Sygn. akt I ACa 1160/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga /spr./
Sedziowie: SSA Piotr Gorecki

del. SSO Maciej Rozpedowski

Protokolant: st. sekr. sqd. Katarzyna Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2018 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. £., M. L., A. E.

przeciwko P. (...) w W., pryz udziale interwenienta ubocznego (...) Spotka Akcyjna z siedzibq w Z.
o zaplate

na skutek apelacji powodow i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 21 czerwca 2017 r. sygn. akt I C 178/15

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I w ten sposob, ze zasqdzonq od pozwanego na rzecz powoda B. L. kwote 25.000 zl
obniza do kwoty 22.500 zI (dwadziescia dwa tysiqce pieéset zltotych) z ustawowymi odsetkami od
dnia 14 maja 2015 roku, a w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

b) w punkcie II w ten sposob, ze zasqdzone od pozwanego na rzecz powodki M. E. kwote 50.000
zl obniza do 45.000 zl (czterdziesci pieé tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 14 maja
2015 roku, a w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

c) w punkcie III w ten sposoéb, ze zasqdzona od pozwanego na rzecz A. L. kwote 50.000 zl obniza do
45.000 zl (czterdziesci piec¢ tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 14 maja 2015 roku, a
w pozostatym zakresie powodztwo oddala;

d) w punkcie VI w ten sposob, ze zasqdza od kazdego z powodoéw na rzecz pozwanego 1.205,67 z1
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

e) w punkcie VII w ten sposob, ze nie obciqza powodoéw kosztami zastepstwa procesowego
interwenienta ubocznego;



2. oddala apelacje powodéw w pozostalym zakresie;
3. zasqdza na rzecz pozwanego:

a) od powoda B. L. kwote 2.825 zl;

b) od powddki M. L. kwote 3.200 zl;

¢) od powoda A. L. kwote 3.200 zt

tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego;

4. nie obcigza powodoéow kosztami zastepstwa procesowego interwenienta ubocznego w
postepowaniu apelacyjnym.

SSA Piotr Gorecki SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga SSO Maciej Rozpedowski del.

IA Ca 1160/17

UZASADNIENIE

Powodowie B. L., M. L. i A. L., zastepowani ptzez profesjonalnego pelnomocnika, w pozwie skierowanym przeciwko
(...) S.A. z siedzibg w W. domagali sie zasadzenia od strony pozwanej na rzecz powoda B. L. kwoty 80.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia za doznana krzywde oraz kwoty'1.000 z} tytulem odszkodowania, na rzecz powodki M. L. kwoty
150.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 8.000 z} tytulem odszkodowania oraz na
rzecz powoda A. L. kwoty 150.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 1.000 z} tytulem
odszkodowania wraz z naleznymi odsetkami i kosztami procesu.

W uzasadnieniu zadania pozwu powodowie podali, iz w dniu 20 marca 2014 r. na terenie z. (...)w Z. doszlo do
Smiertelnego wypadku E. L. (1). Odpowiedzialno$¢ pracodawcy, uksztaltowana w oparciu o tres¢ art 435 k.c.,
powodowie upatrywali w usunieciu oslon zabezpieczajacych uzytkowanej przez pracownika maszyny. Odnoszac sie
do zasadno$ci roszczenia powodowie podkreslili silna wiez laczaca ich z synem i bratem.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) S.A. z siedziba w W., zastepowana ptzez profesjonalnego pelnomocnika,
wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci oraz obcigzenie powodéw kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pisma strona pozwana zakwestionowala swoja odpowiedzialno$é za wypadek wskazujac na wylaczna
wine poszkodowanego. Z ostroznos$ci procesowej zakwestionowala roszczenie co do wysokoSci.

W piémie z dnia 18 listopada 2015 r.s. (...). z siedziba w Z., zastepowana przez profesjonalnego pelnomocnika zglosita
swoje przystapienie do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanej oraz wniosta o oddalenie
powodztwa w catodci.

W piSmie z dnia 21 grudnia 2015 r. interwenient uboczny podnidst zarzut braku legitymacji biernej po stronie
pozwanej, wyjasniajac iz powodowie nie wystapili z roszczeniem w trybie okre§lonym w ustawie wypadkowej oraz
powielil argumentacje wyrazona przez strone pozwana w odpowiedzi na pozew.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoddéw ; B. L. kwote 25.000z1, na rzecz M.
L. kwote SO.000zl, na rzecz A. L. kwote 50.000z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 14 maja 2015r,
oddalajac powodztwo w pozostalej czedci. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. I00kpc , obciazajac
nimi powodéw w 68%, a pozwanego w 32%..

Podstawe rozstrzygniecia Sadu Okregowego stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne :



W dniu 19 marca 2014 r. E. L. (1) wykonywal prace na s. (...)w z. (...) w Z.. Okolo godziny 04:45 zwloki mezczyzny
zostaly odnalezione w wygamiaczu wzno$nym trocin (redlerze wzno$nym). Przyczyna naglej i gwaltownej Smierci
mezczyzny byly obrazenia czaszkowo- moézgowe. W chwili kontroli stanu linii przez zmiennika operatora, P. K., kluczyk
ustalajacy tryb pracy maszyny znajdowal sie w polozeniu trybu pracy recznej. Zespdl powypadkowy ustalil, ze wylaczna
przyczyna wypadku bylo naruszenie przez pracownika podstawowych zasad bezpieczenstwa i higieny pracy, a takze
zasad doswiadczenia zyciowego.

W okresie od 6 maja 2013 r. do 5 maja 2015T. (...) Sp. Z 0.0. sp. k-a (obecnie (...) S.A.) z siedziba w Z. byla ubezpieczona
w (...) S.A. z siedziba w W. od odpowiedzialnosci deliktowej w zwigzku z prowadzona dzialalnoécig i posiadanym
mieniem oraz odpowiedzialno$ci kontraktowej. W ramach tego ubezpieczenia suma gwarancyjna na jedno zdarzenie
w okresie ubezpieczenia wynosita 2.000.000 zi

Bezposrednia przyczyna wypadku bylo wtargniecie w niezabezpieczonag przestrzen niebezpieczng przeno$nika
operatora maszyny podczas ruchu przenoénika. Pracodawca, umozliwiajgc dostep operatorowi do stref
niebezpiecznych podczas ruchu przeno$nikéw naruszyl zasady bezpieczenistwa i higieny pracy. Pracodawca dopuscil
do samodzielnego uzytkowania linii produkcyjnej pracownika, bez sprawdzenia jego wiadomos$ci w tym zakresie, nie
zapewnil tez poprawnie opracowanych instrukcji i deklaracji zgodno$ci oraz nie dokonat pelnej identyfikacji zagrozen
w ocenie ryzyka zawodowego.

E. L. (1), w dniu 1 marca 2010 r. poddany zostal wstepnemu ogdlnemu szkoleniu w zakresie bezpieczenstwa i
higieny pracy. W dniach 1-2 marca 2010 r. poddany zostal szkoleniu wstepnemu stanowiskowemu na stanowisku
pracy operatora maszyn, w ramach ktorego zostal zapoznany z ogélnymi zasadami pomszania sie po zakladzie oraz
postepowaniem w sytuacjach wypadkowych.

Poszkodowany poprzez nieprzestrzeganie przepiséw bezpieczenstwa pracy przyczynil sie do zaistnienia wypadku.
Skutek pochwycenia byt tatwy do przewidzenia. Brak jest podstaw do twierdzenia, by poszkodowany wpadl do radlera
wskutek zaslabniecia.

E. L. (1) osierocil syna, w chwili $émierci byl rozwiedziony i prowadzil odrebne gospodarstwo domowe. Przed
zdarzeniem pomagal rodzicom w zakupach, wykonywal prace remontowe, wspomagal ojca w pracy przy komputerze.
Nie wspomagal rodzicoéw finansowo. Poszkodowany odwiedzal rodzicow, wspoélnie celebrowal z nimi §wieta, pamietal
o uroczystoSciach rodzinnych. Rodzice dwa razy w tygodniu odwiedzaja gréb syna. Po $mierci syna ograniczyli
aktywno$c¢ towarzyska.

U powddki M. L. rozpoznano przetrwala reakcje depresyjng — zaburzenia adaptacyjne o obrazie epizodu
depresyjnego. U powodki wystepowaly objawy depresyjne, jak obnizenie nastroju, napedu, zahamowanie aktywnoSci,
zaburzenia rytmow dobowych. Wystapienie silnego stres ora, jakim byla nagta i tragiczna §mieré syna oraz wystapienie
i utrzymywanie sie specyficznych objawow zaburzenia spowodowaty konieczno$é podjecia leczenia psychiatrycznego
i skorzystania z pomocy psychologa. Pow6dka nadal wymaga leczenia psychiatrycznego i wsparcia psychologa
pod postacia poddania jej dlugotrwalym oddzialywaniom psychoterapeutycznym, U powodki trwaly uszczerbek na
zdrowiu wyniost 8%.

U powoda A. L. rozpoznano trwala zmiane osobowo$ci po przezyciu sytuacji ekstremalnej w nastepstwie przebytego
zaburzenia stresowego pourazowego po tragicznej $mierci syna. U powoda wystepuje obnizenie nastroju i inne objawy
zespolu depresyjnego, tj. nawracajace reminiscencje dotyczace syna i jego tragicznej $mierci obecne w ciggu dnia
i noca, przerywajace sen z towarzyszacym uczuciem leku i gonitwa mysli, uporczywe nawroty leku, strachu i ztego
samopoczucia. U powoda trwaly uszczerbek na zdrowiu wynidst 10%.

B. L. pracowal wspolnie z bratem w tym samym przedsiebiorstwie, jednak wskutek tragedii rozwiazal stosunek pracy
i podjal sie prowadzenia wlasnej dzialalnoéci gospodarczej. Brat poszkodowanego przelozyl zaplanowana na wrzesien
2014 r. uroczysto$é weselna. Ostatecznie ceremonia odbyla sie w czerwcu 2015 r. Bracia czesto spedzali czas wspoélnie z



dzie¢mi, ktdre sa w poréwnywalnym wieku, przebywali na sali zabaw badz uczestniczyli w imprezach organizowanych
dla dzieci. B. L. dwukrotnie skorzystal z porady psychologa zatrudnionego w przedsiebiorstwie.

Na kanwie tak ustalonego stanu faktycznego. Sad doszedt do przekonania o cze$ciowej zasadnosci powodztwa.

Przed przystapieniem do wyjasnienia podstawy prawnej rozstrzygniecia niniejszej sprawy oraz wskazania sposobu
ustalenia stanu faktycznego nalezy wskazac, iz zarzuty interwenienta ubocznego zawarte w piSmie z dnia 21 grudnia
2015. / k. 167-168 / koncentrujace sie na braku legitymacji biernej strony pozwanej sa w sposob oczywisty chybione.

Istotnie odpowiedzialnoé¢ deliktowa pracodawcy za wypadek przy pracy doznany przez pracownika jest
odpowiedzialno$cia subsydiarng w stosunku do odpowiedzialno$ci instytucji ubezpieczeniowej, ktéra odpowiada w
razie spelienia warunkéw z ustawy o wypadkach przy pracy (tak: wyrok SN z 7.01. 2010 r., (...)). Rozwazajac
jednak kwestie uprawnien powodéw do $wiadczen z ustawy wypadkowej, zauwazy¢ nalezy, iz poszkodowany w
chwili $émierci nie prowadzil wspolnego gospodarstwa domowego z rodzicami, a tym samym nie zostaly spelmione
ustawowe przestanki uprawniajace rodzicéw zmarlego do uzyskania §wiadczenia. Rowniez B. L. — brat zmarlego nie
jest uprawniony do otrzymania $wiadczenia w rozumieniu art. 13 ustawy wypadkowej, na co stusznie zwracal uwage
pelnomocnik powodéw.

Materialnoprawnej podstawy odpowiedzialno$ci strony pozwanej za szkode wywolanga mchem przedsiebiorstwa
objetego ryzykiem ubezpieczeniowym nalezy zatem upatrywaé w tresci art. 444 § 1 k.c., art. 446 § 3,4 k.c. w zw. z art.
4358 1k.c.iart. 822 § 1 k.c.

Przepisy art. 444 i art. 446 k.c. opisuja jedynie skutki zdarzenia, za ktére sprawca ponosi odpowiedzialnoé¢. Zdarzenie,
z ktéorym ustawodawca wigze odpowiedzialno$é oraz zwiazek przyczynowy zostal opisany w tresci art, 415-446 k.c.
oraz art. 361 § 1 k.c. Przed dokonaniem oceny roszczenia, zauwazy¢ nalezy iz strona pozwana zawierajac umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej przejeta na siebie ryzyko ubezpieczeniowe powstania odpowiedzialnoéci
cywilnej pracodawcy poszkodowanego w rozumieniu art. 822 § 1 k.c.

Zgodnie z powolanym przepisem przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Tre$¢ umowy ubezpieczenia nie wylacza
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za szkody wyrzadzone przez ruch przedsiebiorstwa, za$§ dochodzone przez
uprawnionych do odszkodowania §wiadczenie mieSci sie w granicach sumy gwarancyjne;j.

Przystepujac do merytorycznej oceny zadania, w pierwszej kolejnosSci nalezy wyja$nic¢ podstawe odpowiedzialnoéci za
zdarzenie podmiotu, za ktéry strona pozwana przejeta odpowiedzialno$¢ cywilna

Zasade odpowiedzialno$ci za zaistniale zdarzenie z dnia 20 marca 2014 r. okre§la art. 435 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody (pary,
gazu, elektrycznosci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzonag
komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie
z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialno$ci. Odpowiedzialno$é¢ ta powstaje
przy tym bez wzgledu na jego wine, czy jakakolwiek nieprawidlowo$¢ dzialania podmiotu zobowigzanego (tak: wyrok
Sadu Najwyzszego z 18 maja 2012 r., III PK 78/11). Hipoteza art. cytowanego przepisu objeta jest spotka, prowadzaca
dzialalnosé gospodarcza w zakresie produkeji wyrobow stolarskich i ciesielskich.

Odnoszac sie do zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego do powstania zdarzenia nalezy wskazad, iz przepis art. 435
8§ 1 k,c, przewiduje okoliczno$ci egzoneracyjne wylaczajace odpowiedzialno$é osoby prowadzacej przedsiebiorstwo
(zaklad).

Ocena winy poszkodowanego, jako okolicznoéci egzoneracyjnej, jest dokonywana w kategoriach adekwatnego zwigzku
przyczynowego, tj. przewidziana w tym przepisie wylaczna wina w spowodowaniu szkody wystepuje jedynie wtedy,



gdy zawinione zachowanie poszkodowanego bylo jedyna przyczyna sprawcza. W rozpatrywanej sprawie sytuacja taka
nie zachodzi. Poczynione w oparciu o dowod z opinii bieglego ustalenia daja podstawy do przypisania pracodawcy
odpowiedzialnoSci za zaistniale zdarzenie. Istotnie bezposrednia przyczyna wypadku bylo wtargniecie przez E.
L. (1) w niezabezpieczona przestrzen niebezpieczna przeno$nika. Tym niemniej obiektywnymi okoliczno$ciami
sprzyjajacymi zaistnieniu wypadku byto niezapewnienie wymaganych oston oraz brak pelnej identyfikacji zagrozen
w ocenie ryzyka zawodowego. Ustalony stan faktyczny daje zatem podstawy do przypisania przedsiebiorstwu
niedopeklienia obowigzkow w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy, skutkiem czego byt wypadek z dnia 20
marca 2014 r. Okolicznoé¢, iz ustalenia wynikajace z opinii bieglego pozostaja w sprzecznosci z ustaleniami protokotu
powypadkowego, nie moze wplywaé na odmienng ocene zdarzenia, zwazajgc zwlaszcza na tre$¢ zeznan $wiadka J. K.
— czlonka komisji, ktory przyznal iz poczynione przez komisje ustalenia co do przebiegu zdarzenie opieraly sie na
samych hipotetycznych przypuszczeniach.

Sad opierajac sie na tresci opinii ustalil réwniez, ze zachowanie poszkodowanego stanowilo wspélprzyczyne. wypadku.
Wedlug bieglego pracownik zlekcewazyl obowigzek przestrzegania przepisow bezpieczenstwa pracy i tym samym
przyczynil sie do zaistnienia wypadku. Oczywistym jest bowiem, iz nie wolno naprawiaé i konserwowa¢ urzadzen
podczas ich pracy. W opinii uzupelniajacej biegly wyjasnil, ze nie ma zadnych podstaw by sadzi¢, ze poszkodowany
wpadt do radlera wskutek zaslabniecia. Majac to wszystko na uwadze Sad uznal, ze poszkodowany w 50 % przyczynit
sie do powstania szkody.

Zeznania $wiadkowH. S.,F.L.,R. L., J.S.,Z. W, Z. S., ze wzgledu na ich tres¢, nie mialy dla ustalenia stanu faktycznego
przedmiotowej sprawy wiekszego znaczenia.

Powyzsze okoliczno$ci pozwolily przyjac, iz strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia z dnia 20
marca 2014 T.

Podstawa uwzglednienia roszczen powodow byla dyspozycja art. 446 § 4 k.c., w my$l ktérej Sad moze przyznac
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznanag
krzywde. Ustawodawca poza wskazaniem, iz kwota przyznana tytulem zado$¢uczynienia winna byé wymierna
do powstalej szkody nie wskazuje innych zasad ustalenia jej wysokoéci (positkowaé w tym zakresie nalezy sie
orzecznictwem i pogladami wypracowanymi na de stosowania art. 445, 23 i 24 k.c.). Bogate orzecznictwo Sadu
Najwyzszego w tym zakresie wskazuje natomiast, iz przy ustaleniu wysoko$ci zado$éuczynienia nalezy mie¢ na
uwadze caloksztalt okolicznos$ci sprawy nie wylaczajac takich czynnikéw jak: wiek poszkodowanego, rozmiar doznanej
krzywdy, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢, czas trwania, dlugotrwalo$¢. Kompensacie
podlega doznana krzywda, a wiec w szczegolnoSci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po $émierci najblizszego
czlonka rodziny. Rolg zado$¢uczynienia jest bowiem zlagodzenie doznanej niewymiernej krzywdy poprzez wyplacenie
nie nadmiernej lecz odpowiedniej sumy, w stosunku do doznanej krzywdy. Ustalenie jej wysokosci powinno byc
jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy dokonane w ramach rozsadnych granic, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenstwa przy uwzglednieniu, iz wysoko$¢ zado$cuczynienia musi przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

W zaleznosci od rodzaju zdarzenia oraz sposobu jego zaistnienia, czynnik szkodzacy moze oddzialywaé na osobe
poszkodowanego jednorazowo, albo przez okreslony czas. W przypadku naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi
rodzinnych, zdarzenie sprawcze, jakim jest Smieré czlowieka, ma charakter jednorazowy. Nie oznacza to jednak, ze
negatywne skutki zwigzane z utrata osoby bliskiej sa zamkniete w okre$lonych ramach czasowych i ograniczaja sie do
ujemnych przezy¢ na okreSlong date, np. Smierci tej osoby. Istotne jest, kiedy krzywda ta, majaca swe zZrodlo w §mierci
osoby bliskiej, jest uSwiadamiana i najbardziej odczuwana, i jak dtugo taki stan rzeczy trwa. Jeéli osobami bliskimi
zmarlego sa osoby dorosle, to z reguly krzywda zwiazana z tym zdarzeniem jest uéwiadamiana przez poszkodowanych
od samego poczatku, od momentu powziecia wiadomosci o $mierci osoby bliskiej, ktore juz samo w sobie jest
powaznym wstrzasem psychicznym. Krzywda ta jest wtedy najsilniej odczuwana takze z tego wzgledu, iz pomiedzy
zmarlym i jego bliskimi istnieja trwajace nierzadko wiele lat okreslone i to dwukierunkowe wiezi rodzinne. Natomiast



wraz z uplywem czasu ujemne doznania oso6b doroslych zwiazane ze $émiercia osoby bliskiej ulegaja naturalnemu
oslabieniu (tak tez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 28 maja 2013 r. I ACa 98/13, publ. Lex 1327574).

Krzywdy bedacej skutkiem zdarzenia o charakterze niemajatkowym nie mozna precyzyjnie wycenié, tak jak jest to
w przypadku szkody majatkowej. Zado$éuczynienie za doznana krzywde ma ja kompensowac przy zalozeniu, ze
odszkodowanie (w szerokim tego slowa znaczeniu obejmujace rowniez zado$cuczynienie) w prawie cywilnym pehni
funkcje kompensacyjna. Nie moze by¢ zatem ustalone na takim poziomie, ktore przeinacza zakres doznanej krzywdy.

ZadoS$éuczynienie ma czyni¢ zado$é krzywdzie przez zaplate sumy pienieznej w wysokosci, ktéra z uwagi na stan
majatkowy i dochody poszkodowanych bedzie przez nich odczuwana jako kompensata doznanej krzywdy. (...)
wysoko$¢ jest zatem wyznaczana z jednej strony rozmiarem doznanych krzywd, z drugiej strony sytuacja majatkowa
poszkodowanych, tak aby z uwagi na ich sytuacje kwota zado$éuczynienia byla odpowiednio odczuwalna.

W konteksScie powyzszych rozwazan prawnych nalezalo oceniaé dochodzone w niniejszej sprawie zadanie powoddow.
Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, iz powodowie byli silnie zwigzani emocjonalnie ze zmarlym
tragicznie na skutek wypadku E. L. (1). Niewatpliwie Smier¢ syna i brata byla dla powodéw bardzo silnym przezyciem,
a strata, jakiej doznali spowodowala u nich ogromny stres, bowiem zgon nastapil w sposob nieoczekiwany, nagly.
Uwzgledniajac sporzadzone w sprawie opinie bieglego, trzeba dostrzec, iz po $mierci syna u powoda A. L. po
przezyciu sytuacji ekstremalnej wystapila trwala zmiana osobowo$ci, powdd odczuwa obnizenie nastroju, doswiadcza
nawracajacych reminiscencji dotyczacych syna i jego tragicznej Smierci, uporczywych nawrotéow leku, strachu i ztego
samopoczucia. Wystepujace u powoda zaburzenia sa powodem trwalego uszczerbku na jego zdrowiu, ktéry, w ocenie
bieglego wynosi 10%. Z kolei u powddki M. L. rozpoznano przetrwala reakcje depresyjna — zaburzenia adaptacyjne
o obrazie epizodu depresyjnego. U powodki wystepowaly objawy depresyjne, jak obnizenie nastroju, napedu,
zahamowanie aktywno$ci, zaburzenia rytméw dobowych. Powédka wymaga dalszego leczenia psychiatrycznego i
wsparcia psychologa pod postacig poddania jej dlugotrwalym oddzialywaniom psychoterapeutycznym. Wystepujace
u powddki zaburzenia sa powodem trwalego uszczerbku na jej zdrowiu, ktory, w ocenie bieglego wynosi 8%.

Uwzgledniajac wszystkie te czynniki, Sad przyznal na rzecz powodow tytulem zado$éuczynienia kwoty w wysokosci
PO 100.000 zl, uznajac ze przyznanie powodom nizszych kwot zado$cuczynienia nie zrekompensowalaby w catosci
krzywd jakich doznali.

Smier¢ E. L. (1) odcisnela réwniez duze pietno na jego bracie — B. L.. Niewatpliwie pow6d odczuwal znaczny bél i
cierpienie po utracie brata. Powéd w ostatnim okresie przez §miercig brata, przygotowywal sie do swojej uroczystosci
weselnej, ktorej termin, zostal zaplanowany na wrzesien 2004 r. Ostatecznie, wskutek jego émierci, ceremonia zostala
przetozona na czerwiec 2015 r. Problemy adaptacyjne po $émierci brata nie pozwolily mu réwniez na kontynuowanie
pracy w przedsiebiorstwie, w ktorym doszlo do zdarzenia.

Sad uwzgledniajac wszystkie okoliczno$ci przedmiotowej sprawy uznal, iz odpowiednia suma pieniezna czyniaca
zado$¢ krzywdzie doznanej przez powoda jest kwota 50.000 zl.

Majac na uwadze fakt, ze E. L. (1) w 50% przyczynil sie do swej $mierci. Sad, zgodnie z art. 362 k.c., zmniejszyl nalezne
powodom zado$éuczynienie o 50% i zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodéw M. i A. E. kwoty po 50.000 zt oraz
na rzecz powoda B. L. kwote 25.000 zl. W pkt IV wyroku Sad oddalil dalej idgce powodztwo.

Odnoé$nie rozstrzygniecia o odsetkach Sad uznal, iz strona pozwana popadla w opo6znienie w zaplacie powodce
naleznego jej zadoSéuczynienia od dnia 14 maja 2015 r., tj. zgodnie z zagdaniem pozwu.

W Swietle art. 446 § 1 k,c. jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila $mieré
poszkodowanego, zobowiazany do naprawienia szkody powinien zwr6ci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
poniost. Obowigzek zwrotu kosztow pogrzebu obejmuje swym zakresem wydatki poniesione zgodnie z lokalnymi i
srodowiskowymi zwyczajami, a ktére obejmujg przygotowanie pogrzebu, sama ceremonie oraz postawienie nagrobka.
W szczegolnosci za uzasadnione tradycjami uwaza sie poniesienie kosztow: przygotowania zwlok do pogrzebu i ich



dostarczenia na cmentarz, nabycia trumny, kremacji zwlok, zakupu miejsca na cmentarzu, postawienia nagrobka,
zakupu kwiatow i odziezy zalobnej, koszty ceremonii pogrzebowej, poczestunku po pogrzebie dla os6b bliskich (por.
wyrok SN z dnia 4 czerwca 1998 r., I CKN 852/97, OSN 1998, nr 11, poz. 196; wyrok SN z dnia 6 stycznia 1982 r., II
CR 556/81, LEX nr 8388; wyrok SN z dnia 22 stycznia 1981 r., I CR 600/80, LEX nr 8301; wyrok SN z dnia 7 marca
1969 r., IT PR 641/68, OSN 1970, nr 2, poz. 33). Powodowie nie wykazali, ze poniesli koszty pogrzebu E. L. (1) we
wnioskowanej wysoko$ci. Na wskazang okoliczno$¢ nie przedstawili zadnych dowodéow.

Dokonujac ustalenia stanu faktycznego Sad dal wiare zeznaniom shuchanych w sprawie §wiadkoéw T. M., M. S.
oraz E. L. (2) oraz przestluchiwanych w sprawie powoddéw. Tres$¢ przestuchania osobowego zrodla dowodowego nie
budzi watpliwo$ci. Przezycia powodow na skutek $émierci syna i brata odpowiadaja rowniez zasadom doswiadczenia
zyciowego.

Sad nadal réwniez moc dowodowa opinii bieglych lekarza psychiatry dr n.med. S. S. oraz A. S. z dziedziny
bezpieczenstwa i higieny pracy. Sad w caloéci podzielit wnioski zawarte w w/w opinii bieglych, albowiem sporzadzone
one zostaly w spos6b fachowy, wyczerpujacy i kompletny. Nadto uwzglednily wszelkie okolicznosci niezbedne dla
rozstrzygniecia w sprawie, wobec czego Sad w caloéci przyznat im warto$¢ dowodowa.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu. Sad oparl na tresci art. 100 k.p.c. Powodowie ulegli swemu Zadaniu w 68% —
domagajac sie zasadzenia kwoty 390.000 z} przy uwzglednieniu zadania do kwoty 125.000 zt — i w tej cze$ci winni
partycypowac w kosztach procesu. W zwigzku z powyzszym Sad zasadzil od powodow solidarnie na rzecz strony
pozwanej kwote 1.958 zl. Jednocze$nie obcigzyl solidarnie powodéw obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu na rzecz
interwenienta ubocznego w wysokosci 2.992 zl.

Rozstrzygniecie dotyczace nieuiszczonych kosztéw sadowych Sad oparl na tresci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych i nakazal w pkt V wyroku $ciaggna¢ od powoddédw solidarnie na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Zielonej Gorze kwote 1.807,90 zl natomiast od strony pozwanej kwote
850,76 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony.

Powodowie zaskarzyli wyrok w czeéci oddalajacej powodztwo oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu
Skarzacy zarzucajac naruszenie art. 233kpc poprzez razace przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow oraz art.
105 kpc i 107kpe poprzez obcigzenie powodéw kosztami procesu w sposob solidarny, w sytuacji gdy brak ku temu
przestanek procesowych, wnieéli o : zmiane zaskarzonego wyroku w czesci oddalajacej powodztwo poprzez zasadzenie
od pozwanego na rzecz powodéw dodatkowo kwot: po SO.000z} narzecz M. L. i A. L. oraz kwoty 25.000z} na rzecz B.
L. oraz obciazenie pozwanego kosztami procesu i nie obcigzanie powoda kosztami na rzecz interwenienta ubocznego.

Pozwany w swojej apelacji zarzucajgc naruszenie art. 805 par. 1 i2 ke w zw. z par. 23ust.l i par. 5 pkt2 i 5 owu oraz
naruszenie prawa procesowego tj. art. 233kpc poprzez pominiecie, ze w umowie ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej przewidziano franszyze redukcyjna, wniost o :

-zmiane zaskarzonego wyroku : w pkt. I poprzez oddalenie pow6dztwa ponad kwote 22.500 zl z odsetkami za
opbznienie, w pkt. IT1 III poprzez oddalenie powodztwa ponad kwote 45,000zt z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
oraz stosowna zmiane rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu.

Obie strony zlozyly odpowiedzi na apelacje domagajac sie oddalenia apelacji przeciwnika i zasadzenia kosztow
postepowania apelacyjnego.

Odpowiedz na apelacje powodoéw zlozyl réwniez pelnomocnik interwenienta ubocznego domagajac sie jej oddalenia i
obcigzenia powodow kosztami postepowania poniesionymi przez interwenienta w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :



Sad Okregowy dokonal prawidtowych ustalen faktycznych i na ich podstawie wywiodt trafne wnioski, ktére Sad
Apelacyjny w caloSci przyjmuje jako wlasne.

Pomimo prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie przebiegu wydarzen skutkujacych powstaniem szkody oraz
zakresu ubezpieczenia pozwanego , uszlo uwagi sadu I instancji, ze w umowie tej przewidziano franszyze redukcyjna ,
tj procentowo okreslong warto$¢ pomniejszajaca odszkodowanie.

Zasadnie zatem pelnomocnik pozwanego odwolal sie w swojej apelacji do zapisow zawartych w polisie nr (...)
wystawionej zgodnie z ogbélnymi warunkami ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej dla klienta korporacyjnego,
ustalonymi uchwalg nr UZ/187/2009 z dnia 7 maja 2009r Zarzadu (...) Spo6tki Akeyjnej z pdzniejszymi zmianami.
W zakresie podstawowym umowa obejmowala ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej deliktowej w zwiazku z
prowadzona dzialalnoécig i posiadanym mieniem oraz odpowiedzialno$ci kontraktowej. Umowa obejmowata takze
szkody wyrzadzone pracownikom ubezpieczonego (klauzula nr 5).

W umowie ubezpieczenia przewidziano franszyze redukcyjna w wysokoSci 10%, nie mniej niz2.000z}, a w odniesieniu
do klauzuli nr 5 przewidziano franszyze redukcyjna w wysokoSci 15%, nie mniej niz 15.000z}. . W myél par.5 pkt,5
owu odszkodowanie, to $§wiadczenie pieniezne przystugujace od (...) SA poszkodowanemu w razie zajécia wypadku
ubezpieczeniowego , za ktére ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$¢ w zakresie objetym umowa ubezpieczenia, po
uprzednim pomniejszeniu o franszyze redukcyjng o ile zostala w umowie przewidziana, co w niniejszej sprawie
niewatpliwie mialo miejsce. Fakt ten tez zostal przyznany przez pelnomocnika powodéw w odpowiedzi na apelacje
pozwanego Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie odniost sie w zaden sposo6b do tej kwestii, dlatego
uznac nalezalo, ze omylkowo nie uwzglednil wysokoéci franszyzy przyznajac powodom wskazane w sentencji wyroku
kwoty. W tej sytuacji apelacje pozwanego nalezalo uwzgledni¢ w zakresie wysoko$ci franszyzy odpowiadajacej 10%
warto$ci przyznanego $wiadczenia, co skutkowalo obnizeniem zasadzonych kwot odpowiednio do kwoty 22.500z} i
kwot po 45,000z} 0 czym orzeczono na podstawie art. 386 par.l kpc w pkt. 1 a,b,c, wyroku.

Apelacja powod6w okazala sie zasadna wylgcznie w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu, albowiem jak trafnie
w niej podniesiono Sad Okregowy dokonujgc ich rozliczenia naruszyt zasady wynikajace z tresci art. 105kpc i art.
107kpc. Nalezy przyznac racje skarzacemu, ze brak jest podstaw do obcigzania powodow kosztami procesu na zasadach
solidarnoéci, albowiem odpowiedzialnoé¢ solidarna moze wynikac¢ badz z ustawy badz z umowy. W rozpatrywanej
sprawie zadna taka sytuacja nie miala miejsca, a kazdy z powodéw samodzielnie dochodzil wlasnych roszczen, stad
kazdy z nich obowigzany jest ponies$¢ koszty zwiazane z dochodzonym przez siebie roszczeniem, Z tego wzgledu Sad
Apelacyjny na podstawie art, 386 par.l kpc zmienil zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu
obcigzajac nimi kazdego z powodoéw w czeéci stosownej do wysokosci dochodzonego przez kazdego z nich roszczenia,
(pkt.Id wyroku) . Sad Apelacyjny podziela réwniez stanowisko co do tego, ze tresé¢ art. 107kpc nie obliguje sadu do
zasadzenia kosztow interwenienta w kazdym przypadku, w ktérym istnieja podstawy do obciazenia kosztami

przeciwnika procesowego. Ponadto przyznanie interwenientowi kosztow interwencji ; uzaleznione jest od oceny, czy
jego przystapienie do procesu polaczone bylo z rzeczywista potrzeba obrony jego intereséw. W rozpatrywanej sprawie
dzialania interwenienta nie wykraczaly poza czynnosci samego pozwanego, za§ wysoko§¢ przyznanych, $§wiadczen
nalezata gléwnie do oceny sadu, dlatego brak bylo podstaw dla obciazania powodéw kosztami poniesionymi przez
interwenienta ubocznego, dlatego i w tej czeéci zaskarzony wyrok podlegal zmianie (pkt. le) .

W pozostalym zakresie apelacja powoddw nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Whbrew podniesionym zarzutom ,brak jest podstaw do uznania, aby Sad Okregowy wydajac zaskarzony wyrok naruszy}
przepisy prawa materialnego i procesowego w zakresie wskazanym przez powodow.

Apelacja powodow koncentruje sie gléwnie na zakwestionowaniu dokonanych przez sad I instancji ustalen w zakresie
przyczynienia sie E. L. (1) do zaistnienia zdarzenia , ktore skutkowato jego tragiczna $émiercia. Niewatpliwym jest to,
ze nie bylo zadnych bezposrednich swiadkow wypadku , brak jest tez zapisow z monitoringu , a zatem jego przebieg



zostat odtworzony wylacznie na podstawie protokotu powypadkowego oraz na podstawie racjonalnych przestanek
przyjetych przez bieglego w sporzadzonej opinii.

Polemiczne wywody apelacji nie mogly skutkowaé uznaniem, ze sam fakt braku zabezpieczen maszyny w dacie
zdarzenia daje podstawe do przyjecia, ze E. L. (1) nie przyczynil sie do wypadku w sytuacji gdy zlekcewazyl on zasady
BHP w zakresie obslugi maszyn. Biegly w sposob przekonujacy ustalil, ze bezposrednia przyczyna wypadku bylo
wtargniecie w niezabezpieczong przestrzen przeno$nika przez operatora maszyny podczas ruchu przeno$nika.

Brak jest tez przeslanek do uznania, ze do wypadku doszlo na skutek zastabniecia pracownika obslugujacego maszyne.
Przeslanke te wykluczyly rowniez badania lekarza patomorfologa z zakladu medycyny sadowej, analizujacego
przyczyne $mierci E. L. (1). Apelujacy nie wskazali na poparcie swoich twierdzen zadnych nowych okolicznosci, ktore
nie bylyby przedmiotem rozwazan sadu I instancji. W tej sytuacji nalezalo w pelni podzieli¢ logiczna i przekonujaca
argumentacje zawartga w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w zakresie tego, iz sam poszkodowany poprzez
zlekcewazenie zasad BHP w zakresie obslugi maszyn przyczynil sie do zaistnienia wypadku. W okoliczno$ciach
faktycznych niniejszej sprawy brak jest racjonalnych przestanek do przyjecia odmiennej wersji przyczyn wypadku.

Z powyzszych wzgledow apelacje powodow w tej czescei , jako pozbawiong uzasadnionych podstaw, w mysl art. 385kpce
nalezalo oddalic.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art, 98 i 99kpc obciazajac nimi powodow
proporcjonalnie w zakresie w jakim zaskarzyli wyrok Sadu Okregowego,

natomiast Sad Apelacyjny nie obciazyt powodow kosztami zastepstwa procesowego interwenienta ubocznego uznajac,
ze nie zaistnialy przesltanki uzasadniajace przyznanie tych kosztow takze w postepowaniu apelacyjnym.
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