Sygn. akt I ACa 315/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2017 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gulczynska
Sedziowie: SSA Malgorzata Kazmierczak /spr./

SSA Mikolaj Tomaszewski

Protokolant: st.sekr.sad. Agnieszka Paulus

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2017 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Business (...) sp. Z 0.0. w Z.
(poprzednio : ,, (...) spolka z o graniczonq odpowiedzialnosciq w Z.)
przeciwko (...) S.A. w B.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 5 stycznia 2017 r. sygn. akt IX GC 966/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. z asqdza od pozwanego na rzecz powoda 98.400 zl (dziewieédziesiqt osiem tysiecy czterysta
zlotych) z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 21.05.2013 do dnia zaplaty,

2. z asqdza od pozwanego na rzecz powoda 8.537 zI tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

I. z asqdza od pozwanego na rzecz powoda 8.970 zl tytulem zwrotu ko sztow postepowania

apelacyjnego.

Malgorzata Kazmierczak Malgorzata Gulczynska Mikolaj Tomaszewski

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 20 sierpnia 2013 r. powdd(...) Sp. z 0.0. z siedziba w Z. wniosl o zasgdzenie od pozwanego (...) S.A.
z siedziba w B. kwoty 98.400 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 21 maja 2013 r. do dnia dokonania
zaplaty tytulem wynagrodzenia wynikajacego z umowy stron. Nadto powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 2 pazdziernika 2013 r. pozwany wnidésl o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

Wyrokiem z dnia 5 stycznia 2017 r., sygn. akt IX Gec 966/13, Sad Okregowy w Poznaniu oddalil powodztwo i zasadzil
od powoda na rzecz pozwanego kwote 4.871,60 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne Sadu I
instancji.

Powod jest spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia, zajmujaca sie wdrazaniem systeméw informatycznych.
Pozwany planowal w swoim przedsiebiorstwie wdrozy¢ system (...), ktory w zalozeniu mial usprawnié zarzadzanie
przedsiebiorstwem w zakresie sprzedazy, kadr i plac, ksiegowosci, finanséw oraz elektronicznej wymiany danych
z klientami. Strony rozpoczely rozmowy w przedmiocie mozliwo$ci przeprowadzenia wdrozenia systemu przez
pozwanego, poczatkowo droga wiadomoSci e-mail, nastepnie za$ takze za pomoca telekonferencji oraz osobiscie.

Aby oferta wdrozenia systemu informatycznego usatysfakcjonowala klienta, powod w zakresie swojej dzialalnosci
zaoferowal dwie mozliwoSci realizacji projektu. Pierwsza mozliwo$¢ zakladala wdrozenie zamoéwionego systemu
od razu, natomiast druga opcja zakladala wykonanie, na podstawie odrebnie zawartej umowy, wstepnej analizy
przedwdrozeniowej w celu jak najlepszego rozpoznania potrzeb przedsiebiorstwa klienta. Po akceptacji zalozen
analizy przez nabywce zawierana miala by¢ kolejna umowa, juz dotyczaca samego wdrozenia systemu.

Pozwany jest spo6lka akcyjng, w ktorej do skladania o§wiadczen w zakresie praw majgtkowych i niemajatkowych za
spotke, w przypadku ustanowienia zarzadu wieloosobowego, wymagane jest wspotdziatanie dwoch czlonkow zarzadu
badz jednego czlonka zarzadu lacznie z prokurentem. W chwili rozpoczecia i prowadzenia rozmoéw z powodem w
przedmiocie analizy przedwdrozeniowej, jedynymi czlonkami zarzadu pozwanej sp6tki byli N. N. (1) oraz M. N..

W poczatkowych rozmowach o wspélpracy miedzy stronami uczestniczyli zar6wno N. N. (1), jak i M. N., jednakze
w okresie od dnia 12 marca do dnia 20 kwietnia 2013 r. M. N. przebywal w C. i nie bral w tym czasie udzialu w
negocjacjach z powodem. Dalsze rozmowy i negocjacje ze strona powodowa prowadzit N. N. (1), ktory z uwagi na
przyblizong warto$¢ przyszlego ewentualnego wdrozenia systemu - 1.500.000 z} - poprosil powoda o przedstawienie
umowy na przeprowadzenie analizy przedwdrozeniowej. Powod przestal projekt takiej umowy N. N. (1), ktory zlozyl
na nim swoj podpis informujac powoda, ze M. N., jako drugi czlonek zarzadu podpisze umowe, gdy wroci z C.. Wskazal
tez, ze przedlozona mu do podpisu umowa zawiera braki — nie wskazano w niej daty zawarcia umowy oraz zalagcznikow.

W umowie wskazano, ze za wykonanie analizy przedwdrozeniowej powdd otrzyma wynagrodzenie w kwocie 80.000
zl netto.

Powdd przestal projekt umowy na adres mailowy M. N., ktéry przebywajac w C. mial problem z odbiorem poczty
elektronicznej i nie odebral wiadomosci od powoda.

Powod przestal N. N. (1) uzupelniona juz umowe, jednakze nie otrzymal od pozwanego podpisanego egzemplarza
umowy.

Po otrzymaniu podpisanego przez N. N. (1) egzemplarza umowy powdd rozpoczal prace przy analizie
przedwdrozeniowe;j.



W tym celu pracownicy powoda spotykali sie z pracownikami pozwanego z dzialow, ktére mialy by¢ objete
analizg. Spotkania mialy na celu zapoznanie sie przez powoda z funkcjonowaniem przedsiebiorstwa pozwanego i
zachodzgcymi w nim procesami.

Spotkania te odbywaly sie za wiedza i akceptacja N. N. (1). Z ramienia pozwanego koordynowala je M. B..

Po przeprowadzeniu rozmoéw z pracownikami pozwanego i zapoznania sie ze strukturg i funkcjonowaniem jego
przedsiebiorstwa powod sporzadzil dokument pod nazwa ,Analiza (...) (...) dla przedsiebiorstwa (...) S.A.”, za co
wystawil pozwanemu fakture nr (...) na kwote 80.000 zl netto, 98.400 z} brutto, z data platnosci ustalona na dzien
20 maja 2013 .

M. N. zapoznal sie z umowa o wykonanie analizy przedwdrozeniowej dopiero po powrocie z C.. Po jej przeczytaniu,
nie zdecydowat sie na podpisanie umowy, gdyz nie zaakceptowal jej postanowien co do bezwzglednej koniecznosci
zaplaty wynagrodzenia za wykonanie analizy przedwdrozeniowej. M. N. sadzil bowiem, Ze naleznos¢ ta miala byc
zaliczona na poczet wynagrodzenia za wykonanie wdrozenia i przyslugiwa¢ powodowi tylko w przypadku otrzymania
od pozwanego takiego zlecenia. Takie ustalenia poczynil przed wyjazdem do C. z N. N. (1), w przedmiocie powierzenia
powodowi analizy przedwdrozeniowe;j.

Mimo nie podpisania umowy przez M. N. po powrocie z C., powdd nie wzywal pozwanej sp6tki do zlozenia podpisu
pod umowg przez drugiego czlonka zarzadu i kontynuowat prace nad analiza.

Wobec braku zaplaty naleznos$ci za wystawiong fakture pismem z dnia 4 czerwca 2013 r. powod wezwal pozwanego
do zaplaty zaleglo$ci do dnia 11 czerwea 2013 r. Pismem z dnia 7 czerwca 2013 r. pozwany odpowiedzial powodowi,
iz brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych do wystawienia faktury, albowiem strony nie zawarly zadnej prawnie
skutecznej umowy, z tytulu ktérej pozwany bylby zobowigzany do zaplaty powodowi wynagrodzenia. Pismem z dnia
27 czerwca 2013 r. powod wystosowal do pozwanego przedsadowe wezwanie do zaplaty. Pozwany do dnia dzisiejszego
nie uiScil zaplaty wynikajacej z faktury wystawionej mu przez powoda.

Opierajac sie na poczynionych ustaleniach faktycznych, Sad Okregowy uznat powo6dztwo za bezzasadne.

Na wstepie, jak zaznaczyl Sad Okregowy, nalezalo rozstrzygna¢, czy strony laczyla umowa, z ktorej powdd wywodzil
roszczenia dochodzone pozwem.

Zgodnie z art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamobwienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego
dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Dolaczony przez powoda do pozwu skan umowy na przeprowadzenie
analizy wdrozeniowej wskazuje, iz jej zalozenia pozwalaja na przyjecie, ze w polskim porzadku prawnym stanowilaby
ona umowe o dzielo.

W § 3 dokumentu jako przedmiot umowy wskazane jest wykonanie analizy przedwdrozeniowej przez powoda.
Sporzadzenie dokumentu analizy jest niewatpliwie okre§lonym samoistnym rezultatem wysilku przyjmujacego
zamoOwienie, za ktory przewidziane zostalo w umowie wynagrodzenie.

Przechodzac do rozwazan w przedmiocie zwigzania stron umowg o wykonanie analizy przedwdrozeniowej Sad
Okregowy stwierdzil, ze pomiedzy stronami nie doszlo do zawarcia tejze umowy w formie pisemne;j.

Zaréwno powod jak i pozwany prowadza dzialalno$é gospodarcza w formie spblek kapitalowych, w zwiazku z czym
podmioty te sg osobami prawnymi (art.33 k.c. w zw. z art. 12 k.s.h.).

Osoba prawna dziala przez swoje organy w sposob przewidziany w ustawie i w opartym na niej statucie (art. 38 k.s.h.).

Pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w formie spélki akeyjne;j.



Zgodnie z art. 373 § 1 k.s.h., jezeli zarzad spdlki akcyjnej jest wieloosobowy, sposéb reprezentowania spotki
okreéla jej statut. Jezeli statut nie zawiera zadnych postanowien w tym przedmiocie, do skladania oswiadczen
w imieniu spétki wymagane jest wspotdzialanie dwoch czlonkéw zarzadu albo jednego czlonka zarzadu lacznie z
prokurentem. Okre$lony w postanowieniach statutu sposob reprezentowania spdlki podlega ujawnieniu w rejestrze
przedsiebiorcow.

Zgodnie z ustalonym sposobem reprezentacji pozwanego ujawnionym w rejestrze przedsiebiorcow - do skladania
o$wiadczen w zakresie praw majatkowych i niemajatkowych oraz podpisywania w imieniu spo6tki, w przypadku
zarzadu jednoosobowego uprawniony jest jeden czlonek zarzadu, a w przypadku zarzadu wieloosobowego wymagane
jest wspdldzialanie dwoch czlonkow zarzadu badz jednego czlonka zarzadu lacznie z prokurentem.

Na moment zlozenia przez powoda pozwanemu oferty zawarcia umowy na wykonanie analizy przedwdrozeniowej
jedynymi czlonkami zarzadu pozwanej spolki byli M. N. oraz N. N. (1) i brak bylo ustanowionych prokurentow.
Zadna ze stron nie podniosla, iz w spornym okresie czlonkami zarzadu byly inne osoby. Na marginesie Sad Okregowy
zaznaczyl, iz nawet $wiadek K. B. (1), pracownik powoda zeznal, Ze sprawdzal sposob reprezentacji pozwanego przed
sporzadzaniem analizy przedwdrozeniowej i byla to reprezentacja lagczna dwdch cztonkoéw zarzadu.

Na przestanym przez powoda pozwanemu dokumencie umowy podpisal sie N. N. (1), prezes zarzadu pozwanej spolki.
Brak jest jednak wymaganego podpisu drugiej osoby upowaznionej w tamtym czasie do reprezentacji pozwanej, tj.
M. N..

Zlozenie przez niego podpisu pod umowa warunkowalo uznanie, ze umowa zostala zawarta w formie pisemnej ze
skutkiem dla pozwanej spolki.

Skoro M. N. nie podpisal umowy o wykonanie analizy przedwdrozeniowej nie mozna uznaé, ze umowa ta zostala
zawarta przez strony na piémie. Obowiazujace przepisy prawa nie wymagaja dla zawarcia umowy zalaczonej do pozwu
zadnej szczegblnej formy. W zwigzku z powyzszym nalezalo ustali¢, czy do zawarcia umowy miedzy stronami nie doszto
w formie innej niz pisemna.

Zgodnie z ugruntowanym pogladem zaréwno orzecznictwa jak i doktryny — do dzialan organéw os6b prawnych
na zasadzie analogii stosuje sie art. 103 k.c. Woéwczas czlonka zarzadu wieloosobowego, ktory jako jedyny zlozyl
podpis na umowie nalezy traktowac jako pelnomocnika bez nalezytego umocowania. Jak podaje T. S. w: Kodeks
spolek handlowych. Komentarz, red. Z. J. (L.) ,sankcja naruszenia wymogu reprezentacji tgcznej jest bezskuteczno$é
zawieszona czynnoéci prawnej, a do jej dopelnienia niezbedne jest potwierdzenie czynnosci prawnej przez sama
spotke". W niniejszej sprawie zatem gdyby M. N. jako drugi czlonek zarzadu sp6tki uprawniony do jej reprezentacji
zlozyt o§wiadczenie o wyrazeniu zgody na zawarcie umowy na warunkach wskazanych w dokumencie podpisanym
przez N. N. (1) nalezaloby uzna¢, ze umowa tej treSci wiaze strony.

Nalezalo zatem zdaniem Sadu Okregowego rozstrzygna¢, czy M. N. w formie innej niz pisemna zlozyl os§wiadczenie
woli o zleceniu powodowi wykonania analizy przedwdrozeniowej i zaplate mu z tego tytulu wynagrodzenia w kwocie
80.000 zl netto.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

Sad Okregowy podni6sl, ze w niniejszej sprawie to powdéd domaga sie zaplaty wynagrodzenia za wykonanie
zobowiazania okreSlonego w umowie, ktéra jak twierdzi, zawarl z pozwanym, w zwigzku z czym to on musial
udowodnié, ze M. N. zlozyl o§wiadczenie o wyrazeniu zgody na zwigzanie pozwanej zalaczong do pozwu umowa.

W ocenie Sadu Okregowego okoliczno$ci tej powdd w trakcie procesu nie wykazal.

Co prawda powod powolywal sie na okoliczno$¢ prowadzenia z M. N. telekonferencji oraz przesytania mu umowy
droga teleinformatyczng, jednakze samo utrzymywanie kontaktéw - w dowolnej formie, a nawet prowadzenia rozmow



co do warunkéw umowy nie przesadza jeszcze o jej zawarciu. Nawet gdyby M. N. otrzymal dokument umowy o
wykonanie analizy przedwdrozeniowej przez powoda, czego ten nie udowodnil, a czemu M. N. zaprzeczyl, dla waznoSci
tej czynnosci prawnej musialby on wyrazié zgode na brzmienie umowy w takiej treSci. Okoliczno$¢ ta nie zostata przez
powoda w zaden spos6b wykazana.

W ocenie Sagdu Okregowego na wyrazenie przez M. N. zgody na zawarcie umowy o tresci wskazanej w dokumencie
podpisanym przez N. N. (1) nie moze $wiadczy¢ fakt dopuszczenia pracownikéw powoda do rozméw dotyczacych zasad
funkcjonowania przedsiebiorstwa pozwanego. W okresie tym M. N. nie przebywal w Polsce, w zwigzku z czym nie
zajmowal sie on biezacym prowadzeniem spraw pozwanej sp6lki. Nie musial wiec on posiadaé wiedzy o czynno$ciach
podjetych przez powoda.

Posiadanie przez niego takich informacji nie mogloby zreszta przesadzaé, ze zgodzil on sie na zawarcie umowy
na warunkach wskazanych przez powoda. Wszak, jak zeznal M. N., mySslal, ze jezeli pow6d wykona analize
przedwdrozeniows, to wynagrodzenia za jej sporzadzenie zostanie zaliczone na poczet wynagrodzenia za wdrozenie i
bedzie platne tylko w wypadku zlecenia powodowi takie wdrozenia.

Na wyrazenie przez M. N. zgody na zawarcie umowy podpisanej przez drugiego czlonka zarzadu pozwanego nie moze
tez wskazywacé fakt nie zgloszenia powodowi, przez wiceprezesa pozwanej spolki, sprzeciwu co do zawarcia umowy
z powodem.

Dla zawarcia umowy konieczne bylo zlozenie o§wiadczen woli przez obu czlonkéw zarzadu pozwanej. W analizowanej
sprawie nie znajduje bowiem zastosowania ar. 69 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli wedlug ustalonego w danych
stosunkach zwyczaju lub wedlug tresci oferty dojScie do skladajacego oferte o§wiadczenia drugiej strony o jej przyjeciu
nie jest wymagane, w szczegoblnosci jezeli sktadajacy oferte zada niezwlocznego wykonania umowy, umowa dochodzi
do skutku, skoro druga strona w czasie wlaciwym przystapi do jej wykonania; w przeciwnym razie oferta przestaje
wigzac.

Strony procesu nie pozostawaly w stosunkach gospodarczych w zwigzku z tym nie mozna stwierdzié, ze wyksztalcil sie
miedzy nimi zwyczaj zgodnie z ktorym, dla przyjecia oferty zawarcia umowy nie bylo konieczne zlozenie o§wiadczenia
woli.

Na podstawie powyzszych rozwazan Sad Okregowy uznal, iz umowy o przeprowadzenie analizy przedwdrozeniowej
strony nie zawarly. Skoro zatem stron nie laczyla taka umowa brak bylo podstaw do domagania sie przez powoda na
jej podstawie zaplaty wynagrodzenia w kwocie dochodzonej pozwem.

Skoro zatem Sad Okregowy uznal, iz umowy nie zawarto zbednym stalo sie omawianie drugiego zarzutu podniesionego
przez pozwanego, tj. niewykonanie przez powoda obowigzkéw umownych z uwagi na calkowita nieprzydatnosé
sporzadzonej analizy dla strony pozwane;j.

Na marginesie Sad pragnie wskazaé, ze pozwany powyzszej okolicznoSci nie udowodnil, mimo cigzacego na nim w
tym zakresie obowiazku dowodowego (art. 6 k.c.).

Ze sporzadzonej na jego wniosek opinii bieglego sadowego wynika, ze wykonana przez powoda analiza zawiera
wszystkie elementy wymagane dla tego typu dokumentéw.

Sad, z uwagi na nie uiszczenie przez pozwanego zaliczki, pomingl przy dowod z uzupehiajacej opinii bieglego
na okoliczno$é, czy opracowana przez powoda analiza w sposob prawidlowy opisywala procesy zachodzace w
przedsiebiorstwie pozwanego pod katem przygotowywanego wdrozZenia.

Powyzsze rozwazania doprowadzily Sad Okregowy do przekonania, iz powddztwo jest calkowicie bezzasadne, o czym
orzeczono w punkcie 1. sentencji wyroku.



O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl w punkcie 2. sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w
zw. art. 99 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c., obciazajac nimi powoda jako strone przegrywajaca sprawe w caloSci. Na koszty
te skladaly sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, koszty zastepstwa procesowego radcy prawnego
w kwocie 3.600 zl oraz kwota 1254,60 zl tytulem poniesionych przez pozwanego wydatkow na poczet kosztow
wynagrodzenia bieglego z dziedziny informatyki. Wysoko$é¢ kosztow zastepstwa procesowego radcy prawnego Sad
ustalil na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu z dnia 28 wrzeénia 2002 r.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiddl powdd, zaskarzajac go w calosci. Sadowi I instancji zarzucit:

I. na podstawie art. 379 pkt 2 kpc niewazno$¢ postepowania, w ramach ktérego doszlo do wydania zaskarzonego
orzeczenia, z uwagi na brak posiadania zdolnosSci sadowej przez ,,(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia” z
siedzibg w Z. od dnia 1 sierpnia 2016 roku, wystepujaca w postepowaniu jako powodka;

a ponadto:

II. naruszenie przepisow postepowania majace wplyw na tres¢ wydanego w sprawie rozstrzygniecia, tj. art. 233 § 1 kpc
poprzez dowolng oceng dowoddw oraz brak wszechstronnego rozwazenia przez Sad I instancji zebranego w sprawie
materialu dowodowego, przejawiajacy sie w przyjeciu, iz zeznania zlozone w trakcie przestuchania w charakterze
strony pozwanej przez N. N. (1) i M. N., stanowig wiarygodny dowdd tego, ze miedzy stronami nie doszlo do zawarcia
umowy, a w szczeg6lnosci, ze M. N. nie wyrazil zgody na zawarcie umowy o tresci odpowiadajacej umowie stanowiacej
zalacznik nr 23 do pozwu, co stoi w sprzecznoéci z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, a nadto ze stanowigcymi
dowod w sprawie wydrukami korespondencji e-mailowej miedzy stronami, dowodem z przestuchania w charakterze
strony A. K. oraz z zeznaniami §wiadkéw B. K. i K. B. (1);

co w konsekwencji doprowadzilo do:

ITI. sprzeczno$ci istotnych ustalen faktycznych z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez
przyjecie, ze M. N., jako drugi uprawniony do reprezentacji cztonek zarzadu pozwanej, nie zlozyl o§wiadczenia woli
zawarcia umowy, ktorej przedmiotem mialo by¢ wykonanie przez powddke analizy przedwdrozeniowej system(...)

oraz

IV. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 60 kc w zw. z art. 65 § 1 kc poprzez jego bledne zastosowanie
i brak przyjecia, ze milczenie M. N., w przedmiotowym stanie faktycznym, per facta concludentia winno by¢
traktowane jako o$wiadczenie woli zawarcia umowy, ktorej przedmiotem mialto by¢ wykonanie przez powodke analizy
przedwdrozeniowej system (...) badz ewentualnie potwierdzenie czynno$ci dokonanej przez N. N. (1) dzialajacego jako
pelnomocnik bez nalezytego umocowania w rozumieniu art. 103 ke.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy wnidst o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku, zniesienie postepowania w zakresie dotknietym niewazno$cia i przekazanie sprawy
sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.
Jako wniosek ewentualny powdd sformulowal zadanie:

- zmiany zaskarzonego wyroku i zasadzenia od pozwanej na rzecz powodki lgcznej kwoty 98.400 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 21 maja 2013 roku do dnia zaplaty;

- zasgdzenia od pozwanej na rzecz powodki kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na powyzsza apelacje pozwany wniost o oddalenie apelacji powoda w calosci i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Wywiedziona apelacja okazala sie skuteczna, aczkolwiek nie wszystkie zawarte w niej zarzuty byly trafne.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagal najdalej idacy zarzut, tj. niewaznoSci postepowania, ktory zostal
sformutowany w pkt. 1 petitum apelacji. Byt on chybiony. Nalezy wskazaé, iz w my$l art. 494 § 1 k.s.h. spdtka
przejmujaca wstepuje z dniem polaczenia we wszystkie prawa i obowiazki spotki przejmowane;j. Tak wiec polaczenie
pociaga za soba skutek prawny w postaci sukcesji uniwersalnej praw i obowiazkéw spotki przejmowanej na spotke
przejmujacy, ktéra dotyczy takze sfery prawnoprocesowej. W konsekwencji spotka przejmujaca staje sie z chwilg
polaczenia strong postepowania sagdowego, w ktérym wezesniej uczestniczyla spotka przejmowana i to niezaleznie od
etapu postepowania sagdowego. W niniejszej sprawie mieliSmy wiec do czynienia po stronie powodowej z sukcesja
uniwersalng, a zatem postepowanie moglo toczy¢ sie dale;j.

Z tych wzgledéw zarzut naruszenia art. 379pkt.2k.p.c. okazal sie nieuzasadniony.
Trafny okazal sie natomiast zarzut naruszenia prawa procesowego —art. 23381k.p.c. w zakresie wskazanym w apelacji.

Aprobujac w wiekszoSci ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny poczynil ustalenia dodatkowe, a takze
czeSciowo odmienne( art. 382k.p.c.).

Okolicznoscia, ktorej nie powinno sie pomijaé¢ w ocenach dokonywanych na kanwie niniejszej sprawy, a ktorej jednak
zabraklo w ustaleniach stanu faktycznego jest jedna z funkcji, jaka pelnit M. N. w ramach struktury organizacyjnej
pozwanego. Ot6z ze zgromadzonych dowodéw z osobowych Zréodel dowodowych jednoznacznie wynika, ze M. N.
zajmowal sie sprawami informatycznymi. Wskazuje na to tre$¢ zeznan samego M. N. (,(...) k. 385), jak rowniez
pracownikow pozwanego — B. L. (,,(...) za kwestie informatyczne w firmie i zawieranie umoéw w tym zakresie odpowiada
pan M. N. ” - k. 339) i J. O. (,Za wdrozenie nowych rozwigzan informatycznych w firmie odpowiada gléwnie pan M.
N.” - k. 315). (...), ktérego wdrozenie stanowilo przedmiot analizy powoda, jest systemem informatycznym.

Sad Apelacyjny ustalil tez na podstawie przedlozonej do akt korespondencji mailowej (k. 72-73), ze po powrocie M.
N. z C., czyli po dniu 20 kwietnia 2013 r. w dalszym ciaggu dokonywane byly przez powoda czynnoSci zwiazane z
przygotowaniem analizy przedwdrozeniowej. Czynnoéciom tym M. N. w zaden sposo6b sie nie przeciwstawial. Jak
bowiem wynika z zeznan K. B. (1), zaden z braci N. w toku prowadzonych przez strone powodowa prac nad analiza
przedwdrozeniowa nie zglaszal uwag (k. 272-273). Zastrzezenia nie byly tez zglaszane po przestaniu pozwanemu
dokumentu konicowego (zeznania §wiadka M. K. na k. 274, zeznania $wiadka K. B. na k. 273). Sad Apelacyjny nie
znalazl podstaw do kwestionowania wiarygodnoéci zeznan wspomnianych wyzej $§wiadkow- pracownikoéw strony
powodowej. Byly one spdjne i spontaniczne, nie byly sprzeczne z pozostalym zgromadzonym materialem dowodowym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nazbyt bezkrytycznie Sad Okregowy ocenil zeznania prezesa zarzadu i wiceprezesa
zarzadu pozwanej spdtki-braci N. i M. N. jako wiarygodne takze w tym zakresie, w ktérym wynikalo z nich, ze M. N.
dowiedziat sie o fakcie podpisania przez N. N. (1) umowy z powodem dopiero po powrocie z C.. Nie sposob przyjaé, iz
taki stan rzeczy mogl mie¢ miejsce z uwagi na problemy techniczne z komunikacja z M. N. w C.. Oczywiste jest, ze w
dzisiejszych czasach istniejg réznorodne kanaly komunikacji elektronicznej, z ktérych mozna korzysta¢ praktycznie
na calym $wiecie. Calkowicie logiczne jest przyjecie, iz M. N. jako, po pierwsze, czlonek zarzadu pozwanej spoiki,
po drugie za$, osoba zajmujaca sie w niej sprawami informatycznymi, musial by¢ zywo zainteresowany rozwojem
wypadkow dotyczacych negocjowanej umowy z powodem. Zupelnie nieprzekonujace jest, ze nie znal jej tresci i nie
uzyskal wiedzy o fakcie jej podpisania od wlasnego brata, drugiego z czlonkéw zarzadu, ktdry to skladal powodowi
jednoznaczne deklaracje, iz M. N. podpisze umowe po powrocie z C.. Tym bardziej, ze zawarcie takiej umowy z uwagi



na jej przedmiot, jak réwniez wysoko$¢ przewidzianego wynagrodzenia, z pewnoscia stanowilo kwestie o doniostym
znaczeniu dla spotki.

Nalezy zauwazyé, ze N. N. (1) nie ograniczyl sie jedynie do zapewnienia o podpisaniu umowy przez brata w
korespondencji mailowej kierowanej do powoda. Jak wynika z zeznan K. B. (1), N. N. (1) zapewnial takze telefonicznie,
ze M. N. podpisze umowe i prosil, aby strona powodowa przystapila do wykonania umowy (por. k. 272).

Majac powyzsze na uwadze, w $wietle zasad doSwiadczenia zyciowego nalezalo przyjaé, iz M. N. w chwili skladania
deklaracji przez swego brata o podpisaniu umowy po powrocie z C. miat pelng wiedze na temat warunkéw umowy.

Nie polega takze na prawdzie twierdzenie M. N., iz w umowie brak bylo zapisu o zaliczeniu wynagrodzenia za analize
przedwdrozeniowa w poczet kosztow wdrozenia, co mialo stanowié przyczyne braku akceptacji tej umowy (k. 386).
Tego rodzaju postanowienie znajduje sie w § 7 ust. 6 umowy (k. 44).

Podkreslenia wymaga, iz postanowienia umowy dotyczace ceny i warunkow platnosci naleza do kluczowych. Tekst
umowy nie zostal przez N. N. (1) podpisany zupelnie spontanicznie, lecz po prowadzonych wspoélnie z M. N.
negocjacjach i analizie wariantéw oferty, jakie moze zaproponowaé¢ powod. Zasadne jest wiec wyprowadzenie
wniosku, iz N. i M. N. mieli §wiadomo$¢ tresci § 7 ust. 5 umowy, przewidujacego 14-dniowy termin platnosci
wynagrodzenia od daty otrzymania faktury Vat.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny dokonal zasadniczo odmiennej oceny prawnej co do istoty
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Nie wzbudzilo zastrzezen zakwalifikowanie przez Sad Okregowy umowy zawartej pomiedzy stronami procesu jako
umowy o dzielo. Wszak tre$¢ umowy ewidentnie obejmuje essentialia negotii wlasnie tego typu umowy. Przedmiotem
umowy stron bylo wykonanie analizy przedwdrozeniowej zintegrowanego systemu zarzadzania SAP. Sporzadzenie
dokumentu analizy trafnie zostalo ocenione przez Sad Okregowy jako okreslony i samoistny rezultat wysitku
przyjmujacego zamoéwienie, za ktéry przewidziane zostalo w umowie wynagrodzenie. Rezim prawny umowy o dzieto
nie przewiduje formy szczegélnej dla jej zawarcia. Zatem zgodnie z zasada swobody formy czynno$ci prawnej
statuowana w art. 60 k.c., oédwiadczenie woli kreujgce umowe o dzieto moze by¢ wyrazone przez kazde zachowanie sie
strony, ktore w sposob dostateczny ujawnia jej wole zawarcia umowy.

Czynno$¢ prawna moze by¢ dokonana nie tylko w sposéb wyrazny, ale takze dorozumiany (konkludentny, per
facta concludentia). Pojecie dorozumianych o$wiadczen woli nalezy odnosié¢ do wszelkich pozajezykowych zachowan
ujawniajacych wole dokonania okreSlonej czynnoSci prawnej, a takze do tych wypowiedzi jezykowych, ktoére nie
zostaly sformutowane w spos6b wystarczajaco jednoznaczny, precyzyjny lub pelny (A. Janiak [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom I. Cze$¢ ogoblna, red. A. Kidyba, LEX 2012).

Nie ma zadnych powoddéw, by kwestionowaé mozliwo$¢ skladania konkludentnych o$wiadczenn woli rowniez przez
osoby fizyczne uprawnione do dzialania w imieniu osoby prawne;j.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze uzasadnione jest przypisanie M. N. zlozenia
konkludentnego o$§wiadczenia woli o zawarciu umowy na wykonanie analizy wdrozeniowej na warunkach okre$lonych
w tekécie umowy, ktoéra podpisal jego brat N.. Przekonuje o tym uklad okolicznoéci faktycznych, z jakimi mamy
do czynienia w niniejszej sprawie. Po pierwsze, M. N. przed wyjazdem do C. bral aktywny udzial w negocjowaniu
warunkow przedmiotowej umowy. Po drugie, po tym jak wrdcil z C., a w dalszym ciagu wykonywane byly czynnosci
zwigzane z przygotowywana przez powoda analiza, nie wnosil co do tych czynnosci zadnych sprzeciwow. Wreszcie,
co istotne, drugi czlonek zarzadu, tj. N. N. (1) zapewnial i deklarowatl nie tylko w mailu z dnia 29 marca 2013 r. (k.
40), ale rowniez w rozmowie ze §wiadkiem K. B. (1), ze jego brat M. N. podpisze umowe po powrocie z C.. Skladanie
takich deklaracji niewatpliwie wskazuje na to, iz M. N. by}l poinformowany o warunkach umowy o sporzadzenie
analizy przedwdrozeniowej i akceptowal je. Z tych wzgleddw zarzut naruszenia art. 60k.c. w zw. z art. 6581 k.c. okazal
sie uzasadniony. Nie ulegalo za$ watpliwoSci, ze drugi ze wspomnianych czlonkéw zarzadu pozwanej spolki zlozyl



o$wiadczenie woli w imieniu sp6lki wyrazajace zgode na zwarcie umowy z powodem, wysylajac wiadomos§é e-mail z
zalaczonym skanem podpisanego tekstu umowy.

Wobec powyzszego nalezy przyjaé, iz doszlo do zlozenia o§wiadczenia woli zawarcia umowy z powodem przez N.
i M. N., tj. dwoch czlonkéw zarzadu pozwanej spolki, a wiec spelniony zostal wymog jej reprezentacji. Umowa o
sporzadzenie analizy przedwdrozeniowej zostala skutecznie zawarta i wykonana przez powoda.

Roszczenie powoda o zaplate za wykonane dzielo nie zostalo zaspokojone nawet w czeSci. Pozwany nie oplacil faktury
Vat wystawionej przez powoda. Jednocze$nie pozwany, jak trafnie przyjal Sad I instancji, nie wykazal w niniejszym
procesie, izby sporzadzona dla niego analiza przedwdrozeniowa byla calkowicie nieprzydatna, pomimo ciazacego na
nim w tym zakresie obowigzku dowodowego (art. 6 k.c.). Po przyjeciu dokumentu koncowego pozwany nie przedstawil
powodowi zastrzezen merytorycznych co do jego tresci. Stad tez zgloszone przez powoda zadanie zasthugiwalo na
uwzglednienie w catoéci.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok zasadzajac od
pozwanego na rzecz powoda kwote 98.400z} stanowigca okre$lone w umowie stron wynagrodzenie za .sporzadzenie
analizy przedwdrozeniowe;j.

( §7 ust.1igumowy). O odsetkach ustawowych za op6znienie orzeczono na podstawie art. 481§1i2 k.c. w zw. z § 7ust.5
umowy).

Z uwagi na reformatoryjne rozstrzygniecie w postepowaniu apelacyjnym zaktualizowala sie potrzeba orzeczenia o
kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego. W tym przedmiocie Sad Apelacyjny rozstrzygnal zgodnie z zasada
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu i na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote
8.537 zL. Na sume te skladaly sie: 4.920 zl — oplata od pozwu, 3.600 zl — wynagrodzenie pelnomocnika ustalone
zgodnie ze stawka minimalng okre$lona w § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, 17 zt — oplata od pelnomocnictwa.

Rowniez o kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu.
Wobec uwzglednienia apelacji powoda Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
kosztami postepowania odwolawczego obciazyl pozwanego, zasadzajac od niego na rzecz powoda kwote 8.970 zl, na
ktora zlozyly sie: oplata od apelacji w wysokoS$ci 4.920 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoSci 4.050 zt,
ustalone wedle wysoko$ci stawki minimalnej przewidzianej w § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800
ze zm.).
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