Sygn. akt I ACa 111/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2017 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gulczynska

Sedziowie: SSA Malgorzata Kazmierczak /spr./

SSA Mikolaj Tomaszewski

Protokolant: st.sekr.sad. Agnieszka Paulus

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2017 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powddztwa B. M.

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w C.

o stwierdzenie niewazno$ci uchwat ewentualnie ustalenie nieistnienia uchwat
na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 24 pazdziernika 2016 r. sygn. akt IX GC 1301/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. oddala powédztwo,

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego 377 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

I.  zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 5.810 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Mikolaj Tomaszewski Malgorzata Gulczyniska Malgorzata KaZmierczak

ITACa 111/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 24.10.2016r. Sad Okregowy w Poznaniu stwierdzil niewazno$é uchwat nr 1, 2, 3, 4, 5, 6
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow pozwanej spdlki (...) z dnia 30 wrzes$nia 2015 roku oraz zasadzil od
pozwanej na rzecz powoda kwote 5377 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.



Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujqce ustalenia i rozwazania Sqdu Okregowego

Pozwana jest spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia, prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie m.in.
produkcji papieru i wyrobow z papieru. Mniejszo$ciowym wspdlnikiem pozwanej jest powod, posiadajacy 80 udzialow
w kapitale zakladowym spolki, o lacznej wartoéci 40000 zl. WiekszoSciowym wspdlnikiem pozwanej jest P. T.,
posiadajacy 85 udzialow w kapitale zakladowym spo6lki, o lacznej wartoéci 42500 zh.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 22 wrze$nia 2015 r. sygn. akt (...)— wydanym w
trybie zabezpieczenia powddztwa o wylaczenie wspoélnika - powdd zostat zawieszony w wykonywaniu swoich praw
udzialowych jako wspoélnik pozwanej w zakresie:

a) prawa uczestniczenia oraz wykonywania prawa glosu na nadzwyczajnych zgromadzeniach wspdlnikow z
ograniczeniem do spraw wymagajacych bezwzglednej wiekszosSci glosow (1j. z wylaczeniem zawieszenia w zakresie
spraw podlegajacych kompetencji zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow oraz spraw wymagajacych stosownie do
przepisow kodeksu spélek handlowych kwalifikowanej wiekszo$ci glosow);

b) prawa zaskarzania uchwal zgromadzen wspoélnikow spoélki na podstawie art. 250 k.s.h. lub art. 252 § 1
k.s.h. podejmowanych na nadzwyczajnych zgromadzeniach wspélnikow w sprawach wymagajacych bezwzglednej
wiekszosci glosow,

¢) prawa zglaszania sprzeciwdw, o ktérych mowa w art. 240 k.s.h.,
d) prawa do dochodzenia naprawienia szkody wyrzadzonej spolce (art. 295 k.s.h.),
e) prawa zadania rozwigzania spoiki przez sad (art. 271 pkt 1 k.s.h.),

f) uprawnien kontrolnych polegajacych na przegladaniu ksiag i dokumentéw spélki oraz zadaniu wyjasnien od
zarzadu (art. 212 k.s.h.),

g) prawa do zadania wyznaczenia przez sad rejestrowy bieglego rewidenta, w celu zbadania rachunkowosci oraz
dzialalnoSci spolki (art. 223 k.s.h.).

Zabezpieczenie to zostalo utrzymane w mocy przez sad odwolawczy — Sad Okregowy w (...) postanowieniem z 15
kwietnia 2016 wydanym w sprawie o sygn. akt (...), jedynie w zakresie zawieszenia powoda w:

- wykonywaniu praw udzialowych jako wspdlnik w zakresie uczestnictwa oraz wykonywania prawa glosu na
nadzwyczajnych zgromadzeniach wspolnikéw z ograniczeniem do spraw wymagajacych bezwzglednej wiekszosci
glosow (tj. z wylaczeniem zawieszenia w zakresie spraw podlegajacych kompetencji zwyczajnego zgromadzenia
wspolnikow oraz spraw wymagajacych stosownie do przepiséw kodeksu spoélek handlowych kwalifikowanej
wiekszo$ci glosow);

- zglaszaniu sprzeciwdw, o ktérych mowa w art. 240 k.s.h.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy w (...) zmienit zaskarzone postanowienie z dnia 22 wrzesnia 2015r., oddalajac
wniosek o zabezpieczenie.

W dniu 30 wrzesnia 2015 r. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspélnikow (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w C., ktére otworzyl wspoélnik P. T.. Zgromadzenie odbylo sie bez formalnego zwolania,
w trybie art. 240 k.s.h., a nikt z obecnych nie zglosit sprzeciwu dotyczacego odbycia zgromadzenia. W zgromadzeniu
tym nie uczestniczyl powdd, ktéry nie zostal o nim zawiadomiony. W protokole z tego zgromadzenia stwierdzono,
ze obecni sa wszyscy wspdlnicy uprawnieni do uczestnictwa i glosowania na Nadzwyczajnym Zgromadzeniu
Wspo6lnikdéw pozwanej, gdyz zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Pile z dnia 22 wrze$nia 2015 r.
sygn. akt (...)wspdlnik — powod — zostal zawieszony w wykonywaniu praw udzialowych jako wspdlnik w zakresie



uczestnictwa oraz wykonywania prawa glosu na nadzwyczajnych zgromadzeniach wspolnikéw z ograniczeniem do
spraw wymagajacych bezwzglednej wiekszosci glosoéw (tj. z wylaczeniem zawieszenia w zakresie spraw podlegajacych
kompetencji zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow oraz spraw wymagajacych stosownie do przepisow kodeksu
spolek handlowych kwalifikowanej wiekszos$ci glosow).

Zgromadzenie wspolnikéw w powyzszym skladzie powzielo nastepujgce uchwaly:

1) Nr 1 w sprawie sprzedazy nieruchomosci rolnych potozonych w miejscowosci K. i O. dzialki nr (...) (Kw.nr (...)), nr
84/1 (Kw.nr (...)), za cene minimalna 449.340,00 PLN,

2) Nr 2 w sprawie sprzedazy nieruchomosci gruntowych polozonych w miejscowoséci C. przy ul. (...), dzialka nr (...)
(Kw.nr (...)) - za cene minimalna - 85.700,00 PLN, dzialka nr (...) (Kw.nr (...) - za cene minimalng 86.290,00 PLN,

3) Nr 3 w sprawie zaciaggniecia kredytu celowego w wysokos$ci 2.000.000,00 PLN na splate zobowigzan wobec firmy
(...) i ustanowienia zabezpieczenia tego kredytu w postaci hipoteki do wysokosci 3.000.000,00 PLN obciazajacej
nieruchomos$é w C. przy ul. (...) (Kw. nr (...))iwP.- (...) A (Kw.nr POI (...)),

4) Nr 4 w sprawie odwolania B. M. z Zarzadu Spoétki,
5) Nr 5 w sprawie powolania na prezesa Zarzadu Pana P. T.,
6) Nr 6 w sprawie powolania na czlonka Zarzadu Pana J. T..

Powyzsze uchwaly zostaly zarejestrowane przez sad rejestrowy wilasciwy dla pozwanej. Powod odwolal sie od tej
decyzji sadu rejestrowego, niemniej do dnia zamkniecia rozprawy nie widnial on w rejestrze jako czlonek zarzadu
pozwanej, natomiast widnieli w nim P. T. jako prezes- oraz J. T. jako czlonek zarzadu pozwanej. Pow6d dowiedzial
sie o uchwale najwcze$niej w dniu jej powziecia, natomiast pozew zlozyl 4 grudnia 2015r.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy zwazyl, ze pow6d domagal sie w pierwszej kolejnosci stwierdzenia
niewaznoSci uchwal nr 1-6 nadzwyczajnego zgromadzenia wspdlnikow pozwanej z 30 wrze$nia 2015 r. W
przypadku nie uwzglednienia przez Sad tego zadania, pow6d wnosit o ustalenie nieistnienia tychze uchwal. Przy
tak skonstruowanym powddztwie, w pierwszej kolejnosci zajaé sie nalezalo roszczeniem glownym, a dopiero w
przypadku uznania jego bezzasadno$ci — roszczeniem ewentualnym. Sad I instancji podniosl, ze uchwaly podjete
przez zgromadzenie wspolnikow moga by¢ zaskarzone powoddztwem przeciwko spdlce o stwierdzenie niewaznoéci
uchwal, jesli sa one sprzeczne z ustawa (art. 252 §1 k.s.h.), przy czym sprzeczno$é z prawem moze odnosié sie zar6wno
do samej tresci uchwaly, sposobu zwolania i obradowania walnego zgromadzenia, jak i sposobu podjecia uchwaly.
Powod wywodzil niewazno$é zaskarzonych uchwat z faktu nieprawidlowego — tj. wbrew art. 240 k.s.h. — zwolania
zgromadzenia wspdlnikow.

Poza sporem pozostawalo w sprawie, ze powdd nie zostal zawiadomiony o terminie nadzwyczajnego zgromadzenia
wspoOlnikow pozwanej z 30 wrzesnia 2015 r. i w nim faktycznie nie uczestniczyl. Sad Okregowy stwierdzil, ze powod
zachowal termin do wytoczenia pow6dztwa, o ktorym mowa w art. 252 § 3 k.s.h. Pow6d wytoczyt powodztwo 4 grudnia
2015r., poprzez oddanie pozwu w placéwce pocztowe]j operatora Swiadczacego pocztowe ushugi powszechne w RFN.
Jest to rownoznaczne z wniesieniem pisma do sadu (art. 165 § 2 k.p.c.). W zwigzku z tym nalezalo stwierdzi¢, ze
pozew wniesiono przed uplywem 6 miesiecy od otrzymania wiadomosci o uchwale i nie p6zniej niz z uplywem 3 lat
od powziecia uchwaly (art. 252 § 3 k.s.h.).

Z uwagi na kwestionowanie legitymacji czynnej powoda przez pozwang, w pierwszej kolejnoSci nalezalo zbadac te
kwestie. Zgodnie z art. 250 pkt 1-5 k.s.h. w zw. z art. 252 § 1 in principio k.s.h. prawo do wytoczenia powbddztwa o
stwierdzenie niewaznoSci uchwaly wspélnikow przystuguje :

1) zarzadowi, radzie nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz poszczeg6lnym ich czlonkom;



2) wspoélnikowi, ktory glosowal przeciwko uchwale, a po jej powzieciu zazadal zaprotokotowania sprzeciwu;
3) wspolnikowi bezzasadnie niedopuszczonemu do udzialu w zgromadzeniu wspoélnikow;

4) wspolnikowi, ktéry nie byl obecny na zgromadzeniu, jedynie w przypadku wadliwego zwolania zgromadzenia
wspolnikow lub tez powziecia uchwaly w sprawie nieobjetej porzadkiem obrad;

5) w przypadku pisemnego glosowania, wspdlnikowi, ktorego pominieto przy glosowaniu lub ktéry nie zgodzil sie na
glosowanie pisemne albo tez ktory glosowat przeciwko uchwale i po otrzymaniu wiadomosci o uchwale w terminie
dwoch tygodni zglosil sprzeciw.

Pozwana kwestionowala legitymacje czynng powoda w sprawie, ktéra moglaby wynika¢ z punktu 4 przytoczonego
wyzej przepisu. Stanowisko swoje pozwana wywodzila z zawieszenia powoda w prawach wspolnika, co nastapilo
postanowieniem Sadu Rejonowego w Pile z dnia 22 wrze$nia 2015 r. sygn. akt (...) W $wietle tego orzeczenia Sadu
powdd nie mial wowezas, jak i w dniu wytoczenia powodztwa, uprawnienia procesowego do wytoczenia powodztwa
o stwierdzenie niewaznoS$ci uchwal nadzwyczajnego zgromadzenia wspdlnikow. Niemniej, od 15 kwietnia 2016, kiedy
Sad odwotawczy, uchylil udzielone zabezpieczenie w ten sposéb, ze jako sposdb zabezpieczenia roszczenia pozostawil
jedynie sposoby okre$lone w punktach a i ¢ czeSci rozstrzygajacej postanowienia, powdd uzyskal legitymacje czynna.
Miarodajnym momentem procesowym dla oceny legitymacji procesowej czynnej jest — w mysl przepisu art. 316 § 1
k.p.c. - dzien zamkniecia rozprawy. Nie ma racji pozwana, ze skutkiem niewatpliwego braku legitymacji powoda w
momencie zloZenia pozwu jest oddalenie powodztwa w calo$ci bez jego merytorycznego rozwazenia. Brak legitymacji
procesowej jest bowiem usuwalny, moze by¢ np. sanowany wskutek zaistnienia okolicznodci niezwigzanych z
procesem zwlaszcza, gdy orzeczenie sadu odwolawczego z 15 kwietnia 2016r. uchylalo udzielone zabezpieczone w
zakresie zakazu zaskarzania uchwal. Skutkiem za$ uchylenia postanowienia sadu I instancji przez sad II instancji jest
unicestwienie orzeczenia od samego poczatku — tj. od momentu wydania orzeczenia przez sad pierwszo-instancyjny.

Pozwana twierdzila, ze uchylajac postanowienie z dnia 22 wrzeénia 2015r. w zakresie prawa do zaskarzani uchwal,
Sad przywrocil powodowi legitymacje czynna w tego rodzaju sprawach wylacznie na przyszlo§é, a nie wstecz.
Abstrahujac od logicznoSci tego zdania, stwierdzié trzeba, ze taka interpretacja prowadzitaby do niekorzystnych w
demokratycznym panstwie prawnym wnioskéw dla powoda. Jesliby przyjaé, ze sad odwolawczy postanowieniem z 15
kwietnia 2016r. przywroécil legitymacje czynng ze skutkiem ex nunc , w zwigzku z czym dopiero z dniem wydania tego
postanowienia powod moglby wytoczyé powddztwo o stwierdzenie niewazno$ci uchwal NZW z 30 wrze$nia 2015r.,
to niechybnie wowczas przekroczylby termin a tempore scientiae na wytoczenie tego powodztwa. W dniu 15 kwietnia
2016r. minelo juz bowiem niewatpliwie 6 miesiecy od otrzymania wiadomosci o uchwale. Przyjecie takiej interpretacji,
w ocenie Sadu Okregowego, prowadzitoby do naruszenia konstytucyjnego prawa powoda do rozpoznania jego sprawy
przez niezawisty sad.

W ocenie Sadu I instancji nie zmienia powyzszych wnioskow wydanie przez Sad Apelacyjny w Poznaniu
postanowienia w sprawie (...)na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie tut. Sagdu o udzieleniu przedprocesowego
zabezpieczenia w niniejszej sprawie. Nastapilo to bowiem 17 marca 2016 r., a zatem wcze$niej niz zdarzenie usuwajace
brak legitymacji czynnej — tj. wydanie przez Sad Okregowy w Poznaniu postanowienia z 15 kwietnia 2016r. w
sprawie o sygn. akt (...) W momencie orzekania przez Sad Apelacyjny w Poznaniu postanowienie Sagdu Rejonowego
w Pile z dnia 22 wrze$nia 2015 r. sygn. akt (...) bylo wykonalne i majace znaczenia dla sprawy o udzielenie
zabezpieczenia, jednak obecnie jest ono prawomocnie uchylone w zakresie prawa powoda do zaskarzania uchwal
zgromadzen wspolnikow spotki na podstawie art. 250 k.s.h. lub art. 252 § 1 k.s.h. podejmowanych na nadzwyczajnych
zgromadzeniach wspoélnikéw w sprawach wymagajacych bezwzglednej wiekszosci glosow. Sad Okregowy w Poznaniu
wskazal takze ,ze podziela stanowisko wyrazone w postanowieniu z 15 kwietnia 2016r. w sprawie o sygn. akt(...),
a tym samym odrzuca — jako niezgodny z konstytucyjnym prawem do sgdu — sposob zabezpieczenia roszczenia o
wylaczenie wspolnika okre$lony w punkcie b czeSci rozstrzygajacej postanowienia Sadu Rejonowego w Pile z dnia 22
wrzesnia 2015 r. sygn. akt (...) Kodeksowa emanacja tego konstytucyjnego uprawnienia kazdego podmiotu — w tym
wspolnika spolki z 0.0. - do odwolania sie od decyzji dotyczacej jego praw i obowiazkéw do bezstronnego, wlasciwego,



niezaleznego i niezawistego sadu, rozpatrujacego sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jest wlaénie regulacja przepisow
art. 250 k.s.h. lub art. 252 § 1 k.s.h. Nie mozna bowiem zamykaé¢ uczestnikom obrotu korporacyjnego - w
drodze zarzadzen tymczasowych uzasadnionych choé¢by stusznym i uprawdopodobnionym interesem prawnym w
udzieleniu zabezpieczenia - podstawowego prawa do kontroli sagdowej rozstrzygnie¢ dokonywanych przez organ spotki
kapitalowej jakim jest nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikow (art. 227 § 1 k.s.h.), w sklad ktérego 6w uczestnik
wchodzi poprzez posiadane prawa korporacyjne. Ze wzgledu na powyzsze sad orzekajgcy w niniejszej sprawie na dzien
zamkniecia rozprawy stwierdzil istnienie legitymacji czynnej po stronie powoda.

Konsekwentnie Sad ten dokonal oceny, czy NZW z 30 wrze$nia 2015r., moglo sie odby¢ w sposob, w jaki w
rzeczywistoS$ci przebieglo. Z analizy protokolu zgromadzenia wynika, ze odbylo sie ono bez formalnego zwolania, w
trybie art. 240 k.s.h., a nikt z obecnych nie zglosil sprzeciwu dotyczacego odbycia zgromadzenia. Zgodnie z przepisem
art. 240 k.s.h. uchwaly mozna powzigé pomimo braku formalnego zwolania zgromadzenia wspdlnikow, jezeli caly
kapital zakladowy jest reprezentowany, a nikt z obecnych nie zglosil sprzeciwu dotyczacego odbycia zgromadzenia
lub wniesienia poszczegolnych spraw do porzadku obrad. Bezsporne w sprawie bylo, ze pow6d w tym zgromadzeniu
nie uczestniczyl, a w protokole stwierdzono, ze obecni sa wszyscy wspoélnicy uprawnieni do uczestnictwa i glosowania
na Nadzwyczajnym Zgromadzeniu Wspo6lnikéw pozwanej, gdyz zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z
dnia 22 wrze$nia 2015 r. sygn. akt (...) wspolnik — pow6d — zostal zawieszony w wykonywaniu praw udzialowych jako
wspolnik w zakresie uczestnictwa oraz wykonywania prawa glosu na nadzwyczajnych zgromadzeniach wspo6lnikow
z ograniczeniem do spraw wymagajacych bezwzglednej wiekszo$ci glosow (tj. z wylaczeniem zawieszenia w zakresie
spraw podlegajacych kompetencji zwyczajnego zgromadzenia wspo6lnikow oraz spraw wymagajacych stosownie do
przepisow kodeksu spotek handlowych kwalifikowanej wiekszo$ci glos6w). W dniu odbycia ww. NZW bylo wykonalne
postanowienie sadu w przedmiocie zabezpieczenia — zreszta utrzymane w tym zakresie sie przez sad odwolawczy
w mocy — co do pozbawienia powoda jako wspélnika prawa glosu, ale takze uczestniczenia w zgromadzeniach
wspolnikow. Powod nie moglt zatem wykonywaé swojego prawa korporacyjnego — uczestniczy¢é w zgromadzeniu i
oddawac¢ glos. Dla ustalenia, czy w takim przypadku, zgromadzenie z dnia 30 wrze$nia 2015r. odbylo sie zgodnie z
przestankami wskazanymi w art. 240 k.s.h. nalezalo dokonaé¢ wykladni zawartej w nim normy prawnej co do wymogu
reprezentacji calego kapitalu zakladowego na zgromadzeniu, ktére odbylo sie bez formalnego zwolania.

W sprawie kapitatu zakladowego spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia ustawodawca wypowiada sie w art. 152
k.s.h., zgodnie z ktérym, kapital zakladowy spotki dzieli sie na udzialy o réwnej albo nier6wnej warto$ci nominalne;.
Udzial w kapitale zakladowym (a $ciélej jego warto$¢ nominalna) odzwierciedla, co do zasady, zakres kompetencji i
uprawnien wspolnika, co oznacza, ze o statusie wspodlnika w spolce z 0.0. decyduje przede wszystkim wielko$¢ objetych
udzialow. Stosunek warto$ci nominalnej udzialow do wartosci kapitalu zakladowego umozliwia ustalenie zakresu
praw przystugujacych poszczegblnym wspdlnikom. Powdd, mimo wydania przez Sad Rejonowy w Pile postanowienia
w przedmiocie zabezpieczenia, niespornie nie utracil statusu wspoélnika pozwanej. Wielko$¢ udzialow powoda
przez niego objeta nie byla kwestionowana przez pozwang i wynikala jednoznacznie z przedtozonych informacji
odpowiadajacych odpisowi aktualnemu z KRS pozwanej. Przy wykladni $cislej, jako konsekwencji zasady Scislego
interpretowania wyjatkowych od ogbélnej zasad zwolywania zgromadzen okreslonych w art. 238 § 1 k.s.h., przepisu
szczegblnego art. 240 k.s.h., nalezy jedynie wyjatkowo umozliwiaé podejmowanie uchwat poza formalnym zwolaniem
zgromadzenia. Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze caly kapital nie moégt by¢ reprezentowany
skoro powodowi 6wczeénie nie przystlugiwalo prawo uczestniczenia w zgromadzeniu. Nie zmienia to faktu, ze powod
byl wéwczas mniejszo$ciowym wspdlnikiem pozwanej, posiadajacym 8o udzialow w kapitale zakladowym spotki, o
lacznej wartoéci 40000 zh. W zaistnialej sytuacji jedynym i zgodnym z prawem rozwigzaniem bylo wiec zwolanie
zgromadzenia w trybie, o ktérym mowa w art. 238 § 1 k.s.h.

Sad I instancji wskazal, ze nie zmienia powyzszych konstatacji podzielany jako aktualny przez Sad Apelacyjny w
Poznaniu poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z 26 marca 2002 r. w sprawie (...) (OSNC 2003/5/61).
Dotyczy on uwzgledniania udzialow wspoélnika zawieszonego w wykonywaniu jego praw czlonkowskich w spolce
przy ustalaniu quorum wymaganego do podejmowania uchwal zgromadzenia. Czym innym jest za§ — w ocenie Sadu
I instancji — ustalanie kompletnoSci kapitalu zakladowego reprezentowanego przy zgromadzeniach zwolywanych



na podstawie przepisu art. 240 k.s.h. O ile bowiem wspolnik moze byé¢ zawieszony w wykonywaniu jego praw
czlonkowskich w spolce, o tyle nie moze by¢ — poprzez wydanie postanowienia o zabezpieczeniu roszczenia
niepienieznego — pozbawiony prawa jakim jest udzial w kapitale zakladowym sp6lki kapitalowej. Jak podal stusznie
Sad Apelacyjny w Poznaniu skutki zabezpieczenia polegaja jedynie na czasowym pozbawieniu wspdlnika w okresie
zawieszenia czlonkostwa jego uprawnien korporacyjnych zwiazanych z udzialem czlonkowskim (postanowienie SA w
Poznaniu z 17 marca 2016,  ACz 116/16, niepubl.). Nie moze to jednak przybraé postaci zmian w strukturze kapitalowe;j
spolki, skoro wspolnika — w inny sposob - nie pozbawiono udziatlu czlonkowskiego.

W orzecznictwie stusznie podkresla sie, ze kazde odstepstwo od wymagan przy podjeciu uchwaly, a niemieszczace sie
w okres§lonych w art. 240 k.s.h. granicach, uzasadnia stwierdzenie niewaznos$ci podjetej uchwaly na podstawie art.
252 § 1 k.s.h. i to zwlaszcza w sytuacji, w ktorej o§wiadczenie w postaci zaskarzonej uchwaly wywolalo swoje skutki
w postaci ujawnienia jej tre$ci w rejestrze (tak SA w Krakowie w wyroku z dnia 25 marca 2015 r., I ACa 34/15, LEX
nr 1668602). W sprawie uchwaly zostaly skutecznie zarejestrowane, a naruszenie przepisu art. 240 k.s.h. prowadzi
w kazdym przypadku do niewaznoS$ci zaskarzonych uchwal. W tej sytuacji zaskarzona uchwale nalezalo usuna¢ z
porzadku prawnego jako z nim sprzeczna, stwierdzajac jej niewazno$c.

Konsekwencja tej pozytywnej dla powoda decyzji Sadu jest pozostawienie bez rozpoznania roszczenia ewentualnego.

Na marginesie Sad I instancji zaznaczyl, ze gdyby w rozpoznawanej sprawie Sad doszed}! do wniosku, ze nie zachodza
przeslanki stwierdzenia niewaznoSci zaskarzonych uchwal, nie dopatrujac sie naruszenia przepisu art. 240 ksh
przy zwolaniu i odbyciu zgromadzenia wspolnikéw z 30 wrze$nia 2015r., tym bardziej brak byloby przestanek
do ustalenia nieistnienia kwestionowanych przez powoda uchwal. Chociaz kodeks spbtek handlowych réwniez nie
zawiera przepiséw odnoszacych sie do uchwat nieistniejacych (sankcjonujacych ich dopuszczalno$¢ jako odrebnych
bytow prawnych), nalezy przyjaé, iz takze obecnie wystepuje nieograniczona czasowo mozliwo$¢ wytoczenia przez
kazdego zainteresowanego, w oparciu o art. 189 kpc powddztwa o ustalenie nieistnienia uchwaly organu sp6lki ( vide
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2005 roku w sprawie III CK 296/04, OSNC 2006/2/31, Biul. SN 2005/6/11,
Wokanda 2005/7-8/14, M. Prawn. 2006/6/315, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2006 roku, V CSK 59/06,
LEX nr 200907 ).R6wniez Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z 7 lutego 2013 roku (sygn. akt I ACa 1140/12)
przyjal koncepcje dopuszcezalno$ci powddztwa o ustalenie nieistnienia uchwal organéw spélek kapitalowych w oparciu
o tre$¢ art. 189 kpc dopuszcezajac mozliwo$¢ przyjecia konstrukeji uchwal nieistniejgcych jedynie w przypadku
uchwal bezposrednio ksztaltujacych stosunek prawny i podjetych z razacym naruszeniem norm proceduralnych. Za
nieistniejace mozna uznaé uchwaly jedynie wéwczas gdy wystepuja podstawowe uchybienia w zakresie elementow je
konstytuujacych tzn. wtedy gdy dopuszczono sie przy podejmowaniu tych uchwal tak drastycznych uchybien, ze w
ogole trudno méwic o tym, ze doszlo do wyrazenia woli przez organ podmiotu korporacyjnego.

W przypadku uznania, ze zgromadzenie, na ktérym podjeto zaskarzone uchwaly, odbylo sie bez naruszenia art. 240
ksh, brak byloby jakichkolwiek podstaw do uznania, ze podjete na nim uchwaly nalezy uzna¢ za nieistniejace.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za
wynik postepowania.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosla pozwana, ktora zaskarzyla wyrok w calo$ci, zarzucajac: naruszenie
przepisoOw prawa materialnego, tj.: art. 252 § 1 k.s.h. oraz art. 250 pkt 3 i 4 k.s.h. w zw. art. 268 k.s.h. poprzez
ich niewlasciwe niezastosowanie, skutkujace uznaniem, iz wspolnikowi zawieszonemu w prawie do uczestniczenia
i glosowania na zgromadzeniu wspoélnikow oraz zglaszania sprzeciwéw na podstawie art. 240 k.s.h. przyshuguje
uprawnienie do zaskarzenia uchwal podjetych w trybie nieformalnym art. 240 k.s.h. bez udzialu tego wspoélnika;
art. 240 k.s.h. w zwigzku z art, 268 k.s.h. poprzez jego bledna wykladnie oraz niewlasciwe zastosowanie, skutkujaca
uznaniem, iz wspolnik zawieszony w prawie uczestniczenia oraz prawa glosu na zgromadzeniu wspolnikow, a
takze zawieszony w prawie do zglaszania sprzeciwu na podstawie art. 240 k.s.h., powinien zosta¢ uwzgledniony
przy ustalaniu oséb uprawnionych do reprezentacji kapitalu zakladowego wymaganego do odbycia zgromadzenia
wspoélnikéw w trybie nieformalnym; naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak



wskazania na jakich przestankach faktycznych i prawnych Sad I instancji uznal, iz powodowi przystuguje uprawnienie
do zaskarzenia uchwal na podstawie art. 250 pkt. 3i4k.s.h.; naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 360
k.p.c. poprzez odmowe uznania za skuteczne i wigzgce zabezpieczenie udzielone postanowieniem Sad Rejonowy w Pile
zdn. 22.09.2015r. {sygn. akt: (...)w zakresie zawieszenia prawa powoda do zaskarzania uchwal na podstawie art. 252 §
1k.s.h., skutkujace uznaniem legitymacji procesowej powoda; naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 233 §
1k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia caloksztattu okoliczno$ci sprawy, w szczego6lnosSci nieuwzglednienia
okoliczno$ci uzasadniajgcych zakres oraz cel zabezpieczenia udzielonego przez Sad Rejonowy w (...)postanowieniem
zdn. 22.09.2015 1. (sygn. akt: (...)naruszenie przepisoOw prawa procesowego, tj. art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 29 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, poprzez ich niezastosowanie, polegajace na nakazaniu pozwanej zwrotu
powodowi kwoty oplaty od pozwu w wysoko$ci 5.000 zl, ktdra to stosownie do art. 29 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych w sprawie o stwierdzenie niewaznoéci uchwat wynosi 2.000 zt..

W konkluzji apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Nadto wniosla o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania za obydwie instancje wedlug norm
przepisanych.

Powdd domagal sie odrzucenia apelacji ewentualnie oddalenia apelacji i zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda
zwrotu kosztow procesu wg. norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Apelacja okazala sie uzasadniona.

Sad Okregowy dokonal prawidtowych ustalen faktycznych, ktore Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne, nie podzielajac
rozwazan prawnych Sadu I instancji ,poza odnoszacymi sie do oceny legitymacji czynnej powoda.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji kwestionujacych legitymacje czynna powoda wskazaé nalezy, ze powod wywodzit
swoje uprawnienie do zaskarzenia przedmiotowych uchwal z art. 25281ksh w zw. z art. 250pkt.3 i 4k.s.h wskazujac ,ze
nie byt obecny na zgromadzeniu , ktére nie zostalo zwolane i nie moglo sie odby¢ w trybie art. 240k.s.h. Dokonanie
zatem oceny legitymacji czynnej powoda wymagalo dokonania oceny zasadnoSci powodztwa o stwierdzenie
niewazno$ci przedmiotowych uchwal jako podjetych z naruszeniem art. 240k.s.h. W razie za$ wystapienia faktow
stanowiacych okoliczno$ci istotne zar6wno dla oceny kwestii procesowej-legitymcji- jak i dla oceny merytorycznej
zasadnoSci powodztwa przyjmuje sie, ze przy ocenie kwestii procesowej nalezy opiera¢ sie na zalozeniu prawdziwosci
okoliczno$ci faktycznych podanych przez powoda. Ustalenie w toku postepowania braku prawdziwosci jego twierdzen
powoduje oddalenie powodztwa, ale nie pociaga za soba zakwestionowania dokonanej wcze$niej oceny kwestii
procesowej- legitymacji czynnej. Sytuacja taka zachodzila w rozpoznawanej sprawie, zatem Sad Okregowy zasadnie
przyjal, ze powodowi przystugiwala z mocy powolanego przepisu art. 250pkt.4ksh legitymacja czynna do wszczecia
postepowania sadowego ,ktérego zakonczenie moglo dopiero przesadzié o zasadnos$ci skorzystania z uprawnienia.
Trafnie takze Sad I instancji analizujac skutki uchylenia postanowienia zabezpieczajacego Sadu Rejonowego w (...)
w zakresie prawa zaskarzania uchwal, dokonal oceny legitymacji czynnej powoda na dzierr wyrokowania i w tym
przedmiocie Sad Apelacyjny podziela w caloéci wywody Sadu I instancji, co czyni zbednym ich ponowne przytaczanie.

Racje ma natomiast apelujaca zarzucajgc Sadowi Okregowemu naruszenie art. 240 k.s.h. w zwigzku z art. 268
k.s.h. poprzez btedna wykladnie oraz niewlasciwe zastosowanie w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, skutkujaca
uznaniem, iz wspolnik zawieszony w prawie uczestniczenia oraz prawa glosu na zgromadzeniu wspoOlnikéw, a
takze zawieszony w prawie do zglaszania sprzeciwu na podstawie art. 240 k.s.h., powinien zosta¢ uwzgledniony
przy ustalaniu oséb uprawnionych do reprezentacji kapitalu zakladowego wymaganego do odbycia zgromadzenia
wspolnikow w trybie nieformalnym. Istotnym dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy bylta ocena czy bylo mozliwe
odbycie nadzwyczajnego zebrania wspolnikow pozwanej spotki w dniu 30.09.2015r i powziecie na nim zaskarzonych
uchwal pomimo braku formalnego zwolania zgromadzenia wspdlnikow i bez udzialu powoda, ktéry na skutek
postanowienia zabezpieczajacego wydanego przez Sad Rejonowy w Pile dnia 22.09.2015r, sygn. akt. (...), zmienionego



postanowieniem Sadu Okregowego Poznaniu z 22.09.2015r, sygn. (...) zostal zawieszony w wykonywaniu swoich
praw udziatlowych jako wspo6lnik pozwanej w zakresie uczestnictwa i wykonywania prawa glosu na nadzwyczajnych
zgromadzeniach wspolnikow oraz zglaszania sprzeciwéw , o ktéorych mowa w art. 240k.s.h.

Dla dokonania powyzszej oceny niezbedne bylo okreslenie skutkéw prawnych zawieszenia powoda w wykonywaniu
jego praw udzialowych. Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uzasadnieniu wyroku SN z
26.03.2002r, III CKN 1238/99 wskazujacy ,ze zawieszenie wspolnika w wykonywaniu praw udzialowych pociaga za
soba doniosly skutek prawny, gdyz w zakresie objetym zabezpieczeniem przyjmuje sie tak jakby wspoélnika nie byto.
Co wiecej, zabezpieczenie wydane na podstawie art. 282§2ksh stanowi nie tylko forme tymczasowej ochrony prawnej,
o charakterze pewnego prowizorium obowiazujacego na czas trwania procesu ,ale wywiera skutki trwale. Polegaja one
min. na tym ,ze na tym ,ze podjete bez udzialu zawieszonego w prawach czlonkowskich wspolnika uchwaly pozostaja
wazne i prawnie skuteczne, choc¢by zabezpieczone w ten sposéb powddztwo o jego wylaczenie zostalo ostatecznie
oddalone. (vide: wyrok SN z 26.03.2002r, III CKN 1238/99 OSNIC 2003r, nr5, poz.61). W $wietle powyzszego
nalezy przyjac ,ze skoro powdd w dniu 30.09.2015r tj. w dniu odbycia NZW byl pozbawiony prawa uczestniczenia w
zgromadzeniu, prawa glosu i prawa zglaszania sprzeciwu z art. 240ksh ,to zaskarzone uchwaly mogly by¢ podjete bez
formalnego zwolania zgromadzenia i bez udzialu powoda, co mialo miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Zawieszenie powoda w wykonywaniu praw czlonkowskich nie spowodowalo ,wbrew wywodom Sadu Okregowego,
pozbawienia powoda posiadania udzialu w kapitale zakladowym pozwanej sp6lki, ale wywolalo ten skutek, ze powod
z uwagi na pozbawienie prawa uczestniczenia i prawa glosu na nadzwyczajnym zgromadzeniu wsp6lnikoéw nie
mogt by¢ obecny i uwzgledniony w ramach pojecia ,reprezentacji calego kapitalu zakladowego” z art. 240k.s.h.
Trafnie bowiem wskazuje apelujaca, ze ,, reprezentowanie kapitalu zakladowego” w rozumieniu art. 240k.s.h. to nie
jest samo posiadanie udzialow w kapitale zakladowym, lecz uwzgledniajac wykladnie funkcjonalna tego przepisu,
skuteczne wykonywanie na zgromadzeniu odbytym w trybie art. 240k.s.h przystlugujacych z posiadanych udzialéw
praw tj. prawa glosu, aktywnego uczestniczenia w zgromadzeniu, zgloszenia sprzeciwéw . Skoro powodowi nie
przystugiwalo prawo uczestniczenia i glosowania na NZW w dniu 30.09.2015r , co uniemozliwialo mu wykonywanie
na tym zgromadzeniu praw zwiazanych z jego udzialem w kapitale zakladowym, to przy ocenie czy ,caly kapitat byl
reprezentowany” nie mozna bylo powoda uwzglednia¢ ( nalezalo przyjaé taki stan jakby takiego wspdélnika nie bylo).
Odmienna wykladnia skutkéw prawnych zawieszenia powoda w wykonywaniu praw czlonkowskich w konteksScie
oceny ,reprezentowania calego kapitalu” na NZW z 30.09.2015r dokonana przez Sad Okregowy jest bledna , jako,
ze czyni skutki zabezpieczenia iluzorycznymi, gdyz powo6d przez sam fakt nieobecno$ci na zgromadzeniu méglby
uniemozliwié podjecie jakichkolwiek uchwal , co jest sprzeczne z celem i funkcjg przepisu art. 268k.s.h.

Skoro zatem uchwaly podjete na NZW w dniu 30.09.2015r nie zostaly podjete z naruszeniem przepiséw ustawy- art.
240Kk.s.h. to nie zachodzily podstawy do stwierdzenia ich niewazno$ci na podstawie art. 25281ksh w zw. z art. 250pkt.3
ksh, co skutkowalo konieczno$cia zmiany zaskarzonego wyroku na podstawie art. 38681k.p.c i oddalenia powbdztwa
o stwierdzenie niewaznoSci przedmiotowych uchwal . Niezasadne bylo takze powo6dztwo ewentualne o ustalenie
nieistnienia przedmiotowych uchwal. Przyjmujac, ze dopuszczalne jest wytoczenie pow6dztwa o ustalenie nieistnienia
uchwal organow spolek kapitalowych w trybie art. 189k.p.c., co jest kwestig sporng w doktrynie, nalezy zaznaczy¢ ,ze
wzglad na bezpieczenstwo i pewno$c¢ obrotu prawnego przemawiaja za ograniczeniem mozliwoSci uznania uchwaty za
nieistniejacy jedynie do przypadkéw razacego naruszenia norm proceduralnych powodujacych ,ze nie mozna mowié
o tym ,ze doszlo do wyrazenia woli przez organ spoélki. Sytuacja taka nie zachodzila w rozpoznawanej sprawie.

Biorac powyzsze pod uwage, przy uwzglednieniu, ze podzielanie zarzutu naruszenia prawa materialnego art. 240ksh w
zw. z art. 268k.sh skutkowalo uwzglednieniem apelacji, bezprzedmiotowe bylto rozwazanie pozostalych podniesionych
w apelacji zarzutow.

Konsekwencja zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powodztwa byta zmiana rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Kosztami procesu za I i II instancje zostal obciazony w caloéci powdd jako strona przegrywajaca sprawe w obu
instancjach na podstawie art. 9881i3 k.p.c. w zw. z art. 9g9k.p.c. , a w zakresie kosztow postepowania apelacyjnego w
zw. z art. 39181k.p.c.



Na zasadzone koszty procesu za I instancje zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej obliczone stosownie
do §1oust.1.pkt.21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28.09.2002r w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych...( Dz. U. 2002.163.1349) w zw. z §21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015r w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych

( Dz.U.2015.1804).powiekszone o oplate kancelaryjng 17zt

Na zasadzone koszty postepowania apelacyjnego zlozyla sie : oplata od apelacji w kwocie 5000z} oraz wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanej obliczone stosownie do §8ust.1.pkt.22 w zw. z §10 ust.1 pkt.2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22.10.20151 w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych w brzmieniu z daty wniesienia apelacji
(Dz.U. 2016.1667).

W odniesieniu do oplaty od apelacji wyja$nié nalezy, ze z uwagi na fakt, iz pozwana zaskarzyta wyrok obejmujacy
rozstrzygniecie obejmujace stwierdzenie niewazno$ci 6-ciu uchwal stosownie do art. 29pkt.4 ustawy z 28.07.2005r 0
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych zobowigzana byla do uiszczenia oplaty zwielokrotnionej tj, uzaleznionej od
iloéci uchwal objetych apelacja, z ograniczeniem wynikajacym z art. 12 zd.2 uksc, a zatem kwoty 5000z} Za przyjeciem
takiej wykladni przepisu art.29 pkt. 4 uksc przemawia jego literalna tre$c : ,stwierdzenie niewazno$ci uchwaly” a nie”
uchwat objetych zadaniem pozwu”, przy uwzglednieniu ograniczenia wynikajacego z art. 12zd2 ustawy ,oplata stala
nie moze by¢ wyzsza niz 5000z!”. Z tych wzgledéw wobec blednego wezwania pozwanej do uiszczenia oplaty w kwocie
lacznej 12000z} zamiast w kwocie 5000z} na podstawie art. 80 ust.1 uksc Sad Apelacyjny z urzedu zwroécil apelujacej
kwote 7000zl stanowiaca roéznice pomiedzy oplata od apelacji nalezna ,a oplatg pobrana.
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