Sygn. akt I A Ca 1078/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2016 T.

Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gulczynska
Sedziowie: SA Karol Ratajczak,

SA Jan Futro (spr.)

Protokolant: insp. ds. biur. Katarzyna Kaczmarek
po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2016 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. W. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Koninie z dnia 9 czerwca 2015 .
sygn. akt I C 421/14

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a. wpunkcie 2 i zasadza od pozwanego na rzecz powoda, ponad zasadzona w punkcie 1 kwote zado§éuczynienia, kwote
20 000 (dwadziescia tysiecy) zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12 marca 2014 r. do dnia zaplaty;

b. w punktach 3 i 4 w ten spos6b, ze zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 480,88 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu;

1. oddala apelacje w pozostalej czesci;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 366,88 zl tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.
Jan Futro Malgorzata Gulczynska Karol Ratajczak

I ACa1078/15

UZASADNIENIE

Powod R. W. (1) w pozwie skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) z siedziba w W. wnio6st o zasgdzenie od
pozwanego kwoty 80 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 20 000 zt od dnia 28 grudnia 2013 r. do dnia



zaplaty i od kwoty 60 000 zl od dnia 12 marca 2014 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, tytulem zado$§éuczynienia
za krzywde, jakiej doznal w zwigzku ze $miercia jego ojca S. W..

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w Koninie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 10 000
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 28 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty, oddalajac powbddztwo w pozostalej czeSci.
Orzekajac o kosztach postepowania zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 3 001,79 zt tytulem zwrotu czeSci
kosztow zastepstwa procesowego i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 555,10 zl tytulem zwrotu czeSci
kosztow sadowych.

Jako podstawy rozstrzygniecia Sad I instancji powolal nastepujace ustalenia.

Ojciec powoda - S. W. w dniu 17.01.2009 r. zginagl w wyniku wypadku samochodowego. M. K. (2) prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 18.02.2010 r. zostal uznany za winnego spowodowania tego wypadku
i skazany na kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym jej zawieszeniem oraz orzeczono wobec niego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres pieciu lat. S. W. w 2009 r. byt juz na emeryturze, miat 64
lata. R. W. (1) w 1990 r. zawarl zwigzek malzenski i wraz z Zong i dwdjka dzieci mieszkali w tym samym domu co jego
rodzice z tym, ze mieli oddzielne wejécia. Prowadzili oddzielne gospodarstwa domowe. Zona powoda nie pracowala
zawodowo zajmowala sie dzieémi i prowadzeniem domu. W chwili §mierci ojca R. W. (1) mial 44 lata, pracowatl jako
kierowca TIR-a, co wigzalo sie z jego dtuzszymi nieobecno$ciami w domu. Wyjezdzal na okolo 6 tygodni, a przez dwa
tygodnie przebywal w domu. Dzieci powoda w 2009 r. byly w wieku 16 i 12 lat. Powdd z rodzing spedzal wspoélnie
Swieta ze swoimi rodzicami, wspolnie obchodzili rodzinne uroczystoSci. Stosunki miedzy nimi byly bardzo dobre.
Powod mogt liczy¢ na pomoc ojca w czasie, gdy przebywal przez kilka tygodni poza domem. Ojciec wcze$niej pomagat
mu przy budowie domu, przy naprawie pieca, samochodu. Pomoc §wiadczona przez S. W. nie byla tez szczeg6lnie
wyjatkowa, skoro zona powoda nie pracowat zawodowo, prawidlowo zajmowala sie dzie¢mi, prowadzeniem domu, a
dzieci byt juz w wieku 12 i 16 lat.

Po $mierci ojca R. W. (1) przez okolo miesigc przebywat na urlopie opiekujac sie matka i Zona oraz zatatwial wszelkie
formalnoSci zwigzane ze $émiercig ojca. Po trzech latach zmienil system pracy: okolo 2 tygodni jest w trasie i niecaly
tydzieh w domu. Zaloba po $émierci ojca nie byla powiklana zaburzeniami emocjonalnymi, nie miata wplywu na jego
aktywno$¢ zyciowa, nie wymagat specjalistycznego wsparcia psychologicznego. Aktualne natezenie i okres trwania
cierpien psychicznych wskazuje na wystepowanie reakcji zaloby po stracie ojca.

W dniu 8.05.2009 r. pow6d wystapil do pozwanego o zaplate zado$éuczynienia w wysokosci 30 000 zl oraz
odszkodowania 25 000 zl. Pozwany przyznal i wyplacil powodowi kwote 20 000 z} zadoSéuczynienia.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze podstawe cze$ciowego uwzglednienia powddztwa
stanowily przepisy art. 446 § 4 k.c. wzw. z art. 822 k.c. i art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2013 r., poz. 392 ze zm.). Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze nagla $mier¢ ojca byta dla
powoda tragicznym przezyciem. Rozwazajac kwestie wysokoSci naleznego powodowi zado$éuczynienia Sad Okregowy
uznal, ze zwazywszy na caloksztalt okoliczno$ci sprawy, w szczegdlno$ci zakres i czas trwania doznanych przez niego
cierpien odpowiednig kwote zado$¢uczynienia za krzywde doznang przez powoda stanowié¢ bedzie kwota 10 000 zl,
ponad wyplacona mu juz przez pozwanego kwote 20 000 zl, lacznie 30 000 zl.

O odsetkach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. oraz art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu - wskazujac, co sie na nie sktada - Sad Okregowy powolal przepisy
art. 100 k.p.c.i108 k.p.c. oraz § 6 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie



oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490).

Od wyroku tego apelacje wniost powod zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powddztwo i w zakresie rozstrzygniecia o
kosztach procesu. Zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 k.c. poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na zalozeniu, ze
kwota wysokosci 10 000 zl tytulem zado$cuczynienia za krzywde na rzecz powoda w sposob wystarczajacy kompensuje
krzywde wynikla ze Smierci ojca i stanowi sume odpowiednig w rozumieniu dyspozycji wskazanego przepisu;

2. naruszenie przepiséw postepowania tj.:

« art. 233 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez
dokonanie ustalen sprzecznych z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a nadto pominiecie
w uzasadnieniu orzeczenia oceny okolicznos$ci faktycznych, mogacych mie¢ istotny wplyw na rozstrzygniecie
sprawy, prowadzace do umniejszenia rozmiaru krzywdy powoda zwigzanej ze §miercia ojca;

» art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyczerpujgce omoéwienie w uzasadnieniu podstaw faktycznych i prawnych ustalenia
wysokoSci uznanej kwoty zado$¢éuczynienia, jak réwniez uznania roszczenia powoda zakresie przekraczajacym
kwote 10 000 zl za nadmiernie wygbrowane.

W konsekwencji pow6d wnidst o zmiane wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czesci i uwzglednienie powodztwa
w caloSci oraz zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug spisu kosztow.
Ponadto, pow6d wnibslt o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wniést o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

S g d Apelacyjny zwa z y 1, co nast ¢ puje.
Apelacja okazala sie zasadna w czeSci.

Zakres kognicji Sadu drugiej instancji wyznacza tres¢ art. 378 § 1 k.p.c., ktory stanowi, iz Sad ten rozpoznaje sprawe
w granicach apelacji. Jak przyjal Sad Najwyzszy orzekajacy w skladzie 7 sedziow w uchwale z dnia 31 stycznia 2008
r. IIT CZP 49/07 sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwiazany przedstawionymi
w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia
prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. (OSNC
2008/6/55).

W rozpoznawanej sprawie podniesione zarzuty naruszenia prawa procesowego sa niezasadne. W szczego6lnosSci
bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia zostalo sporzadzone
bez naruszenia wymogoéw okreSlonych w tym przepisie. Pozwala ono w wystarczajacym stopniu na przeprowadzenie
kontroli instancyjnej. W szczegblno$ci uzasadnienie to wyjasnia motywy ustalenia wysoko$ci przyznanego
zado$éuczynienia.

Niezasadny jest réwniez zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. Zarzucajac naruszenie tego przepisu przez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie ustalenn sprzecznych z treScig zebranego w sprawie materiatu
dowodowego apelujacy nie wskazal, ktére dowody i z naruszeniem jakich zasad Sad Okregowy ocenil wadliwie,
dokonujac w konsekwencji wadliwych ustalen faktycznych odno$nie do rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda.
Ponadto, zarzucajac naruszenie powyzszego przepisu przez pominiecie okolicznoéci faktycznych majacych wplyw na
ocene rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda, skarzacy nie wskazal, jakie istotne okolicznoéci Sad pominal.



Zarzuty apelacji sprowadzaly sie zatem w istocie do zarzutu naruszenia prawa materialnego, a mianowicie ustalenia
naleznego powodowi zado$tuczynienia w zbyt niskiej kwocie, nieadekwatnej do okolicznosci sprawy. W tym
zakresie, nalezy podnie$¢, ze ocena rozmiaru krzywdy nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego i w ramach
kontroli instancyjnej podwazenie jej jest mozliwe tylko wowczas, gdy okreslajac wysokosé zadoSéuczynienia, sad
ewidentnie naruszyl zasady ustalania tego zadoSéuczynienia, w konsekwencji czego zasadzone zado$éuczynienie
jest w sposob oczywisty niewspolmierne do doznanej krzywdy. O postawieniu skutecznego zarzutu naruszenia art.
446 § 4 k.c. mozna moéowié rowniez wtedy, gdy dochodzi do dysonansu pomiedzy poprawnie sformulowanymi
przeslankami w ujeciu ogdlnym (uniwersalnym) a zindywidualizowanymi przestankami, dotyczacymi konkretnej
osoby pokrzywdzone;.

W rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy w sposéb prawidlowy sformulowal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
katalog kryteriow, ktorymi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia pienieznego. W ocenie Sadu
Apelacyjnego Sad ten stusznie wskazal, ze Smier¢ S. W. byla dla powoda tragicznym przezyciem. Z ustalen faktycznych
Sadu Okregowego wynika, ze powdd byt silnie zwigzany z ojcem, ktéry byl dla niego wsparciem. W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nie mozna jednak uznaé, ze kwota zado$éuczynienia w tacznej wysokosci 30 000 zl (nie 10 000 z}, jak
to podnosi powod) jest adekwatna do okoliczno$ci sprawy. Jak wynika z ustalen faktycznych poczynionych w sprawie,
powod wraz z rodzing mieszkal we wspolnym domu razem z jego rodzicami i pomimo tego, ze prowadzili odrebne
gospodarstwa domowe, to pomagali sobie wzajemnie, laczyly ich bardzo dobre stosunki, prowadzili normalne zycie
rodzinne, wspoélnie spedzali §wieta i uroczystosci rodzinne. Powdd mogt liczy¢ na pomoc ojca, co bylo szczegdlnie
istotne w czasie, gdy w ramach wykonywania obowiazkéw zawodowych przebywal poza domem. Jak wynika z opinii
psychologicznej sporzadzonej w sprawie, powoda z ojcem laczyla silna i niekonfliktowa wiez emocjonalna, byli soba
zyczliwie zainteresowani i utrzymywali regularne kontakty. Zmarly pomagal nie tylko w utrzymaniu domu poprzez
pomoc przy remontach, codziennych czynnoS$ciach porzadkowych, ale pomagat rowniez przy wychowaniu dzieci
powoda. Dowodem zaangazowania w tym zakresie jest fakt, ze zginal jadac z synowa (zona powoda) ze sprawunkow.
Strate tej wartoSci powod szczeg6lnie odczul jako wzmozona troske o stan domu, o zabezpieczenie potrzeb jego
bliskich, podczas gdy sam przebywa w pracy jako kierowca.

W tych okolicznoSciach nalezy przychyli¢ sie do zarzutu, ze Sad Okregowy okreélajac w niniejszej sprawie wysoko§é
sumy zado$cuczynienia naleznego powodowi nie okredlil tej sumy na odpowiednim poziomie, w rozumieniu art.
446 § 4 k.c. Uwzgledniajac caloksztalt okolicznoéci sprawy, w ocenie Sadu Apelacyjnego odpowiednia kwote
zado$Cuczynienia dla powoda stanowi¢ bedzie kwota 50 000 zl, ktora stanowi ekonomicznie odczuwalna warto$é
a zarazem odpowiada swoim poziomem kwotom zado$éuczynienia zasadzanym w innych sprawach o podobnym
stanie faktycznym. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze podnoszona przez pozwanego okoliczno$¢, iz na rzecz malzonki
zmarlego R. W. (2), jako osoby szczegoblnie bliskiej zostala prawomocnym wyrokiem sgdu zasadzona tytulem
zado$¢uczynienia kwota 45 000 zl nie przesadza o wysokoS$ci zado$éuczynienia na rzecz powoda w niniejszej sprawie.
W szczeg6lnoéci nie oznacza to koniecznoéci zasadzenia kwoty nizszej. Sad w ramach niniejszego postepowania
rozmiar krzywdy powoda ocenia bowiem w spos6b samodzielny, stosownie do okolicznoéci sprawy. W konsekwencji,
majac na wzgledzie, ze powdd otrzymal juz od pozwanego tytulem zadoSéuczynienia kwote 20 000 z} a orzeczenie
Sadu Okregowego w niniejszej sprawie zasadzajace od pozwanego na rzecz powoda dodatkowo kwote 10 000 z} (z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty) jest prawomocne, nalezalo zasadzi¢ od pozwanego
na rzecz powoda dalszg kwote 20 000 z} z ustawowymi odsetkami.

Odnoszac sie do kwestii odsetek, nalezy podniesé, ze nie bylo podstaw do ich zasadzenia od kwoty 10 000 z} od dnia
28 grudnia 2013 r. W tym zakresie pow6d powolywal sie na wezwanie pozwanego do zaplaty z 18 listopada 2013 r.
(wyslane 19 listopada 2013 r. przez profesjonalnego pelnomocnika). Jednakze, z tresci tego pisma wynika, ze powdd
wezwal nim pozwanego do zaplaty kwoty 40 000 z} tytulem odszkodowania a nie zado$éuczynienia (zado$éuczynienia
domagal sie w nim jedynie na rzecz wnukéw zmarlego). W tej sytuacji, odsetki za opdznienie nalezalo zasadzi¢ od dnia
12 marca 2014 r., albowiem dopiero w piSmie z 5 marca 2014 r. (wyslanym 6 marca 2014 r.) pow6d wezwal pozwanego
do zaplaty na swoja rzecz kwoty 80 000 zt tytulem zadoSéuczynienia.



Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 wyroku, orzekajac o kosztach
postepowania przed Sadem I instancji zgodnie z treécig przepisu art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z
2013 1., poz. 490) oraz § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2013 1., poz. 461). Poréwnujac dochodzone roszczenie (80 000 zl) z ostatecznie uwzglednionym
(30 000 z1) uznac nalezalo, ze powdd wygral sprawe w 37,5% a pozwany w 62,5% i w tym stosunku obciazy¢ strony
kosztami procesu poniesionymi w postepowaniu przed Sadem I instancji. Zgodnie z art. 98 § 3 w zw. z art. 99 k.p.c.
do niezbednych kosztdw procesu strony reprezentowanej przez radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie
wyzsze niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego radcy prawnego, koszty sadowe oraz
koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. W rozpoznawanej sprawie nalezy podzieli¢ stanowisko
Sadu Okregowego, ze niezbedny naklad pracy pelnomocnikéw stron, a takze charakter sprawy i wklad pracy
pelnomocnikéw w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia nie uzasadnial ustalenia ich wynagrodzenia
w wysokoSci przekraczajacej stawki minimalne okre$lone w powyzszych przepisach.

W postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji obie strony poniosly koszty w wysokosci 3 617 zl (koszty zastepstwa
procesowego wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa), a nadto powod uiScil optate od pozwu w kwocie 4 000 z}
i zaliczke na koszt opinii bieglego w wysokosci 300 zl, z ktérej wykorzystano kwote 270 zl, a pozwany poniodst koszty
dojazdu na rozprawe w wysoko$ci 373,80 zl. Dodatkowo, strony uiscily lacznie tytulem oplat kancelaryjnych kwote
52 z}. Lacznie zatem kosztu procesu poniesione przez strony wynosily 11 929,80 zl. Skoro pow6d powinien poniesé
te koszty w kwocie 7 456,12 z} (11 929,80 zl x 62,5%) a ponidst wyzsze (7 937 zl), nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz od
pozwanego kwote 480,88 zl.

W pozostalej czesci na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny apelacje oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. z 2013 1., poz. 490) oraz § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461). W postepowaniu tym powod wygral
sprawe w 28,5%, zatem winien pokry¢ 71,5% kosztow. Obie strony poniosly koszty zastepstwa procesowego w
wysokosci 2 700 zl w postepowaniu apelacyjnym, a nadto powod uiécit oplate od apelacji w kwocie 3 500 zl. a pozwany
koszty oplaty skarbowej 17 zl i koszty dojazdu 267,45 zt Lacznie koszty te wyniosly 9 184,45 zL. Powdd powinien je
ponie$¢ w kwocie 6 566,88 zl a pozwany w kwocie 2 617,57 zL. Zatem powdd powinien zwrocié pozwanemu z tego
tytulu kwote 366,88 zt.

Jan Futro Malgorzata Gulczynska Karol Ratajczak



