Sygn. akt I A Ca 256/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Elzbieta Fijalkowska

Sedziowie: SA Jan Futro (spr.),

SA Malgorzata Gulczynska

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Stefanska

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2015 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej A. S. reprezentowanej przez matke S. M. i ojca T. S.
przeciwko Towarzystwu (...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 29 grudnia 2014 r.
sygn. akt I C 461/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 5 w czeéci i zasadza od pozwanego na rzecz powodki tytulem skapitalizowanej
renty za okres od dnia 1 lutego 2013 r. do dnia 28 grudnia 2014 r. kwote 23 000 (dwadzieScia trzy tysiecy) zt z
ustawowymi odsetkami:

« od kwoty 1 000 zl od dnia 26 lutego 2013 r. do dnia zaplaty;

« od kwoty 1 000 zl od dnia 11 marca 2013 r. do dnia zaplaty;

« od kwoty 1 000 z} od dnia 11 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty;
« od kwoty 1 000 zl od dnia 11 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

« od kwoty 1 000 zl od dnia 11 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;

» od kwoty 1 000 zl od dnia 11 lipca 2013 r. do dnia zaplaty;

« od kwoty 1 000 zl od dnia 11 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty;

« od kwoty 1 000 zl od dnia 11 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty;

« od kwoty 1 000 zl od dnia 11 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty;



+ od kwoty 1 000 z} od dnia 11 listopada 2013 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 zl od dnia 11 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 zl od dnia 11 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 z} od dnia 11 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 zl od dnia 11 marca 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 zl od dnia 11 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 z} od dnia 11 maja 2014 r. do dnia zaplaty;
« od kwoty 1 000 z} od dnia 11 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 z} od dnia 11 lipca 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 z} od dnia 11 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 z} od dnia 11 wrzeénia 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 z} od dnia 11 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 7} od dnia 11 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 1 000 zl od dnia 11 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty;
1. oddala apelacje powddki w pozostalej czeéci;
2. oddala apelacje pozwanego;
3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki 3 900 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
Malgorzata Gulczynska Elzbieta Fijalkowska Jan Futro
I ACa256/15

UZASADNIENIE

Powodka — maloletnia A. S. reprezentowana przez matke S. M. i ojca T. S. w pozwie wniesionym w dniu 31 stycznia
2013 r. skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz:

1. kwoty 50 000 7zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty, tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde, jakiej doznala w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym w dniu 22 lipca 2011 r.;

2. kwoty 8 135,88 zl, tytulem odszkodowania, wraz z ustawowymi odsetkami:
« od kwoty 6 516,42 zt od dnia 5 marca 2012 r. do dnia zaplaty;
« od kwoty 874 zl od dnia 15 lipca 2012 r. do dnia zaplaty;

« od kwoty 745,46 z} od dnia 31 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty;



1. renty z tytulu zwiekszenia sie jej potrzeb, w wysokosci 1 000 zl miesiecznie, platnej do dnia 10-go kazdego miesiaca,
poczawszy od dnia wypadku oraz zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 10-go kazdego miesigca odpowiadajacego
racie wymagalnej przed dniem uprawomocnienia sie wyroku, a nadto

2. ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszloé¢ za mogace ujawnic sie skutki wypadku z dnia 22 lipca 2011
r. oraz

3. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

Pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa w caloSci i zasadzenie od powodki na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych lub wedlug zestawienia przedlozonego na rozprawie.

Pismem procesowym wniesionym w dniu 15 wrze$nia 2014 r. powodka rozszerzyta zadanie pozwu w zakresie
roszczenia o zado§éuczynienie o kwote 20 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika 2011 r. do
dnia zaplaty (k. 229).

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote
70 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia.

Wyrokiem tym Sad Okregowy zasadzil rowniez od pozwanego na rzecz powddki, tytutem odszkodowania, kwote 8
135,88 zl wraz z ustawowymi odsetkami:

+ od kwoty 6 516,42 zl od dnia 5 marca 2012 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 874 z} od dnia 15 lipca 2012 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 745,46 7z od dnia 31 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil takze od pozwanego na rzecz powodki rente z tytulu zwiekszenia sie
jej potrzeb w wysokosci 1 000 zl miesiecznie, poczawszy od dnia wyroku, platng do dnia 10-go kazdego miesigca z
ustawowymi odsetkami w przypadku opdZznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat.

Wyrokiem tym Sad Okregowy ustalil ponadto odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku z dnia 22 lipca 2011
r., jakie ujawnia sie u powodki w przyszlosci.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy powddztwo oddalil.

Orzekajac o kosztach postepowania zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 8 929 z} tytutem zwrotu kosztow
procesu i nakazal Sciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Okregowego w Zielonej Gorze) kwote 475,04
z} tytulem zwrotu kosztéw sadowych.

Jako podstawy rozstrzygniecia Sad I instancji powolal nastepujace ustalenia.

W dniu 22 lipca 2011 r. w miejscowosci P. kierujacy pojazdem J. K. nie zachowal nalezytej ostrozno$ci, nie
dostosowujac predkosci do warunkéw panujacych na drodze, wypadl z zakretu i uderzyl czotowo w samochod
prowadzony przez S. M., ktorego pasazerka byla maloletnia powodka. Maloletnia powddka w chwili wypadku
znajdowala sie foteliku samochodowym dla dzieci.

Sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazddw mechanicznych u pozwanego. W momencie wypadku powodka miala zaledwie dwa lata.

Sprawca wypadku prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swiebodzinie z dnia 2 lutego 2012 r. w sprawie VI
K 842/11 zostal uznany winnym popehienia przestepstwa z art. 177 § 1 k.k.



Tuz po wypadku maloletnia powodka zostala przewieziona do Szpitala Wojewddzkiego (...) w Z., gdzie przebywala
od 22 lipca 2011 r. do dnia 1 sierpnia 2011 r. W momencie przyjecia do szpitala u powodki rozpoznano wstrzaénienie
mozgu, sthuczenie twarzoczaszki, urazowe czeSciowe uszkodzenie splotu ramiennego lewego oraz guz tylnego dotu
czaszki. W trakcie hospitalizacji przeprowadzono u powddki diagnostyke ultrasonograficzna brzucha, komputerowa
tomografie glowy, oraz zdjecie rtg kregostupa szyjnego.

Z epikryzy leczenia szpitalnego powodki wynika, iz w dalszym ciagu wystepuja u niej objawy cze$ciowego uszkodzenia
splotu ramiennego lewego (,,reka opadajaca”) natomiast w rtg barku i konczyny gornej lewej nie stwierdzono zmian
pourazowych w obrebie struktur kostnych.

Po opuszczeniu szpitala maloletnia powodka zostala skierowana do poradni specjalistycznej chirurgii oraz
neurochirurgii dzieciecej w celu w celu objecia jej leczeniem specjalistycznym. Jednocze$nie zostala skierowana na
zabiegi fizjoterapeutyczne oraz do poradni psychologicznej, w wyniku rozpoznania u niej reakcji na ciezki stres i
zaburzenia adaptacyjne po wypadku samochodowym.

W okresie od 16 sierpnia 2011 r. do 13 wrzesnia 2011 r. powodka byla hospitalizowana w Szpitalu (...), gdzie
przechodzila leczenie usprawniajace w postaci kinezyterapii oraz fizykoterapii.

W okresie od 23 pazdziernika 2011 r. do 29 paZdziernika 2011 r. powddka przebywala na leczeniu w szpitalu w
A. w Niemczech. W momencie przyjecia u maloletniej powodki rozpoznano bardzo ciezkie rozlegle lewostronne
uszkodzenie splotu nerwowego z podejrzeniem zerwania korzeni C5 do C7. W dniu 24 pazdziernika 2011 r. powodka
przeszla pierwsza operacje, w trakcie, ktérej potwierdzono zerwanie trzech goérnych korzeni splotu nerwowego.
W wyniku tego natychmiastowo przeprowadzono poza splotowa regeneracje N. supracapularis przez obwody N.
accessorius.

Nastepnego dnia tj. 25 pazdziernika 2011 r. przeprowadzono kolejng operacje tzw. podwojny O. do reaktywacji
zginaczy lokcia.

Strona pozwana decyzj3 z dnia 17 pazdziernika 2011 r. przyznala maloletniej powddce zado$cuczynienie w wysoko$ci
10 000 zl. Jednocze$nie przyznala kwote 675 zl za koszty pobytu matki powodki w trakcie rehabilitacji w szpitalu,
kwote 418,58 zl za koszty biletow (...) oraz przyznano zaliczke w wysokosci 1 000 z} na poczet poniesionych kosztow
leczenia. Kwote w lacznej wysokosci 12 093,58 zt wyplacono w dniu 24 pazdziernika 2011 r.

W dniu 30 kwietnia 2012 r. pozwany wyplacit powodce kwote 1 685,27 zl tytulem kosztow leczenia i dojazdow
przyznana decyzja z dnia 23 kwietnia 2012 r. W uzasadnieniu strona pozwana wskazala, iz uznala koszty
przeprowadzonego badania anestezjologicznego w wysokos$ci 900 zl, koszty zakupu lekoéw w wysokosci 161,27 zt oraz
koszty pobytu w o$rodku rehabilitacyjnym w wysokoSci 10 zl i koszty zakupu temblaka w wysokoSci 40 zt. W zwigzku z
wyplacona wezeséniej zaliczka w wysokosci 1000 zt do wyplaty pozostalo 111,27 zt. Co do kosztoéw podrdzy samochodem
prywatnym pozwany uznat je do wysokosci 1 574 zl. Jednoczesnie poinformowal, iz w celu refundacji badania (...)
(300 zl) oraz kosztow konsultacji ortopedycznych wymagane jest doreczenie wynikoéw badania, oryginatlu faktury,
oraz dokumentacji medyczne;j. Jeéli za$ chodzi o zwrot kosztow podrozy (...) w dniach 15, 19, 24 i 25 wrzeénia 2011
r. oraz w dniu 1 pazdziernika 2011 r. oraz kosztéw pobytu w D. wymagane jest doreczenie dokumentacji medycznej
potwierdzajacej prowadzone leczenie. To samo dotyczy zwrotu kosztéw podrozy do Niemiec.

Decyzja z dnia 26 lipca 2012 r. strona pozwana przyznala powodce bezsporna kwote 30 000 zl tytulem
zado$¢uczynienia. W zwigzku z wcze$niejsza wyplata 10 000 zt pozwany w dniu 31 lipca 2012 r. wyplacil pozostala
cze$é zado$cuczynienia w wysokoéci 20.000 zh.

Decyzja z dnia 3 listopada 2011 r. (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci postanowit zaliczy¢ powddke do
0s6b niepelnosprawnych. Orzeczenie zostalo wydane do dnia 3 listopada 2015 r.



Od dnia wypadku do chwili obecnej powodka ponosi koszty leczenia, rehabilitacji, zakupu $§rodkéw medycznych i
dojazdow do placowek medycznych, a takze na zajecia rehabilitacyjne. Strona pozwana oprocz wyptaconych wezeéniej
kwot nie wyplacila mimo przedkladanych przez powodke dokumentéw zadnych kwot z tego tytutu.

W zwigzku z leczeniem powodka poniosta koszty w lgcznej wysokosci 3 216,27 zl. Na koszty te sklada sie zakup
lekéw i opatrunkdéw, temblaka w lacznej wysokoéci 201,27 zl; koszty konsultacji ortopedycznych, chirurgicznych,
badania (...), badania anestezjologicznego w lacznej wysokosci 1 700 zl; koszty pobytu na turnusach rehabilitacyjnych,
zabiegbow rehabilitacyjnych oraz pobytu na oddziale o§rodka w D. w lacznej wysokoSci 1 315 zh.

Koszty przejazdow komunikacjg publiczng wyniosly lacznie 2 115,46 zl. Na koszty te skltadaja sie przejazdy (...) na
turnus rehabilitacyjny w D. w lacznej wysoko$ci 395,41 zk; przejazdy (...) na konsultacje medyczne w lacznej wysokoSci
725,60 zl; koszty biletow lotniczych do D. w Niemczech na konsultacje medyczna w lacznej wysokoéci 994,45 zt.

Do tego dochodzg koszty zniszczonego fotelika dzieciecego, w wysokos$ci 874 zl.

Strona powodowa poniosla réwniez koszty zwiazane z przejazdami samochodem prywatnym m.in. do oérodkow
rehabilitacyjnych, konsultacje medyczne, dojazd na lotnisko w lacznej wysokoSci 5 309 zl. Lacznie przejechano 6 352
km. Strona powodowa przyjela stawke za jeden kilometr w wysokoéci 0,8358 zt.

Przed wypadkiem maloletnia powddka byla zywa dziewczynka. W trakcie hospitalizacji przez pierwsze trzy dni
powddka w ogole nie wstawala oraz nie oddawala moczu. Caly czas tez plakala. Po okolo tygodniu czasu powoli zaczela
chodzié. W tym czasie lewa reka powoddki caly czas byla niesprawna. Przy wyjSciu ze szpitala lewa reke dziewczynki
wlozono w temblak.

Po wyjéciu ze szpitala matka powddki zalatwila badania tomografem, rezonansem oraz badanie przewodzenia
nerwow.

Po operacji w Niemczech, ktorych koszt wyniost 100 000 zl, maloletnia powodka trzy razy w tygodniu przechodzita
rehabilitacje w Z.. Do tego raz w tygodniu dochodzily zajecia rehabilitacyjne na basenie w W.. Jednocze$nie maloletnia
odbywala turnusy rehabilitacyjne, ktore trwaja od trzech do czterech tygodni. W trakcie trzytygodniowych turnuséw
z maloletnig powddka dwa tygodnie przebywa z matka oraz tydzien czasu z ojcem, za$ na czterotygodniowe turnusy
w K. jezdzi babcia powddki.

Za pobyt dziecka i ¢wiczenia rodzice nie ponoszg kosztdéw. Jedynymi kosztami sg koszty zwigzane z pobytem matki,
ojca i babci powodki. W przypadku o$rodka w D. jest to kwota 100 zl za tydzien, za sam pobyt bez wyzywienia. Koszt
takiego turnusu to kwota okolo 1 000 zl. jesli zas podr6z odbywa sie samochodem prywatnym koszt jest wiekszy. Koszt
pozostalych turnuséw jest podobny.

Aktualnie powddka wymaga caly czas dalszej rehabilitacji. Aby zapewni¢ powddce rehabilitacje, rodzice 4 razy w
tygodniu przywoza ja do Z.. Odlegloé¢ z P. tj. miejsca zamieszkania powodki do Z. to okolo 45 km w jedna strone.
Dwa zabiegi rehabilitacyjne sa refundowane przez NFZ pozostate dwa trwajace po godzinie odbywaja sie prywatnie,
za$ ich koszt to kwota 60 zl/h. Do tego raz w tygodniu dochodzg dwa zabiegi rehabilitacyjne na basenie w W., ktorych
koszt to kwota 385 zI za 6 miesiecy.

Matka jak i babcia powodki éwicza z nig takze w domu. Ma ona przygotowane specjalne pomieszczenie do rehabilitacji,
wyposazone w materace, tunele, elektrostymulator, pilki, sprzet do naswietlania. Koszt lampy do naéwietlania to
kwota okolo 7 000 zl.

Aktualnie maloletnia zgina reke w lokciu, jednakze w barku caly czas jest niesprawna. Powddka korzysta rowniez z
masci na blizny, ktorych koszt to kwota 40 zl.

Obecnie powodka nie korzysta z pomocy psychologa czy psychiatry. Nie przyjmuje tez zadnych lekow.



Zajecia rehabilitacyjne koliduja z praca zawodowa przedstawicielki maloletniej powodki, co wymaga kazdorazowo
odpracowania przez nig opuszczonych godzin pracy.

W zwiazku z tym, ze pow6dka od wrzesnia 2015 r. rozpocznie edukacje szkolng, spowoduje brak mozliwo$ci porannych
rehabilitacji.

Powddka wstydzi sie przychodzi¢ do przedszkola po godz. 10:00, gdyz dzieci myS$la, ze zaspala.

Matka powodki osigga miesieczne dochody w wysokoS$ci okolo 4 000 zl netto, za$ ojciec prowadzi wlasng dziatalno$é
gospodarcza, z ktorej otrzymuje doch6d w wysokosci okolo 3 000 zl miesiecznie. W zwiazku z opieka nad coérka ojciec
powddki traci czeéc zarobkow.

Po wypadku lewa reka maloletniej powddki w zwigzku z wyrwaniem 3 nerwdw z rdzenia C5, C6, C7 odpowiadajacych
za ruchy barku i tokcia, byla calkowicie niesprawna. Powddka przeszla 3 operacje, ktore usprawnily poruszanie lewa
reka. Moze podnie$é rece do gory, jednak lewa reka jest podnoszona jedynie do polowy. Powddka ma jednak problemy
z zapieciem guzikow, zamka. Rehabilitacja powoduje utrzymanie masy mie$niowej w rece. Jednocze$nie przebyte
operacje spowodowaly powstanie blizn, ktoére rozpoczynaja sie od brzucha i biegna do lokcia, ktére jednak nie sg
mocno widoczne.

Z opinii bieglego lekarza ortopedy i traumatologa wynika, ze maloletnia pow6dka doznala obrazen calego ciala
okres$lonych jak w rozpoznaniu. Urazowe uszkodzenie splotu, ciezkie uszkodzenie ukladu nerwowego obwodowego
dotyczy czynnoSci lewej konczyny gornej. Dolegliwoéci bolowe zwigzane z nastepstwami wypadku w okresie
bezposrednio po jak i w okresach pooperacyjnych, operacji rekonstrukeyjnych, nalezy uznaé za znaczne, stopniowo
ustepujace do przewleklego bolu lekkiego, okresowo nasilajacego sie. Brak prawidlowej funkcji lewej konczyny
gbrnej uniemozliwial powddce wykonywanie prostych czynnos$ci oburacz, za$ czasowe unieruchomienie i opatrunki
sprawialy, ze powodka postepowala jak osoba jednoreczna. Przebyte zabiegi operacyjne byly tylko etapem bardzo
waznym do przywrdcenia funkcji przewodzenia uszkodzonym nerwom, jednak wiekszo$¢ czasu leczenie tego typu
uszkodzen obejmowala intensywna, mozolna i dlugotrwala rehabilitacja.

Funkcja koniczyny lewej powodki, jako calo$ci jest nadal upos$ledzona, co uniemozliwia prawidlowe funkcjonowanie
odpowiednie do wieku i stopnia aktywno$ci fizycznej maloletniej, co posrednio wplywa na caly rozwdj psychoruchowy.
Rokowania odnoénie powrotu do pelnej funkeji koniczyny sa zle. Przeprowadzone operacje odtworcze mialy na celu
jedynie przywrbcenie czynnosci umozliwiajacych poshugiwanie sie ta konczyna w stopniu podstawowym. Powoduje
to, iz zdolno$¢ do pracy w przyszloéci bedzie znacznie ograniczona, w szczegolnosci do pracy fizycznej badz tez
wymagajacej pelnej sprawnoéci obu rak.

U powddki biegly stwierdzil 25% trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Biegly lekarz sadowy z dziedziny neurochirurgii w wydanej przez siebie opinii stwierdzil u maloletniej powddki
stan po urazie czaszkowo- moézgowym z przebyta reakcja na ciezki stres pourazowy z leczeniem operacyjnym
i rehabilitacyjnym — z zaburzeniami adaptacyjnymi oraz stan po urazowym uszkodzeniu czeéci goérnej splotu
ramiennego lewego (z wyrwaniem korzeni C5, C6 i C7), leczonym rekonstrukcyjnie (trzy zabiegi operacyjne) — z
niedowladem konczyny gbérnej lewej (z bliznami pooperacyjnymi) znacznie ograniczajacymi funkcje konczyny. Dla
powodki — aktualnie 5-letniej dziewczynki - znajdujacej sie w trakcie wzrastania i rozwoju — przebyty wypadek z
jego skutkami zdrowotnymi (deficyt ruchowy koniczyny gornej lewej), oraz przebyte leczenie operacyjne i wielokrotne
leczenie rehabilitacyjne — stanowily i stanowia nadal znaczne obcigzenie psychiczne powodujac utrzymywanie
sie zespolu adaptacyjnego. Uszkodzenie urazowe lewego splotu barkowego (wyrwanie korzeni C5, C6, C7) jest
uszkodzeniem trwalym — leczenie operacyjne rekonstrukcyjne w pewnym stopniu usprawnilo funkcje ruchowa i jest
czuciowa konczyny. Niemniej istnieje stala koniecznoé¢ systematycznej wieloletniej rehabilitacji, ktéra ma na celu
minimalizowanie deficytéow spowodowanych trwalym ubytkiem funkgcji korzeni Cs5, C6 i Cy. Dysfunkcja konczyny
lewej, cho¢ dziewczynka jest praworeczna, powoduje znaczny deficyt oburecznosci, co przeklada sie na ograniczenia



sprawnoéci zar6wno w czynnoSciach Zycia codziennego, jak rowniez w przyszloéci w pracy zawodowej, ograniczajac
wykonywanie prac wymagajacych oburecznosci.

Jednoczes$nie biegly stwierdzil, iz uszczerbek na zdrowiu maloletniej powddki wynosi 35%.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze podstawe roszczenia powddki w zakresie
zado$éuczynienia stanowig przepisy art. 445 k.c. w zw. z art. 444 k.c. Rozwazajac kwestie wysokoSci naleznego
powddce zadoséuczynienia uznal, ze charakter doznanego przez powddke uszczerbku na zdrowiu, jego trwalosc,
cierpienia fizyczne i psychiczne powodki, jej mtody wiek w chwili wypadku, a nadto pozostale ustalone skutki wypadku
uzasadniajg przyznanie jej kwoty 70 000 zl, ponad wyplacong powddce z tego tytulu kwote 30 ooo zt w toku
postepowania likwidacyjnego. O odsetkach od zasgdzonego §wiadczenia orzeczono na podstawie art. 455 § 1 k.c. w
zw. z art. 481 § 1 k.c.

Za zasadne w calosci Sad Okregowy uznal roszczenie powo6dki o zasadzenie na jej rzecz tytulem odszkodowania kwoty
8 135,88 zl wraz z ustawowymi odsetkami od szczegblowo wymienionych kwot i dat. Wskazal, ze podstawe prawna tego
roszczenia stanowi przepis art. 444 § 1 zd. 1 k.c. i powodka wykazala poniesienie wydatkoéw zwigzanych z jej leczeniem
oraz wysoko$¢ kosztow zwigzanych ze zniszczeniem rzeczy w wypadku, ktérych zwrotu domagala sie w pozwie.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia na rzecz powddki renty w wysoko$ci 1 000 zt Sad Okregowy wskazal, ze jego
podstawe prawna stanowi przepis art. 444 § 2 k.c. Stwierdzil, ze jest ono zasadne zaré6wno, co do zasady jak i wysokoSci,
jednakze nie co do terminu wymagalno$ci. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze wskutek wypadku
potrzeby maloletniej powodki ulegly znacznemu zwiekszeniu. W szczego6lnoSci stan jej zdrowia wymaga dalszej
rehabilitacji. Zwazywszy na trwalte skutki wypadku dla zdrowia powddki, niewatpliwie zmniejszyly sie rowniez jej
widoki powodzenia na przyszlo$¢. Jak wynika bowiem z opinii bieglych, niesprawno$é¢ lewej reki powoduje, iz w
przysztoSci zdolnoéé do pracy powddki bedzie z pewnoS$cig ograniczona.

O ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, jakie ujawnia sie u powddki w przysztos$ci Sad Okregowy
orzekl na podstawie art. 189 k.p.c. Podniésl, ze leczenie powodki nie uleglo zakonczeniu, a rokowania co do powrotu
do pelnej sprawnoéci lewej gornej konczyny sa zle.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu - wskazujac, co sie na nie sktada — Sad Okregowy powotal przepisy
art. 98 k.p.c. i art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014
I., POZ. 1025 Z€e zm.).

Od wyroku tego apelacje wniosly obie strony.

Powddka zaskarzyta go w cze$ci oddalajacej jej roszczenie o zasadzenie renty w wysokos$ci 1 000 zl miesiecznie, platnej
do dnia 10-go kazdego miesigca, za okres od dnia 1 sierpnia 2011 r. do dnia poprzedzajacego dzienh wyrokowania oraz
o zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 10-go kazdego miesiaca odpowiadajacego racie wymagalnej przed dniem
wyrokowania. Zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie art. 444 § 1 wzw. z art. 361 § 11i 2 k.c. poprzez brak zasadzenia od pozwanego na rzecz powddki renty z
tytulu zwiekszenia sie jej potrzeb za okres od 1 sierpnia 2011 r. do dnia poprzedzajacego dzieh wyrokowania, mimo, iz
odpowiedzialno$¢ pozwanego za wypadek powddki byta bezsporna, a jednoczes$nie we wskazanym okresie na skutek
wypadku zwiekszyly sie znacznie potrzeby powddki;

2. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyja$nienie podstawy prawnej wyroku w zakresie, w jakim Sad I instancji
uznal, iz wymagalno$¢ renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powodki powstata dopiero z dniem wyrokowania, nie zas
z dniem wypadku.

W konsekwencji powddka wniosla o zmiane wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czeSci i zasadzenie od pozwanego
na jej rzecz renty w wysokoSci 1 000 zl miesiecznie za okres od 1 sierpnia 2011 r. do dnia 28 grudnia 2014 r., platnej do
dnia 10-go kazdego miesigca, oraz o zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 10-go kazdego miesigca odpowiadajgcego



racie wymagalnej przed dniem 29 grudnia 2014 r. Wniosla ponadto o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Pozwany w swojej apelacji zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czeSci zasadzajacej na rzecz powodki tytutem
zado$éuczynienia kwote powyzej 50 000 zl, zasgdzajgcej odsetki ustawowe od przyznanej kwoty zado§éuczynienia (w
wysokoSci 70 000 zl) od dnia 1 pazdziernika 2011 r. oraz ustalajacej odpowiedzialno§é pozwanego na przyszlo$c za
skutki wypadku, jakiemu ulegla powodka, a nadto w zakresie orzeczenia o kosztach procesu. Zarzucil zaskarzonemu
wyrokowi:

1. naruszenie art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez ustalenie kwoty zadoS¢éuczynienia w wysokoS$ci zawyzonej
i nieodpowiedniej;

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze w sprawie zaistnialy podstawy do ustalenia odpowiedzialnoéci
na przyszlo$é, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie wskazuje, aby w przyszloSci jakiekolwiek
powiklania lub inne negatywne nastepstwa zdarzenia z dnia 22 lipca 2011 r. mogly wystapié, badz tez, by w przyszlosci
mogla ujawnic sie jakakolwiek nowa szkoda wynikajaca z tego zdarzenia;

3. naruszenie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez dokonanie ich blednej wykladni i przyjecie, ze
odsetki ustawowe od zadoSéuczynienia naleza sie od daty wskazanej w pozwie, nie za$ od daty wyrokowania, podczas
gdy przyznanie zado$cuczynienia ma charakter uznaniowy, a wysoko$¢ zasadzonej kwoty zalezata od wyniku opinii
bieglych, a zatem wymagalno$é roszczenia o jego wyplate aktualizuje sie w chwili wydania wyroku zasadzajacego to
Swiadczenie.

W konsekwencji pozwany wniost o zmiane wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czeSci i obnizenie zasagdzonego na
rzecz powodki zado$céuczynienia do kwoty 50 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 grudnia 2014 r. do dnia
zaplaty oraz oddalenie powddztwa w zakresie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlosé i orzeczenie o
kosztach postepowania w pierwszej instancji stosownie do wyniku procesu. Wniésl ponadto o zasadzenie od powodki
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Odpowiadajac na apelacje powodki pozwany wniost o jej oddalenie w caloSci i zasadzenie od powodki zwrotu kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych lub zestawienia, jakie zostanie
zlozone na rozprawie.

S g d Apelacyjny zwa z y 1, co nast ¢ puje.
Apelacja powddki okazala sie w przewazajacej czesci zasadna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do podniesionych w niej zarzutéow, nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy
rzeczywiscie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie wskazal wyraznie, z jakich przyczyn uznal, iz zadanie powo6dki w
zakresie zasadzenia na jej rzecz renty z tytutu zwiekszonych potrzeb nie jest zasadne, co do terminu wymagalnosci (art.
328 § 2 k.p.c.). Zwazywszy, ze w dalszej czeSci uzasadnienia mowa jest o zasadnosci zasadzenia renty na rzecz powddki
od daty wyrokowania w zwigzku z tym, ze ,stan jej zdrowia wymaga w dalszym ciggu leczenia rehabilitacyjnego”,
nalezy wnioskowac, ze Sad Okregowy uznal, iz weze$niejsze wydatki z tytulu zwiekszonych potrzeb, w tym zwiazane
z rehabilitacja zostaly juz uwzglednione w ramach przyznanego powddce odszkodowania.

Zauwazy¢ nalezy, ze odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki (koszty) pozostajace
w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sg konieczne i celowe. W grupie tych wydatkéw
tradycyjnie wymienia sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw), specjalnego
odzywiania sie, nabycia protez i innych specjalistycznych aparatow i urzadzen (np. protez, kul, aparatu stuchowego,
wozka inwalidzkiego). Zalicza sie do niej rowniez wydatki zwigzane z transportem chorego na zabiegi i do szpitala,
koszty zwigzane z odwiedzinami pacjenta w szpitalu czy wynikajace z konieczno$ci specjalnej opieki i pielegnacji nad
chorym, koszty zabiegdw rehabilitacyjnych. Uznaje sie rowniez, ze w sklad kosztow wyniklych z powodu uszkodzenia



ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, o ktérych moéwi art. 444 § 1 k.c., wchodza nie tylko koszty leczenia w $cistym
tego stowa znaczeniu, lecz takze wydatki zwiazane z odwiedzinami chorego w szpitalu w o$rodku rehabilitacyjnym
itp. przez osoby bliskie.

W rzeczywisto$ci koszty te w zasadzie pokrywaja sie z zwiekszonymi potrzebami, o ktéorych mowa w art. 444 § 2 k.c.
Roznica polega na tym, ze renta okreS§lona w art. 444 § 2 k.c. ma sluzy¢ naprawieniu szkody przyszlej, polegajacej
na zwiekszeniu sie potrzeb poszkodowanego i powinna odpowiada¢ wydatkom potrzebnym na zaspokojenie
zwiekszonych potrzeb. Realnoé¢ szkody, w postaci zwiekszonych potrzeb, wyraza sie w tym, zZe jej przyznania nie
uzasadnia samo poniesienie wydatkow, ale rzeczywiste zwiekszenie potrzeb powstale w nastepstwie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia. Jednakze w takim przypadku powo6d winien wykazaé, ze pozostaly niezaspokojone
potrzeby zwigzane z doznang szkoda.

Tak wiec za okres, od momentu wypadku do chwili wniesienia pozwu wszystkie koszty wskazane wyzej winny byé
zasgdzone w oparciu o przepis art. 444 § 1 k.c. Ciezar dowodu w tym zakresie, zgodnie z regulg okreslong w art. 6 k.c.,
spoczywa na powodzie. Rzecza wiec powodki wnoszacej pozew byto wykazanie wszystkich kosztéw poniesionych w
tym okresie, zaréwno tych, ktore znajduja pokrycie w wykazanych wydatkach jak i tych, na ktére ponoszone wydatki
nie znalazly wprost finansowego odzwierciedlenia np. koszt opieki osob bliskich. Wbrew jednak stanowisku powo6dki
koszty te moga by¢ wykazane wszelkimi srodkami dowodowymi a nie tylko fakturami i rachunkami.

Zasadzenie renty za okres od dnia 1 sierpnia 2011 r. do dnia wniesienia pozwu zgodnie z zadaniem zawartym
w apelacji powodki prowadziloby do dwukrotnego zrekompensowania powodce tych samych wydatkow m. in. na
rehabilitacje i koszty leczenia. Nie mozna jednak wymaga¢ od powddki, aby w trakcie trwania procesu przedstawiala
kolejne roszczenia odszkodowawcze z tytutu aktualnie ponoszonych wydatkéw i rozszerzala zagdania pozwu. W Swietle
wezedniejszych rozwazan zgodzic sie wiec trzeba z powddka, ze za okres od wniesienia pozwu do dnia wyrokowania
przystugiwala jej renta z tytutu zwiekszonych potrzeb.

Skoro pozwany wysokoSci renty nie kwestionowal nalezalo zasadzi¢ na rzecz powddki tytulem skapitalizowanej renty
za okres od za okres od dnia 1 lutego 2013 r. do dnia 28 grudnia 2014 r. kwote 23 000 zl.

Ubocznie tylko zauwazy¢ nalezy, ze renta nie nalezy do $§wiadczen ratalnych.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1
sentencji.

Odnoszac sie natomiast do kwestii odsetek od tak ustalonej kwoty skapitalizowanej renty, nalezy podniesé, ze z
ustalen Sadu Okregowego nie wynika, by powodka przed wniesieniem pozwu wezwala pozwanego do zaplaty renty
za powyzszy okres. Brak tez podstaw do dokonania przez Sad Apelacyjny takiego ustalenia. Z dolaczonych do
odpowiedzi na pozew dokumentéw z akt szkody (k. 107-118) okoliczno$§¢ taka nie wynika. Rowniez powodka w
pozwie, uzasadniajac swoje roszczenie o zasadzenie renty od dnia 1 sierpnia 2011 r. nie twierdzila, by skierowala
wceze$niej do pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym szkody wezwanie do zaplaty w tym zakresie. Pow6dka nie
twierdzila, by zgloszenie szkody i wezwanie do zaplaty w postepowaniu likwidacyjnym obejmowato réwniez zadanie
placenia renty w wysokoéci, co najmniej 1 000 zt miesiecznie, platnej do dnia 10-go kazdego miesiagca, poczawszy
od dnia 1 sierpnia 2011 r. W konsekwencji nalezy przyjaé, ze pozwany zostal skutecznie wezwany do zaplaty w
powyzszym zakresie z chwila doreczenia pozwanemu odpisu pozwu w niniejszej sprawie, tj. w dniu 25 lutego 2013
r. (zwrotne potwierdzenie odbioru - k. 84). Skoro pozwany zostal skutecznie wezwany do zaplaty dopiero z chwilg
doreczenia mu odpisu pozwu, to zasadzenie odsetek od poszczegoblnych rat naleznej w tym okresie renty moze nastapic
najwcze$niej od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu, tj. od 26 lutego 2013 r. Powoédka domagata
sie zasadzenia renty platnej do dnia 10-go kazdego miesiaca, zatem w zakresie rat platnych do lutego 2013 r. nalezy
zasadzi¢ odsetki od wskazanej wyzej daty. Jezeli natomiast chodzi o odsetki od rat platnych od marca 2013 r., nalezy
wskazadé, ze skoro powddka domagala sie zasagdzenia renty platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca, to pozwany popadt



w opézZnienie dopiero w dniu nastepnym, tj. 11 dnia kazdego miesiaca, dzien dziesiaty jest bowiem ostatnim dniem
terminu platnoéci. Zadanie zasadzenia odsetek od dnia 10-go kazdego miesiaca jest wiec nieuzasadnione.

Apelacja zatem powddki tak domagajacej sie renty jak i odsetek za okres podlegala oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c.

Przechodzac do apelacji pozwanego, na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze zasada i podstawy odpowiedzialnoSci pozwanego
nie byly przez niego kwestionowane. Oceniajac zarzuty apelacji, za bezzasadny uzna¢ nalezy zarzut ustalenia kwoty
zado$Cuczynienia naleznego powodce w zawyzonej kwocie, nieadekwatnej do rozmiaru doznanej przez nig krzywdy.
Nalezy podnie$¢, ze ocena rozmiaru krzywdy nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego i w ramach kontroli
instancyjnej podwazenie jej jest mozliwe tylko wowczas, gdy okresélajac wysoko$é zado§éuczynienia, sad ewidentnie
naruszyt zasady ustalania tego zado$¢uczynienia, w konsekwencji czego zasadzone zado$éuczynienie jest w sposéb
oczywisty niewspotmierne do doznanej krzywdy. O postawieniu skutecznego zarzutu w tym zakresie mozna mowic
rowniez wtedy, gdy dochodzi do dysonansu pomiedzy poprawnie sformulowanymi przestankami w ujeciu ogélnym a
zindywidualizowanymi przestankami, dotyczacymi konkretnej osoby pokrzywdzonej. W rozpoznawanej sprawie nie
mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze Sad Okregowy okre$lajac wysoko$¢ sumy zado$cuczynienia naleznego
powddce nie okredlil tej sumy na odpowiednim poziomie w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Sad Okregowy w sposob
prawidlowy sformulowal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku katalog kryteriow, ktérymi nalezy sie kierowac przy
ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad ten slusznie
wskazal, ze dolegliwoSci powodki zwigzane z cierpieniami fizycznymi i psychicznymi w okresie leczenia i nadal
utrzymujace sie skutki wypadku, w szczegblno$ci doznanie uposledzenia funkcji ruchowej w tak mltodym wieku,
powodujacego ograniczenie w zakresie podejmowania wielu form aktywno$ci zyciowej, a nawet mogacego wplywaé
na mozliwoéci samorealizacji w doroslym zyciu, uzasadniaja przyznanie powodce zado$cuczynienia w tacznej kwocie
100 000 zl.

Nalezy podkreslié, ze z ustalen Sadu Okregowego wynika, iz na skutek wypadku powddka doznata trwalego uszezerbku
na zdrowiu w wysoko$ci 35%. Wprawdzie okreSlony procentowo stopien uszczerbku na zdrowiu ma charakter jedynie
pomocniczy przy ustaleniu wysoko$ci zadoSéuczynienia, to jednak obrazuje konsekwencje wypadku dla zdrowia
powodki i trwale skutki wypadku. Jak wynika ponadto z ustalen faktycznych Sadu, decyzja z dnia 3 listopada
2011 1. (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci postanowit zaliczy¢ powddke do os6b niepelnosprawnych.
Orzeczenie zostalo wydane do dnia 3 listopada 2015 r. Réwniez z opinii bieglych wydanych w sprawie wynika,
ze dysfunkcja konczyny lewej, cho¢ dziewczynka jest praworeczna, powoduje znaczny deficyt oburecznosci, co
przeklada sie na ograniczenia sprawno$ci zaréwno w czynnoS$ciach zycia codziennego, jak i w przyszlo$ci w pracy
zawodowej, a rokowania odno$nie powrotu do pelnej funkeji koniczyny sa zle. Przeprowadzone operacje odtworcze
mialy na celu jedynie przywrdcenie czynno$ci umozliwiajacych poshugiwanie sie ta koiczyna w stopniu podstawowym.
Zwazywszy na ustalony i niekwestionowany przez pozwanego w apelacji rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych
powodki oraz negatywnych, trwalych nastepstw wypadku, nie mozna uznac, ze przyznana przez Sad Okregowy kwota
zado$éuczynienia w wysoko$ci 70 000 zt jest razaco zawyzona.

Zarzut blednego ustalenia daty poczatkowej platnoSci odsetek ustawowych od zasadzonej kwoty zado$éuczynienia
za krzywde, tj. naruszenia art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. robwniez jest nieuzasadniony. Nalezy podnies¢,
ze odszkodowanie (zado$¢uczynienie) w rozmiarze, w jakim ono nalezy sie wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik
ma je zaplaci¢, powinno by¢ oprocentowane od tego dnia. Wobec dynamicznego charakteru szkody, wysoko$é
odszkodowania w okre$lonych odcinkach czasu moze by¢ jednak rézna, a poczatek opdznienia, co do poszczegélnych
kwot odszkodowania przypadac¢ na inne daty. Pozwany jako ubezpieczyciel, co do zasady obowigzany jest do zaplaty
$wiadczenia pienieznego tytulem zadoS$éuczynienia w terminie okreSlonym w art. 817 § 1i 2 k.c. oraz art. 14 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 392), to jest w terminie 30 dni, liczac od dnia
otrzymania zawiadomienia o szkodzie, a gdy wyjasnienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci
pozwanego albo wysoko$ci §wiadczenia w tym terminie nie jest mozliwe, Swiadczenie powinno byé¢ spelnione
w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannos$ci wyjasnienie tych okolicznosci byto



mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego.

W rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy nie stwierdzil, ze rozmiar krzywdy doznanej przez powddke na skutek
wypadku byl rézny na réznych etapach postepowania, tj. rozmiar krzywdy ulegl zwiekszeniu w toku postepowania.
Wskazal, ze zasgdzenie odsetek od kwoty 70 000 zt od 1 pazdziernika 2011 r. nastapilo z tej przyczyny, iz weczeéniej,
w toku postepowania likwidacyjnego szkody powddka wezwala pozwanego do zaplaty zado§éuczynienia za doznana
krzywde.

Uzasadniajac zadanie zasadzenia odsetek w pozwie powddka podala, ze zgloszenie szkody oraz roszczenia o
zado$Cuczynienie doreczono pozwanemu najpdzniej w dniu 31 sierpnia 2011 r., a zatem wymagalno$é roszczenia o
zado$Cuczynienie nalezy oznaczy¢ na dzien 1 pazdziernika 2011 r..

Zwazywszy, ze pozwany w apelacji nie kwestionowal, iz przyznana przez Sad Okregowy kwota zado$éuczynienia w
wysokoSci 70 000 zl, ponad kwote 30 000 zl przyznang w postepowaniu likwidacyjnym miesci sie w kwocie, do
zaplaty ktorej pozwany zostal wezwany przed wytoczeniem powddztwa w niniejszej sprawie, a nadto nie kwestionowal,
ze doreczenie wezwania do zaplaty obejmujacego te kwote nastapito w dniu 31 sierpnia 2011 r., a jedynie domagal
sie zasadzenia odsetek od daty wyrokowania, przyjac¢ nalezy, ze zgodnie z przytoczonymi wyzej przepisami pozwany
powinien spelié §wiadczenie w terminie 30 dni do dnia otrzymania wezwania do zaplaty, tj. do dnia 30 wrze$nia
2011 r. W konsekwencji, nalezy uzna¢, ze Sad Okregowy prawidlowo ustalil poczatkowy termin platnosci odsetek
ustawowych od dnia 1 pazdziernika 2011 r. Nalezy podkreslié¢, ze pozwany nie podnosil, by zachodzily podstawy do
uznania, iz wyja$nienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia wysoko$ci §wiadczenia w terminie 30 dni od zgloszenia
szkody nie byto mozliwe.

Nie zasluguje na uwzglednienie argumentacja apelujacego, ze odsetki ustawowe od przyznanej kwoty
zado$éuczynienia powinny byé zasadzone od daty wyrokowania, gdyz ma ono charakter uznaniowy i wysoko$c
zasadzonej kwoty zalezala od opinii bieglych, zatem — w ocenie skarzacego — roszczenie o zaplate zado$éuczynienia
staje sie wymagalne w chwili wydania wyroku zasadzajacego do $wiadczenie. Orzeczenie sagdowe w postepowaniu
odszkodowawczym oczywiScie nie ma charakteru konstytutywnego, nie jest wiec Zrodlem zobowigzania sprawcy
szkody wzgledem poszkodowanego do zaplaty odszkodowania. Rzeczywistym Zrodlem takiego zobowigzania jest
czyn niedozwolony (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., sygn. akt II CSK 434/09, Lex nr 602683).
Zaakceptowanie pogladu, Ze odsetki od dochodzonej kwoty w sprawie o zado$c¢uczynienie naleza sie dopiero od chwili
wyrokowania, nie za$ od daty wymagalnoSci roszczenia odszkodowawczego wynikajacego z przepisow szczego6lnych,
prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania podmiotu zobowigzanego do jej naprawienia. Odpowiedzialny
za szkode moglby bowiem celowo przewlekaé proces i zwlekac z wyplata odszkodowania nie narazajac sie na swoista
sankcje dyscyplinujaca w postaci obowigzku zaplaty odsetek od naleznej pokrzywdzonej sumy zado$éuczynienia.
Ratio legis przepiséw okreslajacych termin, w ktérym ubezpieczyciel obowigzany jest do wyplaty odszkodowania,
jest przeciwdzialanie sytuacjom, w ktorych ubezpieczyciel bedzie zwlekal z wyplata naleznego $wiadczenia. Skoro
ustawodawca okre§lil termin, w ktérym roszczenia nalezne poszkodowanym sa wymagalne, to nie sposéb przyjaé by od
tych roszczen od chwili wymagalno$ci nie mozna bylo domagacé sie odsetek za opdZznienie. W ocenie Sadu Apelacyjnego
zadne szczegblne wzgledy nie przemawiaja za tym, by pozbawia¢ podmioty, ktérych swiadczenia pieniezne sa juz
wymagalne naleznych odsetek za opdznienie. Odwolaniu sie do cen z czasu poprzedzajacego dzien wyrokowania
nie stoi na przeszkodzie to, ze zasadga w obowigzujgcym prawie jest ustalanie odszkodowania wedlug cen z daty
wyrokowania, poniewaz zasada ta, majac na celu mozliwie pelna kompensate szkody, nie moze usprawiedliwiaé
ograniczen praw poszkodowanego. W pewnych wypadkach ceny z dnia poprzedzajacego dzien wyrokowania musza
by¢ nawet uznane, w drodze wyjatku przewidzianego w art. 363 § 2 in fine k.c., za jedynie wlasciwe dla ustalenia
odszkodowania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 1983 r., IV CR 555/82, OSNCP 1983, nr 8, poz. 123).

Nalezy podkresli¢, ze w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od
chwili zgloszenia roszczenia o zaplate odszkodowania, w tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 k.c., wymagalny



obowiazek spelienia Swiadczenia odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zadania
podlega weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego
juz w dacie jego zgloszenia. Pozwany nie kwestionowal, ze w postepowaniu likwidacyjnym szkody zostal wezwany
przez powodke do zaplaty kwoty zado$§éuczynienia za krzywde, w ktérej miesci sie rowniez kwota 70 000 zl zasadzona
przez Sad Okregowy, a pozwany odméwil spelnienia tego Swiadczenia. W tej sytuacji roszczenie o zasadzenie odsetek
ustawowych jest zasadne w caloSci.

Niezasadny jest réwniez zarzut dotyczacy ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku, jakiemu
ulegla powodka na przyszto§é. Uwzgledniajac niekwestionowane ustalenia Sagdu Okregowego w zakresie skutkow
wypadku dla stanu zdrowia powo6dki, tak fizycznego, jak i psychicznego, w szczego6lnos$ci w zakresie rozmiaru obrazen
odniesionych przez powodke, w §wietle treSci opinii bieglego chirurga-ortopedy i bieglego neurochirurga powolanych
w sprawie, nie mozna wykluczyé¢, ze w przyszlo$ci moze nastapic¢ pogorszenie sie stanu zdrowia powodki pozostajace w
zwigzku z wypadkiem lub tez moga ujawnic sie dolegliwo$ci i schorzenia bedace skutkiem wypadku, ktére obecnie nie
zostaly jeszcze zdiagnozowane. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie mozna uznaé, ze zadanie powodki ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztoéc za skutki wypadku z 22 lipca 2011 r. jest nieuzasadnione.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje pozwanego w calo$ci.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 5 wzw. z § 13 ust. 1
pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielnej z urzedu (Dz. U. z 2013 1.,
poz. 461). Zachodzily bowiem podstawy do wlozenia na pozwanego obowiazku zwrotu powddce wszystkich kosztow
poniesionych przez nia w postepowaniu apelacyjnym. Apelacja powddki okazala sie bowiem niezasadna jedynie w
nieznacznej czesci, tj. cze$ciowo w zakresie roszczenia o zasadzenie odsetek ustawowych od zasadzonej kwoty tytulem
renty, a apelacja pozwanego byla niezasadna w caloéci. Na koszty te sktadaja sie uiszczona przez powodke optata od
apelacji w wysoko$ci 2 100 zl i koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1 800 zl.
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