Sygn. akt  ACa 1099/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mikolaj Tomaszewski

Sedziowie: SA Ewa Staniszewska /spr./

SA Hanna Malaniuk

Protokolant: st.sekr. sgdowy Ewa Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 1 lipca 2015 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbddztwa A. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa- Dyrektorowi Zakladu Karnego w K.
o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 3 czerwca 2014 r. sygn. akt I C 260/13

1. oddala obie apelacje;

2. nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu Skarbowi Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

3. przyznaje radcy prawnemu M. B. od Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w Zielonej Gorze 277,48 z} tytulem zwrotu
wydatkow poniesionych w postepowaniu apelacyjnym.

/-/E. Staniszewska /-/M. Tomaszewski /-/H. Malaniuk

Sygn. akt I ACa 1099/14

UZASADNIENIE

Powod A. M. domagatl sie zasadzenia od pozwanego Skarbu Panstwa - Dyrektora Zakladu Karnego w K.: kwoty
10.000 z} tytulem zado$éuczynienia, kwoty 70.000 zl na rzecz Domu Dziecka w K. oraz kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w dniach: 26 lutego 2013 r. i 15 kwietnia 2013 r. skladal
pros$by do Dyrektora ZK w K. o wyrazenie zgody na przeprowadzenie badan na obecno$¢ wirusa HCV i HIV. Poniewaz



odmoéwiono mu tych badan, powdd doznal rozstroju nerwowego jakim jest bol, cierpienie i stres. Powod zlozyt skarge
na decyzje Dyrektora ZK do Okregowego Inspektoratu w P., ktéra zostala uznana za zasadng. W ocenie powoda zostaly
naruszone jego dobra osobiste, w szczegolno$ci zdrowie. Zostal pozbawiony wolno$ci, a nie praw pacjenta. Przysluguje
mu prawo do leczenia. Przebywal w jednej celi z osobami zarazonymi wirusem HCVi HIV, o czym nie byt informowany.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 3 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w punkcie 1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.000 zt
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, w punkcie 2. w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil, w punkcie 3.
przyznat od Skarbu Panistwa - Sadu Okregowego w Zielonej Gorze na rzecz r. pr. M. B. kwote 120 zt powiekszona o
nalezny podatek VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, w punkcie 4.
nie obciazyl powoda obowigzkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa, w punkcie 5. odstapil od obciazenia powoda nieuiszczonymi kosztami sadowymi z roszczenia zasadzonego
na jego rzecz.

Podstawa powyzszego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne i prawne:
Powod ma 38 lat. W 2006 r. przebyl operacje raka krtani.

W dniu 28 grudnia 2010 r. zostal on przyjety do Aresztu Sledczego w N.. W jego ksigzce zdrowia nie zaznaczono, czy
wyraza zgode na pobranie krwi do badan na obecno$¢ wirusa HIV. W trakcie odbywania przez powoda kary zapisy
na pierwszej stronie ksigzeczki zdrowia zostaly uzupelnione przez podkreslenie stéw ,nie wyrazam zgody”. Powod
zaprzecza, by kiedykolwiek odmawiat zgody na pobranie krwi dla celow w/w badania.

W dniu 27 sierpnia 2012 r. powdd zwrocil sie z prosba o wykonanie badan w kierunku zakazenia wirusem HCV i HIV.
W oparciu o ocene jego stanu zdrowia wyrazono zgode na powyzsze badania, ktére zostaly przeprowadzone w dniu
5 wrze$nia 2012 r. i daly wynik ujemny. Caloksztalt zleconej oceny wirusologicznej wymagal ponownej weryfikacji
wynikéw badan po okresie ,okna wirusologicznego”, tj. w przypadku HIV okresu 6-tygodni.

Powod byl hospitalizowany w okresie od 8 pazdziernika do 25 pazdziernika 2012 r. -przebyl operacje przepukliny
pachwinowej lewostronne;j.

Od 31 pazdziernika 2012 r. powdd przebywal w Zakladzie Karnym w K.. Zostal umieszczony w celi wieloosobowej
wraz z 0soba zarazong wirusowym zapaleniem watroby typu C. Osadzeni przebywali w jednej celi przez okres ok.
trzech miesiecy. Na jednej polce umieszczali przybory toaletowe oraz kosmetyki. Sam fakt przebywania z osobami
zarazonymi wirusem HIV czy HCV, przy zachowaniu zwyklych zasad higieny, nie powoduje narazenia na zakazenie
wirusem.

W. M. G. poinformowal powoda o schorzeniu, z ktérym sie zmaga. Powod do czasu uzyskania wynikow ponownych
badan pozostawal w niepewnosci. Martwil sie o swdj stan zdrowia. Unikal M. G.. Prosil o konsultacje psychiatryczna.
Nie czul sie komfortowo w zwigzku z zaistniala sytuacjg.

W pazdzierniku 2013 r. powod zostal przeniesiony do Zaktadu Karnego w B., gdzie zostal skonsultowany z lekarzem
psychiatra, ktory zalecil mu terapie farmakologiczna.

W dniu 26 lutego 2013 r. powdd ponownie zwrécit sie z pro$ba o wykonanie badan w kierunku zakazenia wirusem
HCV i HIV. Otrzymal decyzje odmowna.

Dnia 11 marca 2013 r. powod zlozyl skarge na odmowe wykonania badan, wskazujac w niej m.in., ze choruje na
nowotwor zlosliwy krtani, a od wrze$nia 2012 r. przebywal w jednej celi z osobami dotknietymi wirusem HIV i HCV,
nadto w pazdzierniku 2012 r. przebyl zabieg operacyjny. Wskazywal, ze chcialby w tych okoliczno$ciach wiedzieé, czy
jestzdrowy. Skarga powoda z dnia 11 marca 2013 r. dotyczgca niewta$ciwej opieki medycznej w Zaktadzie Karnym w K.,
w zakresie odmowy wykonania ponownych badan w kierunku zakazenia wirusem HCV i HIV, uznana zostala 15 maja



2013 r. za zasadng wobec okolicznoSci, ze caloksztalt zleconej oceny wirusologicznej wymagal ponownej weryfikacji
wynikow badan po okresie ,,okna wirusologicznego”, tj. w przypadku HIV okresu 6-tygodni.

Badania zostaly ponownie przeprowadzone zgodnie z zaleceniem Naczelnego Lekarza Okregowego w dniu 6 czerwca
2013 r. Rowniez wowczas nie stwierdzono obecnoéci we krwi powoda wiruséw HCV i HIV.

W dniu 18 kwietnia 2013 r. powdd zlozyt skarge w zakresie niewlaéciwej opieki medycznej i warunkéw odbywania
spacerow w Zakladzie Karnym w K.. Po przeprowadzeniu czynno$ci wyjasniajacych skarga powoda uznana zostala
4 lipca 2013 r. za uzasadniong w czeSci dotyczacej niewlasciwej opieki medycznej. W toku czynnosci wyjasniajacych
ustalono, ze lekarze przyjmuja osadzonych zawsze w obecnosci funkcjonariusza dziatu ochrony i nigdy nie sugerowali
by funkcjonariusz wyszedl z gabinetu. Osadzeni przyjmowani sg do lekarza zgodnie z kolejnoScia zapisow dokonanych
przez oddzialowego w ksiazce zglaszajacych sie do lekarza i na zabiegi. Nagle przypadki zachorowania przyjmowane sa
w trybie pilnym. Analiza zebranych w sprawie materialdbw wyjaéniajacych wykazala nieprawidtowosci w dzialaniach
stuzby zdrowia w cze$ci dotyczacej zbyt dlugiego okresu oczekiwania przez powoda na Swiadczenie lekarza
podstawowej opieki. Powod zapisany zostal do Swiadczenia w dniu 21 marca 2013 r., za$ porady udzielono w dniu 17
maja 2013 r., a zatem po 57 dniach. Skarga w cze$ci dotyczacej zbyt dlugiego, w stosunku do ustalonego w regulaminie
Podmiotu Leczniczego, okresu oczekiwania na §wiadczenie lekarza podstawowej opieki medycznej uznana zostala za
zasadna.

Sad I instancji stanal na stanowisku, ze zadanie powoda oparte na naruszeniu przez pozwanego jego débr osobistych
o jakich mowa w art. 23 k.c. zastugiwalo na uwzglednienie, ale jedynie w nieznacznej czesci.

W sprawie jest bezsporne, ze samo zdarzenie umieszczenia powoda w jednej celi z osobg zakazong wirusem WZW typu
Ciniepoinformowania go o zakazeniu tej osoby, nie doprowadzilo do zachorowania powoda na jakakolwiek chorobe,
a zatem nie spowodowato naruszenia jego dobra osobistego - zdrowia ( art. 23 k.c.) .Zdarzenie to nie spowodowalo tez
naruszenia zadnego innego dobra osobistego powoda. Wprawdzie katalog dobr osobistych pozostajacych pod ochrong
prawa cywilnego jest otwarty, ale brak jest podstaw do wykreowania samodzielnego dobra w postaci "wolnoéci
od leku" o stan zdrowia czy "poczucia bezpieczenstwa" zdrowotnego. Dobrem prawnie chronionym jest zdrowie.
Dzialanie godzace w bezpieczenstwo zdrowotne, powodujgce obawe o stan zdrowia, jest dzialaniem zagrazajacym
zdrowiu. Naruszenie bezpieczenistwa zdrowotnego pociagajace za soba lek o stan zdrowia w istocie stanowi wiec
zagrozenie dobra osobistego — zdrowia.

Dla wyniku sprawy bez znaczenia jest zatem, czy umieszczenie powoda w jednej celi z osobg zakazona wirusem WZW
typu C i niepoinformowanie go o zakazeniu tej osoby spowodowalo zagrozenie dla zdrowia powoda. Pow6d dochodzi
bowiem jedynie zasadzenia na jego rzecz zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde, a zado$éuczynienie to
moze przystugiwacé tylko w razie naruszenia (ale nie zagrozenia) dobra osobistego (art. 448 w zw. z art. 24 § 1 zd. trzecie
k.c.). Na pozwanym nie spoczywa obowigzek umieszczania oséb bedacych nosicielami wirusa HIV i HCV w osobnych
celach, a informacja o stanie zdrowia osadzonych jest objeta tajemnicg lekarska. Natomiast sam stan realnego
zagrozenia zarazeniem wirusem, w sytuacji obcowania z osobg zarazona w jednej celi, przy obustronnej §wiadomosci
profilaktyki i drog zakazen oraz przestrzeganiu zasad bezpiecznego zachowania, nie rodzi odpowiedzialnosci na
podstawie art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. po stronie Skarbu Panstwa.

Do naruszenia dobra powoda w postaci zdrowia doszlo jednak przez przeprowadzenie przez Zaklad Karny w K.
badan na obecno$¢ HIV i HCV dopiero po prawie 3,5 miesigcach od chwili, gdy powdd zwrocil sie o wykonanie
tych badan. Przedtuzajacy sie czas oczekiwania na badania wplynal ujemnie na jego stan psychiczny (powdd stal
sie przygnebiony, byt zaniepokojony o swoje zdrowie ). Z pisma Okregowego Inspektoratu Stuzby Wieziennej w P.
z dnia 15 maja 2013 r. wynika ,ze mimo przeprowadzeniu u powoda badan w dniu 5 wrze$nia 2012 r., w opinii
Naczelnego Lekarza O., caloksztalt zleconej oceny wirusologicznej wymagal ponownej weryfikacji wynikéw badan po
okresie ,,okna wirusologicznego” tj. w przypadku HIV okresu 6- tygodni. Badania takie powinny by¢ zatem wykonane
u powoda ,automatycznie” po ok. 6 tygodniach , tymczasem nawet na wniosek powoda z dnia 26 lutego 2013 r.
rozpatrzono pro$be powoda o kolejne badania negatywnie. Sad I instancji podkreslil przy tym, ze pow6d w 2006 r.



przebyl operacje raka krtani, a w pazdzierniku 2012 r. - przepukliny pachwinowej lewostronnej. Wiedzac, ze odbywa
kare z osoba zarazong wirusem WZW typu C mogl mie¢ obawy odnos$nie swojego stanu zdrowia. Dodatkowo, w
okresie oczekiwania na rozpoznanie jego skargi, niepok6j powoda spotegowala okolicznos$é zbyt dtugiego oczekiwania
na kontakt z lekarzem. W dniu 18 kwietnia 2013 r. wystosowal zatem kolejna skarge. Analiza zebranych w sprawie
materialow wyjasniajacych wykazata nieprawidlowosci w dziataniach stuzby zdrowia w cze$ci dotyczacej zbyt dlugiego
okresu oczekiwania przez powoda na $wiadczenie lekarza podstawowej opieki. Ustalono bowiem, ze powod zostal
zapisany do §wiadczenia w dniu 21 marca 2013 r., za$ porady udzielono powodowi w dniu 17 maja 2013 r., tj. po 57
dniach. Skarga w cze$ci dotyczacej zbyt dlugiego, w stosunku do ustalonego w regulaminie Podmiotu Leczniczego,
okresu oczekiwania na S$wiadczenie lekarza podstawowej opieki medycznej uznana zostala za zasadna.

W ocenie Sadu Okregowego, nie bez racji powod argumentowal, ze pozwany poprzez odmowe zlecenia kolejnych
badan narazil go na cierpienie psychiczne w postaci leku i strachu o zdrowie. Dopuszczajac sie zaniedban w tym
zakresie pozwany naruszyt dobra osobiste powoda. W przedmiotowej sprawie fakt uchybienia swoim powinno$ciom
przez Zaktad Karny w K. zostal przez stosowny organ nadzoru stwierdzony.

Skarb Panstwa zatem poprzez wykonywanie kary pozbawienia wolno$ci w sposéb sprzeczny z prawem dopuscil sie
czynu niedozwolonego w rozumieniu art. 417 § 1 k.c. Opieszaloéci w udzieleniu osadzonemu uzasadnionej diagnostyki
medycznej nie mozna usprawiedliwiaé specyfika zwigzang z pobytem w zakladzie penitencjarnym. Obowigzkiem
Panstwa jest takie zorganizowanie systemu penitencjarnego, aby zapewni¢ osobom osadzonym sprawna pomoc
lekarska i to bez wzgledu na trudnoéci finansowe czy logistyczne .

Stan niepewnos$ci co do stanu zdrowia, spowodowany oczekiwaniem na przeprowadzenie i wynik odpowiednich
badan przelozyl sie na zly stan psychiczny powoda. Krzywda z tym zwiazana, ktéra doznal powdd, byla wynikiem
zsumowania sie uSwiadomionego przez niego faktu przebywania w jednej celi z osoba zarazong WZW typu C
i naruszeniem jego dobra osobistego - zdrowia, przez jego uszczerbek wyrazajacy sie czasowym pogorszeniem
sie stanu psychicznego, wywolanym przedluzajacym sie oczekiwaniem na badania i ich wynik. Nie tylko trwale,
ale takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych,
usprawiedliwiajg przyznanie zado$¢uczynienia pienieznego na podstawie art. 445 k.c.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, na podstawie art. 448 k.c. Sad I instancji uznal, ze w analizowanym
przypadku sume adekwatna do doznanych cierpien psychicznych i okresu ich trwania stanowi kwota 1.000 zl. Powdd
w zwigzku z naruszeniem jego dobr osobistych nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu. Naruszenie jego dobr
osobistych spowodowalo zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na pogorszeniu sie stanu psychicznego,
przy czym stan ten mial charakter przej$ciowy tj. do momentu uzyskania wyniku badania. Okolicznosci te sprawiaja,
ze przyznane powodowi zado$¢uczynienie nalezy oceni¢ jako adekwatne do okolicznoéci sprawy. Ustalajac wysoko$é
naleznego powodowi zado$éuczynienia nie mozna bylo pominaé takze i tej okolicznosci, iz dzialaniom pozwanego
nie towarzyszyl zamiar ponizenia go czy tez upokorzenia powoda. Sad I instancji zatem uznal, ze kwota adekwatna
do doznanej przez powoda krzywdy, spelniajaca swoja funkcje kompensacyjna, utrzymana przy tym w rozsadnych
granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, bedzie kwota 1.000 zl.

Sad ten uznal, iz okoliczno$ci sprawy nie przemawialy za jednoczesnym uwzglednieniem zaréwno roszczenia o
zado$Cuczynienie jak i drugiego zgloszonego przez powoda roszczenia o zasadzenie takze od pozwanego kwoty 70.000
z} na wskazywany przez poszkodowanego cel spoleczny. Kumulacja tychze roszczen jest co prawda dopuszczalna,
tym niemniej jednak juz samo przyznane powodowi zado$¢uczynienia we wskazanej wysoko$ci pozwoli na usuniecie
skutkéw naruszenia jego dobr osobistych i przyniesie mu wystarczajgca satysfakcje. Nie mozna bowiem zapominaé, ze
oba przewidziane w art. 448 k.c. roszczenia shuza jednemu celowi, a mianowicie kompensacji szkody niemajatkowe;j
wyrzadzonej poszkodowanemu, aczkolwiek kazde z nich prowadzi do naprawienia wyrzadzonej krzywdy w odmienny
sposbéb. Zado$éuczynienie pieniezne w wysokoéci 1.000 zt w sposéb wystarczajacy, zdaniem Sadu Okregowego,
kompensuje powodowi doznang podczas odbywania kary pozbawienia wolnoéci krzywde.

W pozostalej czes$ci powddztwo jako bezzasadne oddalono.



O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi orzeczono na podstawie §10 ust. 1 pkt 25 wzw. z § 2
ust. 3 wzw. z §151 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu ( Dz.U.2013.490 j.t. ). O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o tre$¢ art. 102 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony procesu.

Powod zaskarzyl go: odno$nie do pkt 1 wyroku w zakresie oddalajacym powddztwo na kwote 9.000 z} i odno$nie do
pkt 2 wyroku w calo$ci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy
na przyjeciu wbrew ustalonym faktom ze:

« powdd nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu,

« pogorszenie sie stanu psychicznego powoda mialo charakter przej$ciowy, do czasu uzyskania wynikéw badania
krwi, za$ po tym fakcie powdd niezwlocznie wrocit do zdrowia,

« kwota 1.000 zl jest sumg adekwatna do doznanych cierpien fizycznych i okresu ich trwania.

Wskazujac na powyzsze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, uwzglednienie pow6dztwa w caloSci i orzeczenie
zgodnie z Zagdaniem pozwu, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, z uwzglednieniem kosztoéw postepowania odwolawczego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia - przy uwzglednieniu kosztow
postepowania odwolawczego.

Z kolei pozwany zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci tj. w zakresie pkt 11 4 i zarzucil mu:

+ naruszenie prawa materialnego - art. 448 w zw. z art. 24 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i zasadzenie
zado$éuczynienia pienieznego za samo ewentualne naruszenie dobr osobistych powoda bez uwzglednienia
rzeczywistego doznania krzywdy warunkujacej to roszczenie, a takze przyjecie, ze w oparciu o ustalony w
sprawie stan faktyczny mozliwe jest stwierdzenie naruszenia dobr osobistych w sytuacji, gdy powod nie wskazal
obiektywnie istotnych powodéw, dla ktorych zabieg przeprowadzony w pazdzierniku 2012 r. lub osadzenie z
osoba zakazona moglo doprowadzi¢ do zarazenia HIV czy HCV,

« naruszenie prawa procesowego - art. 233 § 1 k.p.c. majace istotny wplyw na wynik sprawy przez niewlaéciwe
zastosowanie poprzez dokonanie blednych ustalen faktycznych, wskutek dowolnej oceny materialu dowodowego,
przez przyjecie niepoprawnych logicznie i niezgodnych z doswiadczeniem zyciowym wnioskoéw w oparciu o §rodek
dowodowy w postaci wyjasnien powoda, iz powdd mial uzasadnione poczucie krzywdy co do swojego stanu
wynikajace z oczekiwania na przeprowadzanie badan kontrolnych w zakresie nosicielstwa HIV i HCV,

+ naruszenie prawa procesowego - art. 102 k.p.c. poprzez jego zastosowanie — w sytuacji, kiedy powod jest osoba
pozbawiona wolno$ci, ktéra sama naruszala porzadek prawny, co przeczy zastosowaniu zasady shlusznosci, zatem
Sad w sposob chybiony uznal, ze nie zachodza przestanki do stosunkowego rozdzielenia kosztéw zastepstwa
procesowego i przynajmniej cze$ciowego obciazenia powoda kosztami procesu.

Wskazujac na te zarzuty wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci tj. w zakresie pkt 11 4 oddalenie
powbdztwa w calo$ci oraz zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa -Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w pkt 1 i 4 przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, w kazdym za$ przypadku
o zasadzenie od powoda zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa wedlug norm przepisanych.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Zadna z apelacji nie zashugiwala na uwzglednienie.

Sad I instancji prawidlowo ustalil okolicznosci faktyczne majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Wynikaly one przede wszystkim z niebudzacych watpliwo$ci dokumentéw, a co do rozmiaru krzywdy, cierpien powoda
ewentualnie naruszenia jego débr osobistych, to ocena zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia w tym
zakresie w zadnym razie nie narusza zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego. W zwigzku z powyzszym odpowiednie
zarzuty strony pozwanej sg bezzasadne.

Co do rozmiaru zasadzonego zadoStuczynienia wskaza¢ nalezy, ze Sad I instancji prawidlowo na podstawie
poglebionej analizy wszystkich przestanek wynikajacych z przepisu art. 448 w zw. z art. 24 k.c. ustalil kwote adekwatna
do charakteru zdarzenia i rozmiaru cierpienn powoda, ktora nie jest ani zbyt niska, ani zbyt wysoka. Stusznie Sad
I instancji podkredlil, Ze samo zagrozenie poczucia bezpieczefistwa nie jest dobrem osobistym wymienionym w
przepisie art. 23 k.c. Dobrem osobistym, o ktérego naruszeniu mozna mowié¢ w realiach analizowanej sprawy, jest
zdrowie. W zwiazku z tym sam fakt osadzenia powoda w jednej celi z osoba zakazona wirusowym zapaleniem watroby
typu C automatycznie nie stworzyl podstaw do zadania zado$éuczynienia, tym bardziej, Ze przy ocenie caloksztattu
okolicznoS$ci sprawy nie mozna tracié¢ z pola widzenia podstaw zadan okreslonych w pozwie, tj. tego, ze powdd wigzal
swoje zadania z prawem do leczenia a nie jakimi$ innymi elementami. Trafnie Sad Okregowy mial na uwadze, iz
okres niepewnosci i stresu powodujacych rozstrédj zdrowia, przede wszystkim psychicznego, powoda pozostajacy w
normalnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem zamykal sie w okolo trzech miesigcach a wiec wcale nie byt to okres
dlugotrwaly, dalej, ze to zaniechanie prawidlowych dzialah pozwanego nie pociagnelo za soba absolutnie zadnych
ujemnych skutkéw dla zdrowia fizycznego powoda, poniewaz sie okazalo, ze wszystkie badania daly korzystny rezultat
a nade wszystko, co wymaga szczeg6lnego podkreslenia, ze zadzialaly tu procedury wewnetrzne samego pozwanego
zakladu karnego i to wlaénie w wyniku prawidlowych praktyk, prawidlowej reakeji samego pozwanego, doszlo wkrotce
do naprawienia tej pierwotnie blednej decyzji i dokonania przebadania powoda przez lekarza wieziennego. Przy
obiektywnej i rozsadnej ocenie stanowiska powoda argumentowanego tak w pozwie, jak i w jego apelacji trzeba
wskazaé, ze w tych wszystkich okoliczno$ciach, odwolywanie sie przez powoda do obecnych cierpien, podkreslanie, ze
musial sie leczy¢ psychiatrycznie przez to, iz trzy miesiace nie byl przebadany i to pomimo tego, ze finalnie wszystkie
wyniki okazaly sie korzystne, dowodzi tylko braku normalnego zwigzku przyczynowego ze zdarzeniem aktualnego
stanu psychicznego powoda i rzekomej potrzeby poddawania go jakiej$ terapii psychiatrycznej czy psychologiczne;j.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do podwazenia decyzji Sadu I instancji o zastosowaniu wobec przegrywajacego
w znacznej mierze proces powoda art. 102 k.p.c. uznajac, ze w sprawie faktycznie zachodzi wypadek szczegolnie
uzasadniony. Oczywiécie przepis art. 102 k.p.c. nie moze by¢ rozszerzajaco wykladany i wyklucza uog6lnienie. W
szczegoblnosci brak jest podstaw do przyjecia, ze sama trudna sytuacja majatkowa osoby przegrywajacej sprawe
stanowi¢ bedzie podstawe do zastosowania dyrektywy zawartej w art. 102 k.p.c. W niniejszej sprawie nie mozna jednak
zapomina¢, ze okreslenie ,,adekwatnej” kwoty zado$cuczynienia jest kwestia ocenna, stad mozna przyjaé, ze powod
mogt znajdowad sie w usprawiedliwionym subiektywnym przekonaniu o stuszno$ci dochodzonego roszczenia.

W tych natomiast okoliczno$ciach przyjmujac ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji za wlasne i wystarczajace
do rozstrzygniecia Sad Apelacyjny w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil obie apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego, ktore mialyby obciazy¢ strone powodowa Sad Apelacyjny orzekl, kierujac
sie rOwniez powyzszymi rozwazaniami co do sluszno$ci zastosowanie w sprawie art. 102 k.p.c., majac na uwadze
specyficzny charakter sprawy i trudna sytuacje zyciowa powoda. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny nie obciazyl go
obowiazkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego od swojej apelacji, ktéra przeciez przegral, a co do ktorej
pozwany zlozyt wniosek o zwrot kosztow postepowania apelacyjnego.

Co do wysokosci kosztow naleznych ustanowionemu dla powoda pelnomocnikowi z urzedu przede wszystkim wskazac
nalezy, ze stosowny wniosek pelnomocnik zlozyl tylko w swojej apelacji, przy czym zlozyl on wniosek o zasgdzenie



zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego od pozwanego jako strony procesu. Tq apelacje jednak powod przegral,
w zwigzku z tym nie nalezal mu sie na ogo6lnych zasadach regulujacych zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu
(art. 98 k.p.c.) zwrot kosztow zastepstwa procesowego. Cho¢ z kolei fachowy pelnomocnik powoda jako pelnomocnik
ustanowiony dla niego z urzedu bez wzgledu na wynik moglby sie domagaé przyznania zwrotu kosztow wynagrodzenia
od Skarbu Panstwa, to jednak w tym zakresie nie zostal zlozony wymagany rozporzadzeniem § 16 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013,
490 ze zm.)wniosek o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej nie méwigc juz o o§wiadczeniu, iz te koszty
nie zostaly oplacone nawet w czedci. Wniosek taki zostat zlozony jedynie odnoénie do wydatkéw, stad te wydatki na
podstawie § 15 pkt 2 powolanego rozporzadzenia zostaly zwrocone. Sad Apelacyjny mial przy tym na uwadze, ze nie
mogly one zostaé zwrdcone nawet w czesci, biorac pod uwage, ze zostaly poniesione w dniu rozprawy apelacyjne;j.

/-/H. Malaniuk /-/M. Tomaszewski /-/E. Staniszewska



