Sygn. akt I A Ca 775/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Jan Futro (spr.)

Sedziowie: SA Ewa Staniszewska

SA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga

Protokolant: st. sekr. sad. Kinga Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2014 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa Powiatu (...)

przeciwko Powiatowi (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 30 kwietnia 2012 r.
sygn. akt I C 47/08

1. oddala apelacje;

2. zasagdza od powoda na rzecz pozwanego 53 238,36 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego i
kasacyjnego;

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanego 1 444 147,98 ( stlownie jeden milion czterysta czterdzieéci cztery tysiace
sto czterdziesci siedem 98/100) zt z ustawowymi odsetkami:

+ od kwoty 600 000 zl od dnia 5 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty
« od kwoty 644 177,98 zl od dnia 23 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty
+ od kwoty 200 000 z} od dnia 31 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty

Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga Jan Futro Ewa Staniszewska

I A Cay75/14

UZASADNIENIE



Powod Powiat (...) w pozwie wniesionym w dniu 11 lutego 2008 r. skierowanym przeciwko Samodzielnemu
Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej (dalej SP ZOZ) w likwidacji we W. wniost o zasgdzenie od pozwanego
kwoty 843 669,12 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 wrze$nia 2007 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu,
w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug spisu kosztow.

W uzasadnieniu twierdzil, ze na podstawie umowy zawartej z Powiatem (...) z dnia 14 stycznia 2002 r. w
sprawie ustalenia podzialu zobowigzan, $rodkéw finansowych oraz mienia ruchomego i nieruchomego, w zwigzku z
utworzeniem w dniu 1 stycznia 2002 r. Powiatu (...), powod zobowigzal sie do przejecia dlugu Powiatu (...) w postaci
poreczenia kredytu obrotowego w wysokoéci 720 000 zl, udzielonego pozwanemu przez (...) SA w W. Oddzial w G..
Pozwany nie splacil kredytu w terminie i Powiat (...), jako poreczyciel w dniu 2 kwietnia 2003 r. splacil zadluzenie
kredytowe, uiszczajac tytutem naleznoéci gléwnej kwote 605 949,84 z}l. Nastepnie Powiat (...) wezwal powoda do
zaplaty sumy w wysokoéci kwoty uiszczonej na rzecz banku, powolujac sie na tre§¢ umowy z 14 stycznia 2002 r.
Powod odmowil zaplaty i Powiat (...) wytoczyl przeciwko niemu powodztwo o zaplate kwoty 605 949,84 7z wraz z
ustawowymi odsetkami. Prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 26 kwietnia 2006 r. powddztwo
zostato uwzglednione. W dniu 18 lipca 2006 r. powod zaplacil Powiatowi (...) zasagdzong tym wyrokiem kwote 843
669,12 zl, w sklad ktérej wehodzita kwota 605 949,89 zl nalezno$ci gtownej i kwota odsetek ustawowych od tej kwoty
od dnia 2 kwietnia 2003 r. do dnia zaplaty. Pow6d zaplacil rowniez Powiatowi (...) kwote 12 600 zl tytulem zwrotu
kosztow postepowania, stad taczna kwota przelewu wynosita 856 269,12 zl.

Pozwany wnidst o oddalenie powo6dztwa w calosci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2011 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze zawiesil postepowanie w sprawie z powodu
utraty przez pozwanego zdolno$ci sadowej, na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. 14 wrze$nia 2011 r. Sad Okregowy
w Zielonej Gorze podjat postepowanie z udzialem Powiatu (...), jako nastepcy prawnego SP ZOZ w likwidacji we W.
(k. 668).

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze oddalit powodztwo, a orzekajac o kosztach
postepowania zasadzil od powoda na rzecz pozwanego 7 217 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Jako podstawy rozstrzygniecia Sad I instancji powolal nastepujace ustalenia.

SP ZOZ we W. zawarl w dniu 27 kwietnia 2000 r. umowe kredytowa z Bankiem (...) SA z siedzibg w W.. Na
mocy tej umowy (...) SA udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 600 000 zl na okres do dnia 31 marca 2003 r. z
przeznaczeniem na wydatki zwigzane z prowadzeniem biezacej dzialalnosci.

W grudniu 2001 r. Powiat (...) zwrocil sie do (...) SA Oddziat w G. o wyrazenie zgody na przejecie poreczenia kredytu
udzielonego SPZOZ we W. przez majacy powstac z dniem 1 stycznia 2002 r. Powiat (...). Bank nie wyrazil na to zgody.

W dniu 1 stycznia 2002 r. zostal utworzony Powiat (...).

W zwiagzku z powstaniem nowego powiatu w dniu 14 stycznia 2002 r. Powiat (...) zawarl z Powiatem (...) umowe w
sprawie ustalenia podzialu zobowigzan, $érodkéw finansowych oraz mienia ruchomego i nieruchomego.

W zalaczniku nr 1 do tej umowy strony m.in. ustalily, ze Powiat (...) przejmie dlug w postaci poreczenia kredytu
obrotowego, udzielonego przez (...) Oddzial w G. dla SP ZOZ we W. w wysokoéci 720 000 zt.

Powiat (...) tworzyt podstawy do przejecia szpitala przez Powiat (...). Powiat (...) takze sadzil, ze dojdzie do przejecia
szpitala, dzialajacego na jego terenie.

W styczniu 2002 1. starosta (...) przejal protokolarnie dokumentacje dotyczaca szpitala.



W kwietniu 2002 r. Powiat (...) skierowal do pozwanego pismo w sprawie braku realizacji umowy z dnia 14 stycznia
2002 r. w zakresie umowy poreczenia kredytu obrotowego dla SP ZOZ we W. udzielonego przez (...), wzywajace
Powiat (...) do podjecia stosownych dzialan.

Powiat (...) uzyskal od Ministerstwa Zdrowia informacje, ze zmiana organu zalozycielskiego dla samodzielnego
publicznego zakladu opieki zdrowotnej moze nastapic jedynie poprzez likwidacje zakladu, a nastepnie utworzenie
na bazie majatku poprzednio istniejacego zakladu nowej jednostki ZOZ, ktérej organem zalozycielskim bedzie inna
jednostka samorzadu terytorialnego.

W 2002 r. Powiaty (...) i (...) nadal prowadzily rozmowy w sprawie przejecia szpitala przez Powiat (...), jednak
do porozumienia nie doszlo, bowiem wladze pozwanego powolywaly sie na koniecznoé¢ przeprowadzenia likwidacji
okreslonej w art. 36 ustawy o zakladach opieki zdrowotne;j.

Rada Powiatu (...) uchwala z dnia 26 czerwca 2002 r. powierzyta Powiatowi (...) zadania publiczne w zakresie promocji
i ochrony zdrowia, upowazniajac go jednocze$nie do wykonywania w stosunku do SPZOZ we W. praw i obowigzkéw
organu zalozycielskiego wynikajacych z ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotne;.

Wojewoda (...) decyzja z dnia 23 lipca 2002 r. stwierdzil niewazno$¢ powyzszej uchwaly.

SPZOZ we W. nie splacil udzielonego mu przez (...) SA kredytu w terminie. W zwigzku z tym Powiat (...) - jako
poreczyciel umowy kredytu - w dniu 2 kwietnia 2003 r. wplacil na rzecz (...) SA kwote 605 949,84 zl.

Powiat (...) w dniu 29 kwietnia 2003 r. skierowal do powoda wezwanie do zaplaty, powolujac sie na treS¢ umowy z
dnia 14 stycznia 2002 r. Powdd nie uiscil wskazanej w wezwaniu kwoty.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 26 kwietnia 2006 r. zasadzono od Powiatu (...) na rzecz Powiatu (...)
kwote 605 949,89 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 2 kwietnia 2003 r. oraz kwote 12 600 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu. Skarge kasacyjna Powiatu (...) Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 15 lutego 2007 r. wydanym w sprawie IT CSK
372/06 oddalil.

W dniu 18 maja 2006 r. powod zaplacit Powiatowi (...) zasadzona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu kwote
843 669,12 z} stanowigca wskazana wyzej nalezno$é gldwna, odsetki i koszty postepowania.

Po przejeciu zobowigzania przez Powiat (...) (jako poreczyciela) i splaceniu powyzszej kwoty zobowiazanie SPZOZ z
tytulu kredytu wygasto.

Powiat (...) nigdy nie zwracal sie do SP ZOZ z roszczeniem regresowym. W okresie 2000- 2006 SPZOZ we W. nie
moglby funkcjonowaé bez dotacji ze strony ( w tym przypadku) Powiatu (...). Sytuacja finansowa SP ZOZ we W.
uniemozliwiala splate kredytu zaciagnietego w dniu 277 kwietnia 2000 r. Brak bylo takze mozliwoSci zaspokojenia
roszczenia regresowego Powiatu (...) bez zwiekszenia ujemnego wyniku finansowego.

W dniu 26 kwietnia 2006 r. Powiat (...) podjal uchwale o likwidacji SP ZOZ we W.. Termin zakonczenia czynnoSci
likwidacyjnych wyznaczono na - nie p6zniej niz do dnia 31 grudnia 2010 1.

W dniu 13 wrze$nia 2007 r. powdd wezwal SPZOZ we W. w likwidacji do zaplaty kwoty 856 269,12 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 18 lipca 2006 .

W przejetych przez likwidatora K. F. dokumentach finansowych dotyczacych SP ZOZ We W. nie figurowala
wierzytelno$¢ Powiatu (...) z tytulu splaty kredytu z dnia 27 kwietnia 2000 r., mimo, Ze powinna figurowaé. Po
splacie kredytu w ksiegach finansowych Powiatu (...) nie odnotowano wierzytelno$ci wobec SP ZOZ i wobec Powiatu
(...). Poreczenia kredytow podlegaly obowigzkowi ujawnienia, jako zobowigzania warunkowe pozabilansowo i byly
ujawniane w rocznej sprawozdawczo$ci w czeSci opisowej. Poreczenia kredytéw udzielone przez Powiat (...), jako



zobowigzania warunkowe nie sa wykazywane w bilansach za dane lata. Zobowiazania te sg wykazywane na kontach
pozabilansowych.

Dnia 5 stycznia 2011 r. uprawomocnilo sie postanowienie Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 14 maja 2007 .
(sygn. akt ZG.VIII NS- REJ.KRS/(...)) o wykreSleniu SP ZOZ w likwidacji we W. z Krajowego Rejestru Sagdowego.

Po zakonczeniu likwidacji SP ZOZ we W. pozostala niezaplacona kwota zadluzenia w wysokoéci ok. 9 mln zt. Sprzedaz
pozostalego po SP ZOZ majatku tj. obiektéw poszpitalnych jedynie w czeéci pokryla te szkode.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, Ze nie bylo podstaw do uwzglednienia powo6dztwa.

Na podstawie art. 60 ust. 6 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2007 r. Nr 14,
poz. 89 ze zm.) pozwany Powiat (...) ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowiazania zlikwidowanego SP ZOZ we W., jako
jego organ zalozycielski z dniem zakonczenia czynno$ci likwidacyjnych, tj. 31 grudnia 2010 1.

Porozumienie zawarte miedzy stronami z dnia 14 stycznia 2002 r. zawierato bezwarunkowe zobowigzanie sie Powiatu
(...) do zwolnienia z odpowiedzialnoéci Powiatu (...) z tytulu poreczenia kredytu udzielonego SP ZOZ we W., co zostalo
przesadzone prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 26 kwietnia 2006 r. Pismem z dnia 1
kwietnia 2003 r. bank (...) SA zadal spelienia §wiadczenia od kredytobiorcy (SP ZOZ) i jednocze$nie zawiadomil
o tym poreczyciela (Powiat (...)). W dniu 2 kwietnia 2003 r. poreczyciel wykonal zobowiazanie, zatem uszczerbek
majatkowy zostal poniesiony przez Powiat (...) w zwiazku z niewykonaniem zobowigzania gwarancyjnego przez Powiat

(...).

Sad Okregowy stwierdzil, ze Powiatowi (...) w wyniku realizacji poreczenia przystugiwaly dwa odrebne roszczenia,
a mianowicie roszczenie regresowe wobec SP ZOZ we W. (roszczenie poreczyciela wobec poreczonego) i roszczenie
o charakterze odszkodowawczym wobec Powiatu (...) (roszczenie poreczyciela wobec gwaranta). Uklad ten nie
stanowi zobowigzania solidarnego (art. 369 k.c.) i mozna go zakwalifikowa¢ jako tzw. solidarno$é¢ nieprawidlowa
(odpowiedzialno$¢ in solidum). Zwazywszy, ze zgodnie z art. 366 k.c., znajdujacym odpowiednie zastosowanie do tego
rodzaju odpowiedzialno$ci, spelnienie zobowigzania gwarancyjnego przez gwaranta powoduje wygasniecie obydwu
zobowigzan, a wiec takze dlugu regresowego poreczonego wobec poreczyciela.

W ocenie Sadu, do rozliczenn pomiedzy stronami nie moze mie¢ zastosowania przepis art. 376 § 1 k.c., albowiem
pomiedzy wspéldluznikami in solidum (SP ZOZ i Powiatem (...)) nie istnieje zaden stosunek wewnetrzny. W
sprawie nie znajdzie tez zastosowania przepis art. 441 § 2 lub 3 k.c., gdyz odpowiedzialnos¢ dtuznikéw nie byta
odpowiedzialno$cia za te samg szkode. Podstawy rozliczen miedzy stronami nie moze roéwniez stanowié art. 518 k.c.,
poniewaz przepis ten znajduje zastosowanie w przypadku, gdy osoba trzecia splaca cudzy dlug. Natomiast Powiat (...)
placac odszkodowanie na rzecz Powiatu (...) splacit swéj dlug, tj. nie byla to zaplata za SP ZOZ.

W tej sytuacji nalezalo rozwazy¢ mozliwo$¢ zastosowania przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 k.c.
in.). Zdaniem Sadu Okregowego, powodowi nie przystuguje roszczenie oparte na tych przepisach, bowiem istnieje
prawna podstawa wzbogacenia bylego SP ZOZ we W.. Roszczenia banku (...) SA wobec SP ZOZ staly sie wymagalne
w dniu 30 marca 2003 r. i przedawnily sie w dniu 30 marca 2006 r. Zatem w dacie dokonania zaplaty przez powoda,
tj. w dniu 18 maja 2006 r. roszczenie regresowe Powiatu (...) wzgledem SP ZOZ z tytulu wykonania przez Powiat
(...) obowiazkoéw poreczyciela bylo przedawnione. Z chwilg przedawnienia sie roszczenia gldwnego przedawnilo sie
réwniez roszczenie o odsetki za opdznienie. W konsekwencji, dluznikowi, ktéry zachowal w swym majatku korzy$é
w nastepstwie przedawnienia sie roszczenia wierzyciela nie mozna przypisa¢ wzbogacenia sie bez podstawy prawnej,
gdyz podstawe taka stanowia przepisy o przedawnieniu roszczen.

W okoliczno$ciach sprawy nie ma tez podstaw do przyjecia, ze wystapily przestanki z art. 121 pkt 4 k.c. Wskazywana
przez powoda okoliczno$é, iz w Swietle art. 60 ust. 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotne;j
ujemny wynik finansowy SP ZOZ we W. uniemozliwial Powiatowi (...) dochodzenie przed sadem roszczen wobec SP
Z0Z we W. nie moze by¢ zakwalifikowana jako ,sila wyzsza” w rozumieniu ww. przepisu.



Powdd nie wykazal tez, by na skutek uznania dtugu doszlo do przerwania biegu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna tez przyjaé, ze podniesienie przez strone pozwang zarzutu przedawnienia
pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.). Sad Okregowy podkreslil, ze gdyby powdd
niezwlocznie wykonal swoj obowiazek naprawienia szkody wzgledem pozwanego (wynikajacy zumowy gwarancyjnej),
moglby realizowaé nieprzedawnione roszczenie regresowe wzgledem SP ZOZ we W..

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu - wskazujac, co sie na nie sklada - Sad Okregowy powolat przepisy
art. 98 § 1i 2 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 2013 1., poz. 490).

Od wyroku tego zaskarzajac go w calo$ci apelacje wnidst powdd, zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie art. 405 k.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze roszczenia strony powodowej wobec strony
pozwanej nie byly roszczeniami z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia;

2. naruszenie art. 118 k.c. przez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze termin przedawnienia roszczen strony
powodowej wobec strony pozwanej wynosit trzy lata;

3. naruszenie art. 121 pkt 4 k.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze fakt, iz strona pozwana byla organem
zalozycielskim SP ZOZ we W., nie stanowil sily wyzszej uniemozliwiajacej dochodzenie roszczen strony pozwanej
wobec SP ZOZ we W.;

4. naruszenie art. 117 § 2 k.c. przez jego zastosowanie i przyjecie, ze strona pozwana mogta uchyli¢ sie od zaspokojenia
roszczenia strony powodowej wobec uplywu terminu przedawnienia;

5. naruszenie art. 5 k.c. w zw. z art. 117 § 2 k.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze podniesienie przez strone
pozwang zarzutu przedawnienia nie bylo sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego.

W konsekwencji pow6d wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie
od pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug spisu kosztéw. Powdd wnidst
ponadto o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Pozwany wniosl o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt I ACa 723/12) Sad Apelacyjny w Poznaniu zmienil powyzszy wyrok
Sadu Okregowego z 30 kwietnia 2012 r. w ten sposob, ze zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 843 669,12 zi
z ustawowymi odsetkami od dnia 17 wrzeénia 2007 r. do dnia zaplaty i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
45 622,86 z} tytulem zwrotu kosztéw sadowych oraz kwote 7 200 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego,
a nadto zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 47 584 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu
apelacyjnym (k. 885).

Od wyroku tego skarge kasacyjna wywiddl pozwany, zaskarzajac go w caloSci.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 14 lutego 2014 r. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Apelacyjnemu
w Poznaniu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.

W uzasadnieniu wskazal, ze postepowanie przed sadem drugiej instancji stanowi kontynuacje postepowania
pierwszoinstancyjnego. Sad odwolawczy jest zatem sadem merytorycznym i powinien dokonaé¢ wlasnych ustalen



faktycznych i na ich podstawie oceni¢ zasadno$é powodztwa. Uznajgc trafnosé zarzutu, ze uzasadnienie zaskarzonego
wyroku nie zawiera wskazania, na podstawie jakiego stanu faktycznego sad odwolawczy opart swoje orzeczenie, Sad
Najwyzszy stwierdzil, iz Sad Apelacyjny nie wyjasnil, na jakiej podstawie przyjal, ze miedzy poprzednikiem prawnym
pozwanego, tj. SP ZOZ we W. a Powiatem (...) istnial stosunek zlecenia uzasadniajacy przyjecie innego niz trzyletni
termin przedawnienia wynikajacy z wstapienia pozwanego w prawa zaspokojonego wierzyciela. Sad odwolawcezy
nie odnidst sie réwniez do przedstawionych przez pozwanego w odpowiedzi na apelacje powoda argumentéw
uzasadniajacych jego stanowisko w postepowaniu apelacyjnym, ze nie ma podstaw do uwzglednia apelacji. Chodzi tu
o zarzuty kwestionujace np. istnienie wzbogacenia po stronie SP ZOZ we W., zubozenia po stronie powoda, zgodnosci
zadania zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia - w razie przyjecia jego istnienia - z zasadami wspolzycia spotecznego
czy zasadno$ci zadania w ramach bezpodstawnego wzbogacenie zwrotu odsetek za opdznienie. Rozpoznajgc ponownie
sprawe, sad odwolawczy powinien mie¢ tez na wzgledzie - w wypadku rozwazania mozliwo$ci wydania powtoérnie
orzeczenia reformatoryjnego na podstawie art. 405 k.c. - czy wyrok zmieniajacy nie pozbawi strony instancji, albowiem
Sad Okregowy ocene zasadnoSci dochodzonego roszczenia na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu
ograniczyl jedynie do zbadania kwestii, czy uzyskanie korzysci nastapito bez podstawy prawne;.

Podtrzymujac swoje stanowiska na rozprawie apelacyjnej dnia 19 listopada 2014 r. pozwany zlozyl takze wniosek
restytucyjny,

Ponownie rozpoznajagc sprawe S g d Apelacyjny zwa z y 1, co nast e puje.
Apelacja okazala sie niezasadna.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze zakres kognicji Sagdu drugiej instancji wyznacza tresc art. 378 § 1 k.p.c., ktéry stanowi, iz
Sad ten rozpoznaje sprawe w granicach apelacji. Jak przyjal Sad Najwyzszy orzekajacy w sktadzie 7 sedziéw w uchwale
z dnia 31 stycznia 2008 r. III CZP 49/07 sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwiazany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania.
(OSNC 2008/6/55).

Zwazywszy, ze w sprawie niniejszej apelujacy nie podniost zarzutéw naruszenia prawa procesowego i Sad Apelacyjny
ponownie rozpoznajac sprawe nie przeprowadzal uzupehiajacego postepowania dowodowego, ustalony przez Sad
Okregowy stan faktyczny, ktory Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasny (art. 382 k.p.c.), stanowi podstawe zastosowania
przepisoOw prawa materialnego.

Odnoszac sie jedynie do rozwazan Sadu Apelacyjnego zawartych w uzasadnieniu wyroku z dnia 31 pazdziernika 2012,
ktoére zakwestionowal Sad Najwyzszy stwierdzié trzeba, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do ustalenia, ze pozwanego
i SP ZOZ lgczyla umowa zlecenia lezaca u podstaw udzielonego poreczenia. Sad Apelacyjny takze jednak takiego
jednoznacznego ustalenia nie czynil.

Przechodzac do oceny zarzutéw apelacji, co do naruszenia prawa materialnego, stwierdzi¢ nalezy, ze niezasadny
jest zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 405 k.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie, iz roszczenia strony
powodowej wobec strony pozwanej nie byly roszczeniami z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia. Sad Okregowy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie stwierdzil, ze roszczenia powoda nie sa roszczeniami z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia. Stwierdzil jedynie, ze roszczenie powoda oparte na przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu nie moze
byc¢ uwzglednione na skutek przyjecia przez Sad, ze w dacie dokonania zaplaty przez powoda, tj. w dniu 18 maja 2006 r.
roszczenie regresowe Powiatu (...) wzgledem SP ZOZ z tytulu wykonania obowigzkdw poreczyciela bylo przedawnione
i w konsekwencji, dtuznikowi (szpitalowi), ktéry zachowal w swym majatku korzy$¢ w nastepstwie przedawnienia sie
roszczenia wierzyciela (Powiatu (...)) nie mozna przypisa¢ wzbogacenia sie bez podstawy prawnej, gdyz podstawe
taka stanowia przepisy o przedawnieniu roszczen. Sad Okregowy nie przyjal tez, ze termin przedawnienia roszczen
strony powodowej wobec strony pozwanej wynosit trzy lata (zarzut naruszenia art. 118 k.c.). Sad Okregowy przyjal,
ze trzyletni termin przedawnienia dotyczyl roszczenia regresowego Powiatu (...) wobec SP ZOZ we W.. Sad
Okregowy jednoznacznie wskazal, ze nieuwzglednienie roszczenia powoda na podstawie przepiséw o bezpodstawnym



wzbogaceniu wynikalo z uznania, iz w zwigzku z uplywem trzyletniego terminu przedawnienia ww. roszczenia szpital
mog}t uchylié sie od spelnienia Swiadczenia na rzecz Powiatu (...) w przypadku jego dochodzenia.

Oceniajac przestanki zastosowania art. 405 k.p.c., nalezy stwierdzié¢, ze podstawe do zaplaty przez powoda na rzecz
Powiatu (...) kwoty 843 669,12 zl stanowily postanowienia umowy z dnia 14 stycznia 2002 r. Nalezy podkre§li¢, ze
powyzsza umowe Powiat (...) zawarl z Powiatem (...) wylacznie z uwagi na fakt wyodrebnienia z Powiatu (...) nowo
powstalego Powiatu (...), ajej zasadniczym celem byto dokonanie podzialu mienia i zobowigzan, jakie na kazdym z tych
powiatow spoczywaly. Lektura postanowien tejze umowy, a w szczegolnos$ci zalacznika nr 1 jednoznacznie wskazuje,
ze dotyczy ona podzialu zobowigzan, srodkéw finansowych oraz mienia ruchomego i nieruchomego.

Przedmiotowa umowa stanowila zresztg juz przedmiot rozwazan zaréwno Sadu Apelacyjnego w Poznaniu (wyrok z
dnia 26 kwietnia 2006 r., I A Ca 1231/05), jak i Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 15.02.2007 r., IT CSK 372/06) w
czesci dotyczacej przejecia poreczenia kredytu (pkt 2 umowy) i zaréwno z ustalen w tym prawomocnie zakoniczonym
postepowaniu, jak i w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci fakt, ze sporne §wiadczenie pieniezne zwiazane byto z
realizacja zadan publicznoprawnych z zakresu opieki zdrowotnej na terenie nowo powstalego Powiatu (...).

Zatem na podstawie tej umowy Powiat (...) byt zobowigzany do zaplaty dtugu, jaki mu przypadl do uregulowania
w ramach podzialu zobowigzan i mienia pomiedzy powiatami przy wyodrebnieniu Powiatu (...) z Powiatu (...), tj.
uregulowania zobowiazania wobec banku w zwigzku z kredytem udzielonym na potrzeby funkcjonowania SP ZOZ we
W..

W tej sytuacji nie mozna przyjaé, ze nastapilo zubozenie powoda w rozumieniu art. 405 k.c. o kwote zaplacong w
wykonaniu wlasnego zobowigzania przyjetego na podstawie umowy regulujacej podzial mienia i zobowigzan miedzy
powiatami. Powdd zaplacil bowiem te kwote w ramach ustalonego podzialu zobowiazan.

Nie mozna zatem przyjac, ze po spelieniu $wiadczenia na rzecz pozwanego na podstawie tej umowy powodowi
przystugiwalo roszczenie przeciwko SP ZOZ we W. na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Przyjecie
przeciwnego stanowiska prowadziloby bowiem w istocie do powrotnego przeniesienia odpowiedzialnoéci za splate
kredytu, ktory zgodnie z podzialem mienia i zobowiazan przypadl do zaspokojenia Powiatowi (...), na Powiat (...), co
byloby sprzeczne z treécia i celem umowy z 14 stycznia 2002 r. Tym samym nalezy podzielié¢ stanowisko pozwanego
wyrazone w odpowiedzi na apelacje, ze podstawe przysporzenia Powiatu (...) na rzecz Powiatu (...) stanowila
umowa z dnia 14 stycznia 2002 r.. W konsekwencji, przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu nie znajduja w sprawie
zastosowania.

W tej sytuacji drugorzedne sa kwestig zwigzane z przedawnieniem roszczen pozwanego wzgledem SP ZOZ we W.,
ktore to przedawnienie — jak shusznie wskazal Sad Okregowy — wystapilo.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutami, ze doszlo do naruszenia art. 121 pkt 4 k.c. Niewatpliwy fakt, ze wykonywanie przez
SP ZOZ zadan publicznych na terenie Powiatu (...) wymagalo finansowego wspierania przez pozwanego nie moze
by¢ utozsamiane z sila wyzsza uniemozliwiajaca dochodzenia roszczenia regresowego wynikajacego z udzielonego
poreczenia. Zaden przepis prawa a w szczegolnoéci wskazany w apelacji przepis art. 60 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991
r. o zakladach opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2007 r. nr 14, poz. 89 ze zm.) nie stanowil przeszkody uniemozliwiajacej
dochodzenie tego roszczenia.

Nie zachodzi takze naruszenie art. 5 k.c. w zw. z art. 117 § 2 majace w szczego6lno$ci polegaé na tym, ze pozwany
dopuécil do przedawnienia nie dochodzac roszczenia regresowego w stosunku do SP ZOZ w okresie przed uplywem
przedawnienia. Nie mozna bowiem pomija¢ — oprocz okolicznoéci wskazanych wyzej - faktu, ze zadluzony SP ZOZ
dzialajac na terenie powodowego powiatu w rzeczywisto$ci wykonywat zadania nalezace do tego ostatniego.

Na marginesie tylko nalezy zauwazy¢, ze nawet gdyby uznac racje powoda i przyjac, ze pozwany ponosi wzgledem niego
odpowiedzialnoé¢ na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu, brak bytoby podstaw do zasadzenia na
jego rzecz calej zaplaconej na rzecz Powiatu (...) w wykonaniu prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z



dnia 26 kwietnia 2006 r. kwoty. W dniu 18 lipca 2006 r. powdd zaplacil Powiatowi (...) zasadzona tym wyrokiem kwote
843 669,12 zl, na ktora sktadaly sie kwota 605 949,89 zl tytulem nalezno$ci glownej (kwota zaptacona bankowi (...) SA
przez Powiat (...)) i kwota odsetek ustawowych od tej kwoty od dnia 2 kwietnia 2003 r. do dnia zaplaty. Brak byloby
bowiem podstaw do przyjecia, ze SP ZOZ we W. w ramach odpowiedzialnosci z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
odpowiada réwniez za op6Znienie w zaplacie przez powoda jego zobowigzania. Ewentualna odpowiedzialno$é szpitala
ograniczalaby sie do kwoty 605 949,89 zl, tj. kwoty niesplaconego przez ten podmiot kredytu.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 wyroku, orzekajac o kosztach
postepowania apelacyjnego i kasacyjnego w punkcie 2 zgodnie z trescig przepisu art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 6 pkt
7 wzw. Z § 12 ust. 1 pkt 2 i § 12 ust. 4 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r.
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490). Na koszty te skladaja
sie koszty zastepstwa procesowego pozwanego w postepowaniu apelacyjnym w kwocie 5 637,36 zl, kwota 42 184 zi
tytulem oplaty od skargi kasacyjnej, koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym w kwocie 5 400 zt i
kwota 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa udzielonego w postepowaniu kasacyjnym.

Wobec udokumentowanego i niespornego faktu, ze strona pozwana po wydaniu przez Sad Apelacyjny wyroku z dnia
31 pazdziernika 2012 r. zaplacila zasadzong w nim kwote w nastepujacych kwotach i terminach: 600 000 zl - dnia 5
czerwcea 2013 T., 644 177,98 zl - 23 grudnia 2013 r. 200 000 zl dnia 31 grudnia 2013 r. i zlozyta wniosek restytucyjny
a takze tresci wyroku z dnia 3 grudnia 2014 r., Sad Apelacyjny na podstawie art. 338 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie
3 wyroku. ( Dopuszczalno$¢ uwzglednienia wniosku restytucyjnego na wskazanej podstawie prawnej przyjeta jest w
orzecznictwie powszechnie — por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2001 r. V CKN 1240/00, OSNC

2002/4/51)
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