Sygn. akt I ACa 393/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Karol Ratajczak

Sedziowie: SA Malgorzata Gulczynska

SA Ewa Staniszewska (spr.)

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Sylwia WozZniak

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2013 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. A.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej

wS.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt I C 2245/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 cze$ciowo w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powoda
dodatkowo odsetki ustawowe od kwoty 27.000 zl (dwadzieScia siedem tysiecy) od dnia 5 czerwca 2009 roku do dnia
21 stycznia 2013 roku;

2. oddala apelacje w pozostalej czeSci;
3. koszty postepowania odwolawczego rozdziela stosunkowo i na tej podstawie:
a) zasadza od powoda na rzecz pozwanego 396 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

b) nakazuje $ciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Poznaniu) 635,70 zl tytulem czeSci
nieuiszczonej oplaty od apelacji;

c¢) odstepuje od obcigzania powoda zwrotem pozostalej czeéci oplaty od apelacji.

/-/M. Gulezynska /-/ K. Ratajczak /-/ E. Staniszewska



UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu zadania powdd R. A. wnidsl o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w S. na jego rzecz
tytulem zado$éuczynienia kwoty 127.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi: dla kwoty 27.000 zl od dnia
05.06.2009 r. do dnia zaplaty, dla kwoty 40.000 z}l od dnia 09.11.2009 r. do dnia zaplaty, dla kwoty 60.000 zt od dnia
nastepujacego po 37 dniu od rozszerzenia powddztwa do dnia zaplaty, oraz kosztéw procesu wg norm przepisanych.
W uzasadnieniu swego stanowiska powod podal, iz domaga sie zadoécuczynienia za doznanag krzywde i to w zwigzku z
wypadkiem komunikacyjnym z dnia 31.03.2006 r., za ktéry pozwany na podstawie umowy ubezpieczenia OC ponosi
odpowiedzialno$é cywilna.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloéci, zasadzenie na jego rzecz od powddki kosztoéw postepowania
sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil na rzecz powoda R. A. tytulem zadoécuczynienia kwote 127.000 zt z
odsetkami ustawowymi od dnia 22.01.2013 r., w pozostalym zakresie zgdanie powoda oddalil oraz orzekl

o kosztach postepowania. Podstawa powyzszego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 31.03.2006 1. 12 -letni wowczas powdd jadac rowerem po chodniku zostal uderzony przez kierujacego
samochodem marki T.. Kierowca zostal uznany za winnego wypadku i skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w
Poznaniu z dnia 11.07.2006 r. Po wypadku powdd zostal przyjety na Oddziat Anestezjologii

i Intensywnej Terapii Dzieciecej (...) Zespolu (...) w P. z rozpoznaniem wstrzasu krwotocznego i urazu
zmiazdzeniowego prawej konczyny dolnej w zakresie oderwania kompleksu skérno-mieéniowego prawej konczyny
dolnej od goérnej powierzchni uda do dolnej powierzchni goleni. Przebywal tam od 31.03.2006 r. do 04.04.2006
r. Nastepnie zostal przekazany na Odzial (...) Dzieciecej w/w szpitala. Pobyt w szpitalu na tym oddziale trwal od
4.04.2006 1. do 14.06.2006 r. U powoda rozpoznano zmiazdzenie koniczyny dolnej prawej, ztamanie 1/3 blizszej kosci
piszczelowej prawej, ogolne potluczenia ciala.

W czasie tego pobytu powdd przeszedl szereg zabiegéw operacyjnych tj. w dniu 12.04.2006 r., 16.05.2006 .,
01.06.2006 r. W dniu 14.0.06.2006 r. powdd zostal wypisany z zaleceniem dalszego leczenia ambulatoryjnego i
rehabilitacyjnego.

Powdd od dnia 23.06.2006 r. do 03.08.2006 r. przebywal na rehabilitacji

w Szpitalu (...) w P. - K. SPZOZ, oraz szeSciokrotnie w okresie od 21.11.2006 r. do 11.11.2009 r. Kilkakrotnie byl
hospitalizowany

i poddawany zabiegom operacyjnym w ZOZ P. (...) na Oddziale (...) Urazowej i Obrazen Wielonarzagdowych Kliniki
(...), (...) Oparzen

i (...) Plastycznej na ul. (...). I tak w okresie od 21.09.2006 r. do 25.09.2006 r., 0od 05.10.2006 1. do 06.10.2006 T. Z
rozpoznaniem stanu po zmiazdzeniu prawej konczyny dolnej. W trakcie pobytu mial zastosowane leczenie pourazowe
przykurczu kolana w postaci wielokrotnej plastyki Z i przeszczepu skory posredniej grubosci. Nastepnie w okresie
od 12.07.2007 r. do 16.07.2007 r. z rozpoznaniem blizny znieksztalcajacej prawej koniczyny dolnej i ubytkéw skory
okolic kolana prawego.

U powoda wykonano zabieg wyciecia owrzodzenia i ubytku skory okolicy rzepki prawej i okolic przySrodkowej kolana
prawego oraz wolny przeszczep skiory posredniej gruboéci na okolice rzepki prawej, podwdjna Z-plastyke okolic
przy$rodkowej kolana prawego i unieruchomienie stawu kolanowego prawego szyna K.. W okresie od 25.02.2009 r. do
25.02.2009 1. Zastosowano kolejne leczenie operacyjne uwolnienia przykurcza i plastyki platowej G.. Dalsze leczenie
powoda odbywalo sie



w warunkach ambulatoryjnych w ramach opieki lekarza rodzinnego POZ i pod kontrola Poradni Chirurgiczneji (...).

U powoda obecnie stwierdza sie rozpoznanie stan po leczeniu operacyjnym urazu zmiazdzeniowego konczyny dolnej
prawej na wysokoséci uda i podudzia powiklane martwica i bliznowcem na obu wysokoSciach; przykurcz stawu
biodrowego prawego; przykurcz stawu kolanowego prawego; skolioza funkcjonalna kregostupa odcinka piersiowo-
ledZzwiowego jako nastepstwo przykurczu konczyny dolnej prawej, stan po leczeniu zachowawczym ztamania w 1/3
blizszej kosci piszczelowej prawej, stan po leczeniu zachowawczym potluczenia ogélnego. Uszczerbek doznany w
wyniku wypadku przez powoda ma charakter trwaly i wynosi 70 %.

Powodd po wypadku wymagal stalej opieki 24 godzinnej przez okres ok. 3-4 miesiecy. Przez nastepne 2-3 miesigce
wymagal opieki 8 godzin na dobe, po okolo p6l roku po wypadku konieczny okres opieki jaka wymagat to okolo 6
godzin dziennie przez dalsze 6 miesiecy. W chwili obecnej wymaga ok.3-4 godziny dziennej opieki.

Powod ma duze i trwale inwalidztwo. Od 7 lat systematycznie jest leczony

i bedzie wymagal prawdopodobnie leczenia do konca zycia. Wymaga stalego dalszego leczenia tak istniejacego
bliznowca konczyny dolnej prawej jak i stalego postepowania medyczno#rehabilitacyjnego w zakresie leczenia
nasilajacych sie przykurczéw

i postepowania w zakresie likwidacji postepujacej skoliozy piersiowo-ledzwiowej. Pow6d nigdy nie odzyska pelnej
zdolno$ci i nie rokuje powrotu do zdrowia. W zw.

z wypadkiem z dnia 31.03.2006 r. doznal cierpien i dolegliwo$ci bélowych o znacznym natezeniu, ktére o ré6znym
stopniu nasilenia trwaly przez okres kilku do kilkudziesieciu tygodni po wypadku. Nadal odczuwa dolegliwo$ci bolowe
ale o mniejszym natezeniu. Moze w sposob znaczny odczuwac skutki wypadku w postaci dolegliwo$ci fizycznych

w postaci bélu koniczyny dolnej prawej, przykurczu konczyny jak réwniez skutki psychiczne tego urazu.

Powo6d ma obecnie 18 lat, uczy sie w I klasie szkoly zawodowej w zawodzie cukiernika. Ma trzyletnie op6Znienie w
nauce w zwiazku z leczeniem po wypadku. Nie bedzie mogt wykonywaé zawodu w normalnej cukierni z uwagi na
ograniczenia zdrowotne. Obecnie przebywa na utrzymaniu matki. Przed wypadkiem nie chorowal, prowadzil aktywny
tryb zycia, uprawial sporty jak: pilke nozna, plywanie na kajakach, silownia, co jest niemozliwe przy jego obecny
stanie zdrowia. Musi chodzi¢ na stale w getrze uciskowej. Nie moze chodzi¢ latem w krotkich spodniach, korzystac
z otwartych akwenow wodnych, ma trudnos$ci w kontaktach interpersonalnych z grupa réwieénikéw, ograniczenia w
wyborze zawodu i jego wykonywania i wiele innych. Powod nie jest wstanie samodzielnie przemieszczac sie po mie$cie.
Wymaga pomocy drugiej osoby.

Powdd zglosil szkoda u pozwanego ubezpieczyciela, celem przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego i wyplaty
naleznego $wiadczenia odszkodowawczego.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany ustalil u niego 28 % uszczerbek na zdrowiu i wyplacit mu kwote 33.000
z} tytulem zado$cuczynienia.

Wobec powyzszych ustalen, Sad Okregowy powddztwo oparte na podstawie art. 445 § 1 k.c. i art. 822 ke, art. 8
ust.4 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o dzialalnoSci ubezpieczeniowej (Dz.U.Nr. 11 Z 1996 r. poz. 62 z p6Zn. zm.) oraz
§ 10 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z 9.12.1992 r. w spr. ogélnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdéw (Dz. U. Nr 96, p. 475 ze zm.) uznal za zasadne. Wskazal, ze pow6d w sposéb dostateczny wykazal,
iz na skutek zaistnialego wypadku cierpial fizycznie i psychicznie. Zasadzone zado$éuczynienie ma za$ funkcje
kompensacyjng i sprawiedliwo$ciowg. Powdd ma bowiem prawo zada¢ kompensaty za czas, ktory zostal mu odebrany
wskutek zdarzenia z dnia 31.03.2006 r., w ktorym funkcjonowalby normalnie. Kilkakrotne zabiegi operacyjne,



lecznicze i rehabilitacyjne oraz sama utrata zdrowia sa wypadkowa przedmiotowego zdarzenia, za ktére cywilng
odpowiedzialno$é ponosi pozwany.

Majgc na uwadze, tj. 70% trwaly uszczerbek na zdrowiu, skrocenie czasu normalnego funkcjonowania powoda,
pozbawienie beztroskiego dziecifistwa, jego bol fizyczny, psychiczny i wieloletnioé¢ jego trwania oraz bardzo duzy
zakres ograniczen, dyskomfort ruchowy, Sad I instancji stanal na stanowisku, Zze ponad juz wyplacone przez
pozwanego 33.000 zl kwota 127. 000 zl nie jest nadmierna i wygdrowana.

Poniewaz wysoko$¢ zadoSéuczynienia byla w sprawie sporna, w ocenie Sadu Okregowego zasadnym bylo zasgdzenie
odsetek od dnia 22.01.2013 r. tj. od dnia ogloszenia wyroku. Wskazal, ze kwota zadoSéuczynienia de facto
skonkretyzowana zostata dopiero w tym orzeczeniu. Dluznik ma za$ obowiazek spelnié Swiadczenie pieniezne dopiero
od chwili, gdy wskazana zostala jego wysoko$é. Dopiero bowiem od tego momentu mozna moéwié o ,$wiadczeniu
pienieznym” w rozumieniu art. 481 § 1 k.c. OkreSlenie zatem kwoty Swiadczenia pienieznego, jest pierwszym
warunkiem, od ktérego zalezy ustalenie daty wymagalno$ci §wiadczenia pienieznego i daty platnosci odsetek, co w
mniejszej sprawie nastapilo dopiero w sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c

Powdd wyrok Sadu Okregowego zaskarzyt w czesci oddalajacej powddztwo. Zarzucil naruszenie art. 481 § 1 k.c. w zw.
z art. 455 k.c. i art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.)
poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i zasadzenie odsetek od kwoty 127.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde od dnia wyrokowania. Apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie daty
poczatkowej odsetek na dzien 5 czerwca 2009 r. dla kwoty 27.000,00 zl, 9 listopada 2009 r. dla kwoty 40.000,00 z}
i 25 sierpnia 2012 r. dla kwoty 60.000,00 zt oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powoda w caloéci i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztoéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Okolicznos$ci faktyczne sprawy, jak i przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wnioski prawne o
odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 822 k.c.

iart.8 ust.4 ustawy z dnia 28 lipca 1990r. ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej oraz

& 10 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 1992r. w sprawie Ogolnych warunkéw obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z
ruchem tych pojazdéw nie sg juz sporne, dlatego Sad Apelacyjny podzielit je i uczynil integralng czeécia swoich
dalszych rozwazan.

Odnoszac sie do zarzutéw skarzacego przeciwko rozstrzygnieciu o odsetkach

w pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze zado$c¢uczynienie za szkode niemajatkowa

w postaci uszkodzenia ciala, rozstrdj zdrowia, cierpienia fizyczne i psychiczne jest wierzytelno$cia bezterminowa
z art.455 k.c. ( termin jego spelnienia nie jest oznaczony, nie wynika tez z wlaSciwoSci czynu niedozwolonego).
Co do zasady, Swiadczenie to powinno by¢ wiec spelnione przez dluznika niezwlocznie po wezwaniu do jego
wykonania. Z takim charakterem zado$¢uczynienia koresponduje tez tre$¢ art.14 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. ( Dz. U. 2013/392) okreSlajaca termin spelienia $wiadczenia przez zaklad ubezpieczen.



Nigjednokrotnie jednak ustalenie prawidlowej wysokoéci zado$éuczynienia za nie poddajaca sie jednoznacznym
kryteriom wyceny krzywde, jest mozliwe dopiero po przeprowadzeniu dodatkowych czynnoSci, w tym w postaci opinii
bieglych sadowych

w postepowaniu sgdowym. Taka sytuacja zostala przewidziana w art. 14 ust. 2 ustawy

z 22 maja 2003r. przewidujacym odstepstwo od obowiazku zaplaty w trzydziesto- dniowym terminie z ust.1 art.14.
Opbznienie w zaplacie dotyczy zaniechania spelnienia rzeczywiScie naleznego, znanego dluznikowi §wiadczenia. W
tym konteks$cie istotne znaczenie ma tre$¢ art.363 k.c., zgodnie z ktérym jezeli naprawienie szkody ma nastapi¢ w
pienigdzu, wysoko$§¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania, chyba ze
szczego6lne okolicznoéci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili. Zwazywszy, ze odsetki pelnig
funkcje waloryzacyjna, moga odnosi¢ sie tylko do wysoko$ci naleznych w dacie wezwania do zaplaty tj. takich, ktore
uwzgledniajg poziom cen z daty wezwania i mozliwe byty wtedy do ustalenia takze przez pozwanego. Rozstrzygniecie o
odsetkach od zado$¢uczynienia nie poddaje sie wiec prostym rozwigzaniom, musi uwzgledniaé konkretne okolicznosci
rozpatrywanej sprawy, nade wszystko podstawy ustalenia zado$éuczynia.

Odnoszac powyzsze uwagi do realiow rozpatrywanej sprawy wskazac nalezy, ze

z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jasno wynika, ze Sad I instancji ustalil wysoko§é zado§¢uczynienia w oparciu o
dowody w duzej czesci przeprowadzone dopiero

w postepowaniu sgdowym i norme z art.363&2 k.c. przyjmujac ceny z daty wyrokowania.

Skoro tak, to nie mozna przyja¢ zasadnie ( poza kwota 27.000 zt o czym nizej), ze pozwany pozostawal w op6Znieniu
juz od dat wskazywanych w apelacji tym bardziej, gdy sam pokrzywdzony po poczatkowym zadaniu zasadzenia tylko
kwoty 30.000 zl, rozszerzal dwukrotnie powodztwo do sumy 127.000 z}. dopiero w toku procesu, po ztozeniu kolejnych
opinii pisemnych przez bieglych sadowych.

Zgodzi¢ sie jedynie mozna ze skarzacym, ze w konkretnych okoliczno$ciach sprawy brak bylo przekonywujacych
podstaw do uznania, ze pozwany nie popadl w op6zZnienie

w zaplacie 27.000 zt i w konsekwencji do oddalenia powodztwa o odsetki od tej kwoty od dnia 5 czerwca 2009r. |
Odpowiednie zadanie pokrzywdzony zlozyl pozwanemu w postepowaniu likwidacyjnym, a nade wszystko ustalony
juz wtedy zakres uszkodzen ciala powoda, ich oczywisty dlugotrwaly ujemny wplyw na jego zycie i powszechnie
znany 6wczesny poziom cen nie uzasadnial odmowy wyplaty 27.000 zl. Jednoznacznie ujemna wymowe dla oceny
rzeczywistych przyczyn stanowiska pozwanego w tym wzgledzie ma chociazby por6wnanie wysokoSci tej kwoty do
ostatecznie zasadzonych 127.000 zl.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art.386&1 k.p.c. zmienil czeSciowo zaskarzony wyrok w
zakresie rozstrzygniecia o odsetkach od kwoty 27.000 zl, a na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w pozostalym
zakresie.

O kosztach zastepstwa procesowego stron w postepowaniu apelacyjnym Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.
rozdzielajac je stosunkowo odpowiedni do wyniku.

O kosztach nieuiszczonej przez powoda oplaty od apelacji, Sad orzekl na podstawie art. 113 ust.1 ( w odniesieniu do
pozwanego) i art.113 ust.4 ( w odniesieniu do powoda)ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych ( Dz. U. z 2010r. Nt 90, p0oz.1307 ze zm.).

/-/M. Gulcezynska /-/ K. Ratajczak /-/ E. Staniszewska



