Sygn. akt: I Ns 11/16
POSTANOWIENIE
Dnia 01 grudnia 2017 1.
Sad Rejonowy w Garwolinie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Basek
Protokolant: Milena Winek
po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2017 r. w Garwolinie na rozprawie
sprawy z wniosku J. P. (1)
z udzialem T. P., W. P, M. W. (1)
0 zmiane postanowienia Sagdu Rejonowego w Garwolinie z dnia 08 czerwca 2013 r. w sprawie sygn. akt I Ns 197/13
postanawia:
I. oddali¢ wniosek,

II. zasadzi¢ od wnioskodawczyni J. P. (1) na rzecz uczestniczki postepowania M. W. (1) kwote 1089, 02 zt ( tysiac
osiemdziesigt dziewieé zlotych i dwa grosze) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt INs 11/16

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 04stycznia 2016 r. wnioskodawczyni J. P. (1) reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika
wniosla o zmiane postanowienia Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 08 czerwca 2015 r. w sprawie sygn.. akt i
Ns 197/13 poprzez stwierdzenie, ze spadek po J. P. (2) zmarlym dnia 22 pazdziernika 2010 r. w G. , ostatnio stale
zamieszkalym w W. na podstawie testamentu holograficznego z dnia 26 lipca 2010 r. nabyla w calo$ci bratanica J.
P. (1).

W odpowiedzi na wniosek peln. uczestniczki M. W. (1) wniost o oddalenie wniosku i zasadzenie od wnioskodawczyni
J. P. (1) na rzecz uczestniczki M. W. (1) kosztéw postepowania w tym kosztéow zastepstwa procesowego
wg norm przepisanych. P.. uczestniczki zaprzeczal prawdziwosci testamentu holograficznego zlozonego przez
wnioskodawczynie podnoszaé, iz testament z dnia 26.07.2010 r. nie zostal sporzadzony i podpisany przez
spadkodawce J. P. (2).

Pozostali uczestnicy postepowania przylaczali sie do wniosku.
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepyje:

Prawomocnym postanowieniem z dnia 08 czerwca 2013 r. w sprawie sygn. akt I Ns 197/13 Sad Rejonowy w Garwolinie
stwierdzil, ze spadek po J. P. (2) s. S. i L. zmarlym dnia 22.10.2010 r. w G. ostatnio stale zamieszkalym w W. , z mocy
testamentu ustnego z dnia 28 czerwca 2007 r. , otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Garwolinie w dniu
05.04. 2013 r. w sprawie I Ns 316/13 nabyla w caloéci M. W. (2) c. E. i E. — postanowienie w sprawie I Ns 197/13 k. 7.



Postanowieniem z dnia 21.07.2015 r. zostal oddalony wniosek uczestniczki postepowania W. P. o przywrdcenie
terminu do wniesienia apelacji i odrzucona apelacja uczestniczki z dnia 09.07.2015 r. — k. 317 akt sprawy I Ns 197/13.

Postanowieniem z dnia 01.10.2015 r. w sprawie V Cz 548/15 Sadu Okregowego w Siedlcach zostalo oddalone zazalenie
uczestniczki W. P. na postanowienie Sagdu Rejonowego w Garwolinie z dnia 21.07.2015 r. — k. 344 akt sprawy I Ns

197/13.

Wnioskodawczyni J. P. (1) nie byla uczestnikiem postepowania w sprawie I Ns 197/13 — okoliczno$é bezsporna.
Wnioskodawczyni J. P. (3) jest corka uczestnikow postepowania W. P. i T. P.- okoliczno$¢ bezsporna.

W sprawie I Ns 197/13 zostal zgloszony takze wniosek o dziat spadku po J. P. (2).

W toku sprawy wniosek w tym zakresie zostal cofniety w zwiazku z tym, ze dniu 07.01.2016 r. wplynal wniosek o
zmiane postanowienia w sprawie niniejszej.

Uczestnicy W. i T. P. mieszkaja w tym samym podworku w ktérym mieszkal zmarly J. P. (2) tylko w drugim domu.
Zmarly J. P. (2) do $mierci zamieszkiwal w domu z matka L. P., ktéra zmarla w dniu 30.09.2012 r. — okolicznoéé
bezsporna.

Po uprawomocnieniu postanowienia o stwierdzeniu nabycia praw do spadku w sprawie I Ns 197/13 do domu
uczestniczki W. P. przyszla uczestniczka M. W. (3) i zazadala wydania kluczy do budynku mieszkalnego w ktérym
zamieszkiwal przed Smiercia spadkodawca J. P. (2) posadowionego na nieruchomosci pod adresem ul (...) w W.
wchodzacej w sklad spadku po J. P. (2). Uczestniczka M. W. (1) przychodzila kolejny , trzeci raz po klucze. —zeznania
uczestniczki M. W. (1) k. 257.

Uczestniczka W. P. odmoéwila wydania kluczy wskazujac, ze w domu znajduja sie rzeczy jej corki J. P. (1) ,
wnioskodawczyni w niniejszej sprawie i ze klucze wyda za tydzien kiedy w sobote J. P. (1) , mieszkajgca na stale w
W., zabierze swoje rzeczy: kanape, meble kuchenne , naczynia stolowe , zastawe stolowa- zeznania uczestniczki W.
P. k. 156v.

W nastepng sobote 18 badZ 19.12.2015 r. podczas wynoszenia przedmiotowych mebli w domu w ktérym zamieszkiwal
spadkodawca w czasie wyjmowania z kredensu talerzy miala wypas¢ koperta z napisem ,,Lekarz (...) na , ktorej z
jednej strony byly wyniki badan L. P., a na odwrocie pismo zatytulowane testament z dnia 26.07.2010 r. z podpisem
(...)- zeznania uczestniczki W. P. k. 256v. -257, zeznania wnioskodawczyni J. P. (1) k. 256- 256v., k. 4 akt sprawy I Ns
276/16, protokol otwarcia i ogloszenia testamentu k. 5 akt I Ns 276/16.

Uczestniczka M. W. (1) nie wiedziala wezeéniej o sporzadzeniu testamentu wlasnorecznego przez J. P. (2). Dowiedziala
sie o nim kiedy przyszlo pismo z Sadu z kserokopia testamentu. Zmarly J. P. (2) przynidst do uczestniczki M. W. (1)
w kopercie testament na podstawie, ktorego zostaly stwierdzone prawa do spadku w sprawie I Ns 197/13 do domu M.
W. (1) okolo roku przed $miercia . Nie méwil wtedy ,ze sporzadzil inny testament. Mowil,zeby uczestniczka zrobila z
tym co chce a najlepiej, zeby sprzedala i nie wchodzila w to podworko. Zmarly na lozu $§mierci nie moéwil, ze sporzadzit
inny testament- zeznania uczestniczki M. W. (1) k. 257-257 v.

Zmarly J. P. (2) naduzywal alkoholu , dysponowal pieniedzmi swoimi i matki L. P.. Kiedy chcial pozyczy¢ pienigdze
od W. P., a ona mu odmoéwila powiedzial ,, Ja wam jeszcze pokaze i powiedzial, ze przepisze M. W. (1)”- zeznania
uczestnika T. P. k. 257.

,» Reczne zapisy skladajace sie na tre$¢ ,, Testament “ z dnia 26.07. 2010 r. w tym zapis sporzadzony w funkcji
podpisu o treéci : (...) zostaly nakreslone przez jedna osobe, nie zostaly sporzadzone przez J. P. (2), ktérego wzory
pisma przekazano jako materiatl poréwnawczy- opinia pisemna bieglego z zakresu kryminalistycznych badan pisma
i dokumentéw M. D. k. 72-125.



Badaniu przez bieglego podlegaly wszystkie materialy , wynik zgodno$ci zostal wygenerowany przez program.
Wszystkie podpisy , znaki graficzne podlegaly poréwnaniu , a ich interpretacja uwzgledniala wystepowanie
wielowariantowo$ci kreélenia znakéw jednoimiennych wystepujacych w piSmie kazdej osoby. Badania wykazaly
wyrazne, odmienne , nawyki grafomotoryczne wykonawcow rekopiséw dowodowych i poréwnawczych. W oparciu o
przeprowadzone badania biegly stwierdzit wyrazne r6znice nawykoéw grafomotorycznych w materialach dowodowym
i porownawczym i w zwigzku z tym sformulowal wnioski negatywne w stopniu jednoznacznym. Sformulowanie
takich wnioskow wynika z kilkunastoletniego doswiadczenia bieglego oraz wytycznych znajdujacych sie w szeroko
rozumianej literaturze przedmiotu —opinia uzupelniajaca ustna k. 144v.-145v.

W opinii uzupehiajacej pisemnej z dnia 07.06.2016 r. biegly podtrzymal wnioski wcze$niejszych opinii- opinia k.
183-224. Biegly wskazal, ze na material poréwnawczy skladajg sie zapisy przekazane do badan jako nakreslone przez
J. P. (2). Material ten w calo$ci stanowia rekopisy wykonane w warunkach codziennych (bez zwiazku z ekspertyza)
stanowigce material por6wnawczy bezwplywowy. Dostarczony material pochodzi z réznych lat zycia J. P. (2), w
tym z okresu zblizonego do daty widniejacej na dowodowym testamencie. Biegly wskazuje w opinii na istotne
réznice w zakresie cech topograficznych, motorycznych, mierzalnych, konstrukcyjnych. Biegly podtrzymal wnioski
konicowe z opinii podstawowej , iz reczne zapisy skladajace sie na treéc ,, Testament © z dnia 26.07. 2010 r. w tym
zapis sporzadzony w funkcji podpisu o treéci : (...) zostaly nakres§lone przez jedna osobe. Wskazal, ze nie znajduja
odzwierciedlenia graficznego w rekopisach poréwnawczych pochodzacych od J. P. (2) przekazanych do badan w
charakterze materialu por6wnawczego, co daje podstawy do wykluczenia mozliwo$ci sporzadzenia tych zapiséw przez
jedna osobe.- wnioski konicowe opinii bieglego k. 223.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw wymienionych wyzej. Wiarygodno$c
dokumentow nie zostala podwazona przez zadna ze stron.

Nadto stan faktyczny Sad ustalil na podstawie uznanych za cze$ciowo wiarygodne dowodéw z zeznan w charakterze
stron wnioskodawczyni J. P. (1) , uczestniczki postepowania W. P.; uczestnika postepowania T. palyska oraz na
podstawie uznanych za wiarygodne zeznan uczestniczki M. W. (1).

Sad nie uznal za wiarygodne zeznann wnioskodawczyni J. P. (1) w zakresie twierdzen, ze spadkodawca J. P. (2)
pokazywat jej jakis testament , ze o testamencie wiedzieli jej rodzice W. i T. P., ze mdwil t o po konflikcie w 2006-2007
r.1ize w 2010 r jak byla w szpitalu to zmarly informowat ja o sporzadzonym testamencie na jej rzecz.

Podnies¢ nalezy ,ze spadkodawca J. P. (2) zmarl w dniu 22.10.2010 r. i gdyby rzeczywi$cie w 2006 r. méwil o
testamencie sporzadzonym na rzecz J. P. (1) mial mozliwo$é wielokrotnie poinformowaé wyzej wymieniona gdzie ten
testament sie znajduje badZ przekazaé go jej co nie miato miejsca. Nadto zawazy¢ nalezy, ze niezrozumiala jest takze
opieszalos¢ J. P. (1), ktora przez okres 4 lat do Smierci J. P. (2) nie podjela staran w celu przekazania jej testamentu.
Co wazniejsze wskazaé nalezy, ze w toku sprawy o stwierdzenia nabycia praw do spadku nie zostalo podniesione, zeby
spadkodawca J. P. (2) pozostawil inne testamenty niz ten bedacy podstawa do stwierdzenia nabycia praw do spadku
na rzecz M. W. (1) w sprawie I Ns 197/13.

Przeciwko uznaniu za wiarygodne zeznan wnioskodawczyni J. P. (1) i uczestniczki W. P. przemawia tez okolicznos¢,
iz odnalezienie (...) z dnia 26.07.2010 r. zbieglo sie w czasie z zadaniem wydania kluczy do domu znajdujacego sie
na dzialce wchodzacej w sktad spadku po J. P. (2).

W sprawie Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu kryminalistycznych badan pisma i dokumentow
M. D. celem zweryfikowania czy testament holograficzny z dnia 26.07.2010 r. zostal sporzadzony i podpisany przez
spadkodawce J. P. (2).

Biegly sadowy z zakresu kryminalistycznych badan pisma i dokumentéw M. D. sporzadzil opinie zgodnie z
postanowieniem Sadu. Zaréwno opinia podstawowa pisemna jak i pisemna uzupeliajaca sa jasne, klarowne,
stanowcze, zawieraja wyczerpujace odpowiedzi na pytania Sadu. Wnioski wynikajace z opinii zostaly obszernie



umotywowane przez bieglego zaréwno w tresci opinii pisemnych jak i w opinii ztozonej ustnie bezposrednio przed
Sadem.

Sad podziela w calo$ci wnioski plynace z opinii bieglego z zakresu kryminalistycznych badan pisma i dokumentow
M. D. i przyjmuje je jako wlasne.

Zauwazy¢ nalezy, ze biegly M. D. jest wpisany na listy bieglych sadowych w Sadach Okregowych Siedlcach, L., B.i O.,
posiada doswiadczenie w sporzadzaniu opinii i bogate do$wiadczenie jako biegly sadowy.

W zwiazku z tym Sad Rejonowy pomimo kwestionowania opinii bieglego sadowego M. D. oddalit wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego. Niezadowolenie strony z niekorzystnej dla niej opinii nie moze by¢
wystarczajaca podstawa do dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego. Sad opart sie opinii wyzej wymienionego
bieglego M. D. uznajac, iz nie zostala ona skutecznie zakwestionowana. Niezadowolenie strony wnioskujacej
z wnioskéw plynacych z opinii nie moze by¢ wystarczajaca podstawa do dyskwalifikacji opinii jako materiatu
dowodowego i dopuszczenia dowodu z kolejnej opinii ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7.10.201 3r. w
sprawie sygn. akt VI ACa 184/13 zam. Legalis nr 1091766, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.02.1974 r. sygn.. akt IT
CR 5/74 Biul. SN 1974, nr 4, poz. 64).

Zgodnie z art. 679 §1 kpc dowdd, ze osoba, ktoéra uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobiercg lub ze jej
udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie lub zmiane
stwierdzenia nabycia spadku, z zastosowaniem przepiséw niniejszego rozdzialu. Jednakze ten, kto byl uczestnikiem
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wéwczas zadaé zmiany postanowienia stwierdzajacego
nabycie spadku, gdy zZadanie opiera na podstawie, ktérej nie mogl powolaé w tym postepowaniu, a wniosek o zmiane
sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te mozno$c.

W myél art. 941 ke rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek $§mierci mozna jedynie przez testament.

Zgodnie z art. 949 §1 ke spadkodawca moze sporzadzié testament w ten sposob, ze napisze go w caloéci pismem
recznym, podpisze i opatrzy data.

Whnioskodawczyni J. P. (1) nie udowodnila w sprawie niniejszej, ze zlozone przez nig pismo zatytulowane ,, Testament
“ opatrzone datg 26.07.2010 1. zZostalo sporzadzone i podpisane przez spadkodawce J. P. (2).

W zwiazku z tym, nie istnieja podstawy do zmiany prawomocnego postanowienia z dnia 08 czerwca 2013 r. w sprawie
sygn. akt I Ns 197/13 ktérym Sad Rejonowy w Garwolinie stwierdzil, ze spadek po J. P. (2) s. S. i L. zmarlym dnia
22.10.2010 r. w G. ostatnio stale zamieszkalym w W. z mocy testamentu ustnego z dnia 28 czerwca 2007 r. , otwartego
i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Garwolinie w dniu 05.04. 2013 r. w sprawie I Ns 316/13 nabyla w catoéci M.
W.(2)c. E.iE..

O kosztach postepowania Sad orzekl z mocy art. 520 §2 kpc.

Na zasadzona kwote skladaja sie zwrot kosztow opinii bieglego w kwocie 952,02 zl, koszty zastepstwa prawnego
uczestniczki M. W. (1) przez pelnomocnika w osobie adwokata oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

Z podniesionych wzgledéw Sad orzekl jak w postanowieniu.



