Sygn. akt IV U 72/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2020 .

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant sekr. sadowy Monika Swigtek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 stycznia 2020 r. w S.
odwolania A. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 18 grudnia 2018 r. Nr (...)

w sprawie A. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
0 wysoko$¢ emerytury

zmienia zaskarzong decyzje i ustala A. S. wysokosé emerytury na dzien o1 pazdziernika 2018 roku
w kwocie 987,81 (dziewieéset osiemdziesiqgt siedem i 81/100) zlotych zawierajqgcej zwiekszenie z
tytutu oplacania sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéow.

Sygn. akt IV U 72/19

UZASADNIENIE

Decyzja z (...)2018r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.24 ustawy z 17 grudnia
1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przyznal A. S. emeryture od(...) ,tj. od miesigca
zgloszenia wniosku i na podstawie art.26 powyzszej ustawy ustalil wysoko$¢ emerytury na kwote 337,78 zlotych brutto
miesiecznie. Jednocze$nie organ rentowy przyznal ubezpieczonemu zwiekszenie rolne z tytulu oplacania skladek
na ubezpieczenie spoleczne rolnikow w kwocie 175,73 zlotych. Emerytury nie podwyzszono do kwoty najnizszej
emerytury z uwagi, iz ubezpieczony nie udowodnit okreséw skltadkowych i niesktadkowych w wymiarze 25 lat (decyzja
z 18 grudnia 2018r. o przyznaniu emerytury k.40 akt emerytalnych).

Odwolanie od w/w decyzji ztozyta ubezpieczony A. S. kwestionujac ustalona przez organ rentowy wysoko$¢ emerytury.
Ubezpieczony wskazal, Ze nie zgadza sie ze stanowiskiem organu rentowego, ktory do ustalenia wysoko$ci emerytury
nie uwzglednil okresu jej zatrudnienia w Zakladach (...) od 2 stycznia 1981r. do 31 pazdziernika 199or. Podnidsl, iz jego
prace w powyzszym okresie potwierdza dokumentacja osobowa uzyskana z archiwum (...) Urzedu Wojewddzkiego w
W., a takze zeznania $wiadkéw (odwolanie k.1 akt sprawy).



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie wskazujac, ze do ustalenia warto$ci emerytury
nie uwzglednil okresu zatrudnienia ubezpieczonego od 2 stycznia 1981r. do 31 pazdziernika 1990r. z uwagi na brak
wykazu osigganych zarobkow w rozbiciu na poszczegdlne miesiace. Podniosl, ze aby okres ten mogl byé zaliczony do
ustalenia wysoko$ci kapitalu poczatkowego jako okres skladkowy — na podstawie art.6 ust.2 pkt 11 ustawy z 17 grudnia
1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych konieczne jest wykazanie, Ze osoba wykonujaca
taka prace uzyskiwala wynagrodzenie w wysokoSci co najmniej polowy obowigzujgcego najnizszego wynagrodzenia
(odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.2 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony A. S. w okresie od 2 stycznia 1981r. do 31 pazdziernika 1990r. byl zatrudniony w (...) Zakladach (...)
— Zakladach (...) w M. na stanowisku nakladcy (umowa o prace nakladcza z 2 stycznia 1981r. oraz $wiadectwo pracy
z 31 pazdziernikaiggor. wystawione przez M. Zaklady (...) w M. k.15-17 i 26-27 akt osobowych ubezpieczonego).
W okresie powyzszego zatrudnienia ubezpieczony jako nakladca szyl w domu cholewki do obuwia. Pracodawca
okreslal miesieczne normy wytwarzanego obuwia. Miesieczne wynagrodzenie ubezpieczonego bylo obliczane od sztuki
i wynosilo co najmniej polowe najnizszego wynagrodzenia obowigzujacego w tym okresie. Obok wynagrodzenia
zasadniczego ubezpieczony otrzymywal premie regulaminowg i dodatek rodzinny na tréjke dzieci. W okresie pracy
jako naktadca ubezpieczony korzystal z urlop6w wypoczynkowych. Okres zatrudnienia ubezpieczonego w powyzszym
Zakladach wynosi 9 lat i 10 miesiecy (pismo dot. zmiany warunkéw wynagrodzenia oraz karty urlopowe k.19-20
i 28-34 akt osobowych, zeznania §wiadkow T. S. i M. W. k.10v akt sprawy oraz zeznania ubezpieczonego k.21 akt

sprawy).

Prace jako nakladca ubezpieczony laczyl z praca w gospodarstwie rolnym te$ciowej. W okresie pracy jako nakladca
zona ubezpieczonego nie pozostawala w zatrudnieniu (zeznania ubezpieczonego k.21 akt sprawy).

Wysoko$§¢ emerytury ubezpieczonego - obliczona przy uwzglednieniu okresu zatrudnienia ubezpieczonego w
charakterze chalupnika w (...) Zakladach (...) — Zakladach (...) w M. od 2 stycznia 1981r. do 31 pazdziernika
1990r. wraz ze zwiekszeniem rolnym z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw wynosi od 1
pazdziernika 2018r., tj. od daty nabycia prawa do $wiadczenia — 987,81 zlotych brutto miesiecznie (projekt decyzji
przedstawiony przez organ rentowy k.25 akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie A. S. podlegato uwzglednieniu.

Zgodnie z art.174 ust.2 pkt 1 i 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U. z 2015r., poz.748 ze zm.) przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed
dniem wejscia w zycie ustawy, czy przed 1 stycznia 1999r., okresy skladkowe, o ktérych mowa w art.6 ustawy
oraz okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art.7 ustawy. Przepis art.6 ust.2 pkt 11 lit.a w/w ustawy stanowi
natomiast, ze okresami skltadkowymi sa przypadajace przed dniem 15 listopada 1991r. okresy wykonywania na
obszarze Panstwa Polskiego pracy nakladczej objetej obowigzkiem ubezpieczenia spolecznego, za ktére oplacono
skladke na to ubezpieczenie lub w ktorych wystepowalo zwolnienie od oplacania skladki, jezeli w tym okresie
osoba wykonujaca taka prace uzyskala wynagrodzenie w wysoko$ci co najmniej polowy obowigzujacego najnizszego
wynagrodzenia, okre$§lonego na podstawie przepisoéw Kodeksu pracy.

Ustalenia Sadu pokazuja, ze z uwagi na brak danych o wysoko$ci wynagrodzenia ubezpieczonego w okresie pracy na
stanowisku nakladcy od 2 stycznia 1981r. do 31 pazdziernika 199o0r. organ rentowy nie zaliczyt wskazanego okresu
jako okresu skladkowego (vide: decyzja z 18 grudnia 2018r. o przyznaniu emerytury k.40 akt emerytalnych). W
zlozonym odwolaniu ubezpieczony zakwestionowal niezaliczenie okresu pracy nakladczej jako okresu skladkowego.
Analizujac okolicznoSci sprawy Sad stwierdzil, ze zachodza okoliczno$ci przemawiajace za uwzglednieniem twierdzen
ubezpieczonego, ze w okresie pracy nakladczej od 2 stycznia 1981r. do 31 pazdziernika 199or. w (...) Zakladach



(...) — Zakladach (...) w M. osiggal wynagrodzenie w wysoko$ci co najmniej polowy obowiazujacego najnizszego
wynagrodzenia. Poza sporem jest, ze ubezpieczony nie dysponuje za$wiadczeniem o wysoko$ci wynagrodzenia i z
przyczyn obiektywnych ,tj. z uwagi na uplyw ponad 30 lat i niemozno$¢ uzyskania dokumentacji placowej nie jest
w stanie dowodu takiego przedstawic. Ze §wiadectwa pracy ubezpieczonego wystawionego przez M. Zaklady (...)
w M. (k.26-27 akt osobowych), nadeslanego wraz z dokumentacja osobowa ubezpieczonego przez archiwum (...)
Urzedu Wojewddzkiego w O. wynika jednak, ze na wynagrodzenie ubezpieczonego obok wynagrodzenia zasadniczego
akordowego liczonego wg cen za jednostke obuwia skladala sie premia regulaminowa. Powyzsza okoliczno$¢
polaczona ze spojnymi zeznaniami Swiadkow T. S. i M. W. oraz zeznaniami samego A. S., z ktérych wynika, ze
w kazdym miesigcu wypracowywal okre§long norme, a oprocz wynagrodzenia zasadniczego otrzymywal réwniez
dodatek rodzinny na trdjke dzieci, uzasadnia wniosek, ze w spornym okresie ubezpieczony uzyskiwal wynagrodzenie
osiggajace proég w wysoko$ci co najmniej polowy obowigzujacego najnizszego wynagrodzenia, okre§lonego na
podstawie przepisow Kodeksu pracy. W niniejszej sprawie istotna jest okoliczno$¢, ze w okresie pracy jako nakladca
ubezpieczony korzystal z urlopéw wypoczynkowych (karty urlopowe k.28-34 akt osobowych). Zgodnie bowiem do
regulacja §14 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 31 grudnia 1975r. w sprawie uprawnien pracowniczych oséb
wykonujacych pracg nakladcza (Dz. U. z dnia 20 stycznia 1976r.) prawo do corocznego, nieprzerwanego, platnego
urlopu wypoczynkowego w wymiarze okreSlonym w przepisach art.154 i 155 Kodeksu pracy przystugiwalo wylacznie
wykonawcy uzyskujacemu z tytulu pracy nakladczej wynagrodzenie w wysokosci co najmniej 50% wynagrodzenia
uznanego aktualnie za najnizsze dla pracownikéw gospodarski uspolecznionej. Okoliczno$é ta wiarygodnym czyni
twierdzenia ubezpieczonego, ze w okresie pracy nakladczej od 2 stycznia 1981r. do 31 pazdziernika 199or. w (...)
Zaktadach (...) — Zakladach (...) w M. osiggal wynagrodzenie w wysoko$ci co najmniej polowy obowigzujacego
najnizszego wynagrodzenia

Majac na uwadze powyzsze wzgledy Sad uwzglednit odwolanie ubezpieczonego i na podstawie art.477'4§2 kpc zmienit
zaskarzona decyzje z 18 grudnia 2018r. w ten sposob, ze uwzgledniajac okresy pracy ubezpieczonego w charakterze
nakladcy ustalil wysoko$¢ emerytury — wg stanu na date jej przyznania ,tj. 1 pazdziernika 2018r. na kwote 987,81
zlotych brutto miesiecznie zawierajaca zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow
(vide: projekt decyzji organu rentowego k.25 akt sprawy).



