Sygn. akt IV U 878/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 31 pazdziernika 2018r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.4 ustawy
z 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej odmowil B. W. prawa do renty socjalnej wskazujac, ze u ubezpieczonej nie
stwierdzono calkowitej niezdolnoSci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla B. W. wnoszac o jej zmiane i ustalenie jej prawa do renty socjalnej. W uzasadnieniu
stanowiska wskazala, ze stan jej zdrowia nie uleg} poprawie, a uprzednio byla uprawniona do renty socjalnej. Cierpi na
niedorozwoj umyslowy stopnia lekkiego i inne schorzenia, ktére powoduja, Ze nie jest w stanie pracowaé¢ (odwolanie
k.1-3 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, wskazujac ze zaskarzona decyzja wydana zostala
na podstawie orzeczenia komisji lekarskiej Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych 26 paZzdziernika 2018r., ktéra nie
stwierdzila u ubezpieczonej catkowitej niezdolnosci do pracy, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych
dowodow faktycznych lub prawnych, ktore uzasadnialyby zmiane tej decyzji (odpowiedZz organu rentowego na
odwolanie k.5 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona B. W. w okresie od 1 pazdziernika 2003r. do 31 pazdziernika 2004r. byla uprawniona do renty socjalnej
(okolicznoé¢ niesporna — akta rentowe). W dniu 21 sierpnia 2018r. ubezpieczona wystapita do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w S. z wnioskiem o ustalenie prawa do renty socjalnej (wniosek k.1-2 akt rentowych).
Rozpoznajac wniosek organ rentowy skierowal ubezpieczong na badanie przez lekarza orzecznika ZUS, ktéory w
orzeczeniu z 27 wrze$nia 2018r. ustalil, Ze ubezpieczona nie jest calkowicie niezdolna do pracy (orzeczenie lekarza
orzecznika z 27 wrze$nia 2018r. k.12 akt rentowych). Na skutek sprzeciwu ubezpieczonej od powyzszego orzeczenia,
ubezpieczona skierowana zostala na badanie przez komisje lekarska ZUS, ktora w orzeczeniu z 26 pazdziernika
2018r. ustalila, ze ubezpieczona nie jest calkowicie niezdolna do pracy (sprzeciw ubezpieczonej od orzeczenia lekarza
orzecznika k.19 akt rentowych — tom dokumentacji medycznej i orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z 26 pazdziernika
2018r. k.15 akt rentowych). Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja z 31 pazdziernika 2018r. Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. odmoéwil ubezpieczonej prawa do renty socjalnej (decyzja z 31 pazdziernika
2018r. k.16 akt rentowych).

Ubezpieczona ma 54 lata. Ukonczyla szkole podstawowa specjalng, nigdy nie pracowala zawodowo. Ubezpieczona
cierpi na upo$ledzenie umyslowe stopnia lekkiego, przewlekly zespol bolowy kregostupa L/S bez istotnego
uposledzenia jego ruchomoéci, bez objawow korzeniowych i ubytkowych, a takze umiarkowane nadci$nienie tetnicze
i lagodna niedomykalno$¢ aortalng obserwowang w kierunku choroby wiencowej. W poradni zdrowia psychicznego
leczy sie od 2001r. Utrzymuja sie u niej zaburzenia funkcji poznawczych w zakresie ogélnej wiedzy o $wiecie,
panowania na materiale przestrzenno-wzrokowym, pamieci krotkotrwalej, koncentracji uwagi, tempa uczenia sie
nowego materialu, analizy i syntezy wzrokowej. Funkcjonowanie intelektualne ubezpieczonej utrzymuje sie na
granicy uposledzenia umysltowego w stopniu lekkim. W funkcjonowaniu osobowosciowym niska tolerancja na stres i
pobudzenie emocjonalne, niska samokontrola emocji, podwyzszony poziom leku, wahania nastroju, obnizenie funkcji
motywacyjnych, co skutkuje niskim poziomem dynamiki, aktywnoSci i zaradnoSci zyciowej. Aktualny stan kliniczny
ukladu krazenia skutkuje cze$ciowa niezdolno$cia do pracy. Schorzenia neurologiczne wymagaja okresowego leczenia,
ale nie sprowadzajg calkowitej niezdolnoéci do pracy. Stanowia, iz przeciwskazana jest ciezka praca fizyczna oraz
zwigzana z dZwiganiem ciezaréw. Obecny stopien zaawansowania rozpoznanych schorzen nie uposledza organizmu
ubezpieczonej w stopniu kwalifikujacym do orzeczenia caltkowitej niezdolnoéci do pracy (opinia bieglych psychiatry,
psychologa, neurologa i kardiologa k.13-14v akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:



Odwolanie ubezpieczonej B. W. nie zaslugiwalo na uwzglednienie i podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art.4 ust.1 ustawy z 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz.U. z 2013r. poz. 982 ze zm.) renta socjalna
przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére
powstalo: przed ukoniczeniem 18. roku zycia lub w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem
25. roku zycia albo w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Rozstrzygniecie o zasadnoSci odwolania ubezpieczonej od decyzji organu rentowego odmawiajacej jej prawa do
renty socjalnej wymagato ustalenia, czy ubezpieczona jest osoba calkowicie niezdolna do pracy z powodu naruszenia
sprawnosci organizmu, ktére powstalo przed ukoniczeniem 18 roku zycia albo p6zniej w trakcie nauki w szkole przed
ukonczeniem 25 roku zycia. W tym celu Sad zasiegnat opinii bieglych z zakresu psychiatrii, psychologii, neurologii
i kardiologii. W sporzadzonej opinii biegli nie mieli watpliwosci, ze stan zdrowia ubezpieczonej nie sprowadza na
nig calkowitej niezdolnosci do pracy, czyli niezdolno$ci do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Istnienie calkowitej
niezdolno$ci do pracy moze uprawnia¢ do renty socjalnej, jednakze, zdaniem bieglych, ubezpieczona nie jest w takim
stopniu niezdolna do pracy.

Biegli podali natomiast, iz niski intelekt na poziomie upo$ledzenia umyslowego w stopniu lekkim, dysfunkcje
sfery emocjonalno-motywacyjnej oraz inne rozpoznane schorzenia skutkuja uposledzeniem ogdblnego stanu zdrowia
ubezpieczonej, ale nie w stopniu kwalifikujacym do orzeczenia calkowitej niezdolnosSci do pracy. Ze wzgledu na
przewlekly zespo6l bolowy kregostupa L/S ubezpieczona nie powinna wykonywac ciezkiej pracy fizycznej oraz
zwigzanej z dzwiganiem ciezaroéw. Istnienie tylko czeSciowej niezdolnoéci do pracy nie jest wystarczajace do nabycia
prawa do renty socjalne;j.

Analizujac sporzadzona w sprawie opinie Sad doszedl do przekonania, ze stanowi ona wiarygodny dowod w sprawie.
Opinie wydali specjaliSci z zakresu schorzen rozpoznanych u ubezpieczonej. Przed jej wydaniem zapoznali sie
z dokumentacja medyczng i przeprowadzili badanie wnioskodawczyni. Opinia jest rzeczowa, spojna i nalezycie
uzasadniona.

Ubezpieczona nie zgadzala sie z treScia opinii, ktéra jest dla niej niekorzystna, lecz nie przedstawila w tym zakresie
zadnych merytorycznych zarzutow, jak rowniez nie zglaszala nowych wnioskéw dowodowych. W ocenie Sadu, nie ma
podstaw do podwazania warto$ci sporzadzonej na potrzeby postepowania opinii, a wrecz przeciwnie, zbiezne wnioski
bieglych w zakresie nieistnienia u ubezpieczonej calkowitej niezdolno$ci do pracy zasluguja na podzielenie. Biegli
odnio6st sie zarowno do wynikajacej z akt sprawy historii chordb z zakresu psychiatrii jak i aktualnego stanu zdrowia
ubezpieczonej. Podkreslono, ze upo$ledzenie umyslowe jest stabilnym stanem niskiej sprawno$ci intelektualnej
powstalym w okresie rozwojowym przed 16. rokiem zycia, ktéry wykazuje niewielka dynamike w kierunku zar6wno
zmniejszenia deficytu intelektualnego i poprawy funkcjonowania wraz z wiekiem, jak tez nie wykazuje istotnych zmian
w przeciwnym kierunku ,tj. zwiekszenia deficytu i pogorszenia funkcjonowania.

Podkreslié nalezy, iz w orzecznictwie jednoznacznie przyjmuje sie, iz Sad nie moze rozstrzygnaé sprawy z pominieciem
dowodu z opinii bieglych lekarzy. Sad nie posiada bowiem wiadomosci specjalnych z zakresu medycyny i nie moze
samodzielnie, tj. bez odniesienia sie do opinii bieglych, oceniaé¢ stanu zdrowia ubezpieczonego.

W przypadku renty socjalnej konieczne jest ustalenie calkowitej niezdolnosci do pracy, zatem ubezpieczona musi
by¢ niezdolna do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Skoro zatem ten rodzaj niezdolno$ci do pracy nie wystepuje u
ubezpieczonej, to nie moze ona uzyskaé prawa do renty socjalnej, poniewaz nie spelnia warunkow okres$lonych w art.
4 ust. 1 ustawy o rencie socjalne;j.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci na podstawie art.477'4§1 kpc odwolanie ubezpieczonej podlegalo oddaleniu.



