Sygn. akt IV U 382/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant sekr. sadowy Monika Swigtek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2019 r. w S.
odwotlania M. Z.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 19 marca 2018 r. Nr (...)

w sprawie M. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.
0 wysoko$¢ emerytury

zmienia zaskarzong decyzje i ustala, ze wysokosé¢ emerytury M. Z. na dzien (...)wynosi 2.267,98
(dwa tysiqce dwiescie szesédziesiqt siedem i 98/100) zlotych brutto miesiecznie.

Sygn. akt: IV U 382/18 UZASADNIENIE

Decyzja z 19 marca 2018r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.24 ustawy z 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spoltecznych przyznal M. Z. emeryture od (...). ,tj. od
osiagniecia wieku emerytalnego. Wysoko$¢é emerytury ustalona zostala na kwote 2 184,73 zlotych brutto miesiecznie
(decyzja z 19 marca 2018r. o przyznaniu emerytury k.29-30 akt emerytalnych).

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl ubezpieczony M. Z. zarzucajac organowi rentowemu bledne wyliczenie
wysoko$ci emerytury w zakresie, w jakim organ rentowy ustalajac kapital poczatkowy ubezpieczonego obliczyl
wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru kapitatu z 20 lat przypadajacych przed 1999r., zamiast z 10 pierwszych lat jego
aktywno$ci zawodowej kiedy to pracowal w jednostkach (...) na kierowniczych stanowiskach i osiggal wynagrodzenie
wykazane m.in. w §wiadectwach pracy. Nadto ubezpieczony zarzucil organowi rentowemu niezaliczenie okresu stuzby
wojskowej jako okresu skladkowego oraz bledne obliczenie okreséw skladowych ogolem na 24 lata i 7 miesiecy, w
sytuacji, gdy lacznie posiada okolo 45 lat okreséw ubezpieczenia, w tym 35 lat prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i
10 lat pracy w uspolecznionych zakladach pracy. Ponadto w ocenie ubezpieczonego organ rentowy przyjat do obliczen
bledne dalsze trwanie zycia ,tj. jak dla osoby w wieku 62 lat, gdy tymczasem on przeszedl na emeryture w wieku 65
lat. Wskazujgc na powyzsze ubezpieczony wnidst o prawidlowe obliczenie wysokoéci jego emerytury (odwolanie k.1-2

akt sprawy).



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, wskazujac ze do ustalenia wysokoSci kapitatu
poczatkowego ubezpieczonego przyjeto wszystkie wykazane przez niego okresy ubezpieczenia przebyte przed 1
stycznia 1999r., w tym okres zasadniczej stuzby wojskowej, wylaczajac jedynie okres urlopu bezplatnego od 1 listopada
1981r. do 31 grudnia 1981r. oraz okres pracy na umowe zlecenie od 4 lipca 1980r. do 23 grudnia 1980r., gdyz
umowa zlecenie trwajaca krocej niz 6 miesiecy nie rodzila obowigzku ubezpieczenia spotecznego. Z kolei wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego ubezpieczonego obliczony zostal z 20 lat kalendarzowych
wybranych z okresu ubezpieczenia przed 1999r., gdyz taki wskaznik okazal sie najkorzystniejszy. Prawidlowo przyjeto
rowniez wskaznik Sredniego dalszego trwania zycia w wysoko$ci 219,6 odpowiedni dla wieku 65 lat (wiek przejécia
ubezpieczonego na emeryture) zgodnie z komunikatem Prezesa GUS z 24 marca 2017r. w sprawie tablicy Sredniego
dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn - MP z 2017, poz.291 (odpowiedZ organu rentowego na odwolanie k.3-4 akt

sprawy).
Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony M. Z. urodzony w dniu (...), w dniu 9 lutego 2018r. wystapil do Zakladu Ubezpieczenr Spotecznych
Oddzialu w S. z wnioskiem o emeryture (wniosek o emeryture k.1-3 akt emerytalnych).

Celem rozpoznania wniosku ubezpieczonego o emeryture, w dniu 14 marca 2018r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w S. wydal decyzje o ustaleniu kapitalu poczatkowego ubezpieczonego na dzien 1 stycznia 1999r. na kwote
94 238,10 zlotych wskazujac, ze do ustalenia wartosci kapitalu poczatkowego przyjeto okresy sktadkowe w wymiarze
24 lata i 7 miesiecy, natomiast nie uwzgledniono okresu pobytu ubezpieczonego na urlopie bezptatnym od 1 listopada
1981r. do 31 grudnia 1981r. oraz okresu zatrudnienia na umowe agencyjna od 4 lipca 1980r. do 23 grudnia 198o0r. ,
gdyz okres zatrudnienia na podstawie umowy agencyjnej krotszy niz 6 miesiecy nie rodzit obowigzku ubezpieczenia
spolecznego. Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego ubezpieczonego obliczony zostal z 20
lat kalendarzowych wybranych sprzed 1999r. i wyniost 57,60% (decyzja z 14 marca 2018r. o ustaleniu kapitalu
poczatkowego k.5-6 akt o ustalenie kapitalu poczatkowego). Nastepnie zaskarzona decyzja z 19 marca 2018r. organ
rentowy przyznal ubezpieczonemu emeryture od(...),tj. od osiagniecia wieku emerytalnego i ustalil jej wysoko$c
na kwote 2 184,73 zlotych brutto miesiecznie (decyzja z 19 marca 2018r. o przyznaniu emerytury k.29-30 akt
emerytalnych).

W okresie od 1 sierpnia 1976r. do 30 wrzeénia 1978r. ubezpieczony byl zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy
w (...) Zwiazku Spoldzielni (...) w W. na stanowisku lustratora. W okresie tego zatrudnienia ubezpieczony osiagnat
nastepujace wynagrodzenie: w 1976r. — 18 000 zlotych, w 1977r. - 43 492 zlotych i w 1978r. — 48 762 zlotych
($wiadectwo pracy z 30 wrzeSnia 1978r. k.8 akt emerytalnych oraz zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z
21 wrze$nia 2018r. — w kopercie na k.14 akt sprawy). Nastepnie od 1 pazdziernika 1978r. — na zasadzie porozumienia
miedzy zakladami pracy ubezpieczony przeszedt do pracy w (...) Spdéldzielni (...) w W. i kontynuowal je do 21
czerwca 1980r. na stanowisku starszego rewidenta. Na wynagrodzenie ubezpieczonego na tym stanowisku skladaly
sie nastepujace stale skladniki wynagrodzenia: wynagrodzenie zasadnicze w wysokoS$ci 3 700 zlotych miesiecznie,
dodatek lustracyjny w wysokoéci 750 zlotych miesiecznie, dodatek stazowy w wysokosci 5% od wynagrodzenia
zasadniczego ,tj.185 zlotych miesiecznie i premia regulaminowa w wysokosci 15% od wynagrodzenia zasadniczego ,1j.
555 zlotych miesiecznie. Przy przyjeciu w/w skladnikow wynagrodzenia, laczne wynagrodzenie osiagniete przez
ubezpieczonego w ostatnim roku zatrudnienia w powyzszej Spdldzielni,tj. w okresie od 1 stycznia 1980r. do 21 czerwca
1980r. wyniosto 29 583 zlotych (§wiadectwo pracy z 18 czerwca 198or. k.9 akt emerytalnych, uzupelniajaca opinia
bieglej ksiegowej A. D. z 5 marca 2019r. k.49 akt sprawy).

Wskaznik wysoko$ci kapitalu poczatkowego ubezpieczonego obliczony zgodnie z wnioskiem ubezpieczonego z 10
lat kalendarzowych przypadajacych przed 1 stycznia 1999r. ,tj. od 1973r. do 1982r. wynosi 55,24%. Wskaznik
wysokosci kapitalu poczatkowego ubezpieczonego obliczony z innych 10 lat kalendarzowych przypadajacych przed 1
stycznia 1999r. ,ij. z lat od 1984r. do 1993r. wynosi 57,39%. Z kolei wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego ubezpieczonego obliczony od zarobkow z 20 lat kalendarzowych wybranych dowolnie z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu przypadajacych przed 1 stycznia 1999r., w tym przy uwzglednieniu wynagrodzenia za lata



1976-1978 w wysoko$ci wykazanej w w/w za§wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu w kopercie na k.14 akt sprawy
(tj. za 19761. — 18 000 zlotych, za 1977r. - 43 492 zlotych i za 1978r. — 48 762 zlotych) oraz wynagrodzenia za ostatni
rok zatrudnienia w (...) w W. ,tj. za okres od 1 stycznia do 21 czerwca 1980r. obliczonego przy przyjeciu stawek i
skladnikow wynagrodzenia wykazanych w §wiadectwie pracy na k.9 akt emerytalnych ,tj. w lacznej kwocie 29 583
zlotych (vide: wczeéniejsze ustalenia), wynosi 63,60% stanowigc tym samym najkorzystniejszy wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego (uzupelniajaca opinia bieglej ksiegowej A. D. z 5 marca 2019r. k.49-51
akt sprawy). Wysokoé¢ kapitalu poczatkowego ubezpieczonego obliczona przy przyjeciu w/w najkorzystniejszego
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru w wysokosci 63,60% wynosi 94 238,10 zlotych, a wysoko$§é emerytury
ubezpieczonego ustalona na dzien nabycia prawa, czyli 9 marca 2018r. przy uwzglednieniu tak obliczonego kapitalu
poczatkowego wynosi 2 267,98 zlotych brutto miesieczne (uzupekiajaca opinia bieglej ksiegowej A. D. z 5 marca
2019r. k.51-54 akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego M. Z. okazalo sie cze$ciowo uzasadnione i skutkowalo zmiana zaskarzonej decyzji poprzez
ustalenie, ze wysoko$¢ emerytury ubezpieczonego na dzien (...)., czyli na dzien nabycia prawa do §wiadczenia wynosi
2 267,98 zlotych.

Zgodnie z art.174 ust.2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U. z 2015r., poz.748 ze zm.) przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie odpowiednio przebyte przed
dniem wejscia w zycie ustawy ,tj. przed 1 stycznia 1999r. okresy skladkowe, o ktérych mowa w art.6, a takze okresy
nieskladkowe, o ktérych mowa w art.7 pkt 1-3, 5 i 6-12, W $wietle powyzszego uregulowania nieuzasadnione okazaly
sie zarzuty ubezpieczonego co do nieprzyjecia przez organ rentowy do obliczenia wysoko$ci kapitalu poczatkowego
okres6w ubezpieczania przypadajacych po 31 grudnia 1998r.

W odwolaniu i w toku postepowania ubezpieczony kwestionowal wysoko§¢ kapitalu poczatkowego, ktéra w jego
ocenie obliczona zostala nieprawidlowo z uwagi na przyjecie niekorzystnego czasokresu, z ktorego wyliczono wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego. W ocenie ubezpieczonego wskaznik ten powinien by¢ obliczony
zlat 1973-1982. Nadto ubezpieczony wnibslt o przyjecie do obliczeni wynagrodzenia uzyskanego przez niego okresie od
1 sierpnia 1976r. do 30 wrze$nia 1978r. ,tj. w okresie zatrudnienia w (...) Zwigzku Spoéldzielni (...) w W. w wysoko$ci
wykazanej z ztozonym zaswiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu (koperta k.14 akt sprawy), a takze w odniesieniu
do wynagrodzenia uzyskiwanego w kolejnym okresie zatrudnienia ,tj. od 1 pazdziernika 1978r. do 21 czerwca 198o0r.
w (...) Spoldzielni (...) w W. — wynagrodzenia w wysoko$ci wykazanej w §wiadectwie pracy (na k.9 akt emerytalnych).

Analizujac okolicznosci sprawy, w tym przeprowadzony w sprawie dowod z opinii bieglej ksiegowej Sad doszed}
do przekonania, ze niestluszne sa twierdzenia ubezpieczonego co do czasookresu, z ktorego organ rentowy
wyliczyl wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego ubezpieczonego. Ustalenia bieglej, zwarte
w zlozonej opinii potwierdzaja, ze wskaznik wysokosci podstawy wymiaru kapitalu wyliczony z lat podanych przez
ubezpieczonego ,tj. z lat 1973-1982 jest mniej korzystny od wskaznika wysoko$ci obliczonego od zarobkéw z 20 lat
kalendarzowych dowolnie wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu przed 1 stycznia 1999r. Jednoczeénie
opinia bieglej pozwolila na zweryfikowanie tych obliczen w odniesieniu do w/w okresow zatrudnienia ubezpieczonego
w jednostkach Spéldzielni (...), co do ktérych biegla przyjela wynagrodzenie wykazane w zlozonym zaswiadczeniu
na druku ZUS Rp — 7 - okres zatrudnienia od 1 sierpnia 1976r. do 30 wrzeénia 1978r. (k.14 akt sprawy) oraz
wynagrodzenie (za ostatni rok zatrudnienia w (...) Spoéldzielni (...) w W. ,tj. za okres od 1 stycznia 1980r. do 21
czerwca 1980r.) w wysokoSci wykazanej w §wiadectwie pracy (na k.9 akt emerytalnych). Dane co do skladnikow
wynagrodzenia wykazane w w/w $wiadectwie pracy — wobec braku dokumentacji placowej - sa na tyle precyzyjne,
ze pozwolily na ustalenie na ich podstawie wynagrodzenia za ostatni rok zatrudnienia ubezpieczonego. Przyjecie w/
w danych pozwolilo w konsekwencji na ustalenie, ze wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego
ubezpieczonego obliczony od zarobkéw z 20 lat kalendarzowych dowolnie wybranych z calego okresu podlegania
ubezpieczeniu przed 1 stycznia 1999r., w tym z lat 1976-1980 jest wyzszy od wskaznika obliczonego przez organ
rentowy (na 57,60%) i wynosi 63,60% (opinia uzupelniajaca bieglej ksiegowej k.50-51 akt sprawy). Powyzsze



pozwolito z kolei na zweryfikowanie wysoko$ci kapitalu poczatkowego ubezpieczonego, ktory — jak ustalila biegla
wynibsl 94 238,10 zlotych oraz wysoko$ci emerytury ubezpieczonego na date jej przyznania, ktéra obliczona wg zasad
z art.26 ustawy emerytalnej wyniosla 2 267,98 zlotych brutto miesiecznie (w/w opinia bieglej ksiegowej k.52-54 akt
sprawy).

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad na podstawie art.477.1482 kpc zmienil zaskarzona decyzje i orzekt jak w
sentencji wyroku.



