Sygn. akt IV U 776/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2017r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski

Protokolant st. sekr. sagdowy Marta Zuk

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2017r. w Siedlcach na rozprawie
odwolania W. B. (1)

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 10 sierpnia 2016 r. (Nt (...))

w sprawie W. B. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o wysoko$¢ kapitalu poczatkowego

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 776/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9.08.2016 r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w S. dzialajac na podstawie ustawy z
dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. j. z 2015 r. poz. 748) ponownie
ustalil kapital poczatkowy ubezpieczonej W. B. (1) i przyjal, iz na dzien 1.01.1999 r. jego warto$¢ wynosi 134.832,17 zk.
Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1.01.1989
r.do 31.12.1998 r. Z tego tez powodu ZUS ustalil podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego przyjmujac za nig iloczyn
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacego 88,15 % z kwotg bazowa wynoszacg 1.220,89 zl. Przy obliczaniu
wysokosci kapitalu poczatkowego ZUS przyjal, iz ubezpieczona wykazala okresy skladkowe w wymiarze 21 lat, 11
miesiecy i 17 dni oraz okresy niesktadkowe w wymiarze 5 lat i 15 dni (w tym 5lat i 1 dzie okresu opieki nad dzieckiem).
ZUS podal rowniez, iz Srednie dalsze trwanie Zzycia wyrazone w miesigcach dla oséb w wieku 62 lat wynosi 209
miesiecy.

Od decyzji tej odwolanie zlozyla ubezpieczona W. B. (2). Domagala sie ona zmiany zaskarzonej decyzji poprzez
obliczenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem, iz legitymuje sie ona stazem ubezpieczeniowym w
wymiarze 44 lat, 11 miesiecy i 23 dni. W. B. (2) podala m. in., iz byla zatrudniona jako specjalistka na Uniwersytecie
(...) w okresie od 1.04.1992 r. do 28.07.2016 1., tj. przez 24 lata, 3 miesigce i 27 dni. Ubezpieczona stwierdzila, iz w



zaskarzonej decyzji ZUS ustalil staz jej pracy w wymiarze 21 lat, 11 miesiecy i 17 dni. Wynosi on tyle samo, co w decyzji
organu rentowego z dnia 31.01.2005 r. Powyzsze jest niezgodne z dostarczonymi przez ubezpieczona swiadectwami
pracy i ma znaczacy wplyw na wysoko$¢ przyznanej jej emerytury.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podal, iz ilo§¢ okresow sktadkowych i nieskladkowych ubezpieczonej
zostata obliczona prawidlowo, wg stanu na dzien 1.01.1999 r., w my$l art. 174 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS. Wszystkie wskazane przez ubezpieczona w odwolaniu okresy zatrudnienia przypadajace przed 1.01.1999 r.
zostaly przyjete do wyliczenia wysokoSci kapitalu poczatkowego, przy czym z okresow tych wylgczone zostaly okresy
nieskladkowe (lacznie 5 lat i 15 dni). Okresy opieki nad dzieckiem zostaly przeliczone zgodnie z art. 174 ust. 2a
ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Organ rentowy stwierdzil, ze nie ma podstaw do ustalenia wysoko$ci kapitatu
poczatkowego okreséw zatrudnienia ubezpieczonej przypadajacych po dniu 1.01.1999 r. Okresy te zostaly natomiast
uwzglednione przy obliczaniu wysoko$ci emerytury przyznanej W. B. (2) na mocy decyzji z dnia 10.08.2016 r., gdyz
skladki na ubezpieczenie spoteczne z tych okreséw zostaly zaewidencjonowane na koncie wnioskodawczyni.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczona W. B. (2) w dniu 1.08.2016 r. zlozyla do (...) Oddzial w S. wniosek o przyznanie prawa do emerytury
(k. 1-4 akt ZUS z wniosku o emeryture). Do wniosku tego dolaczyla Swiadectwo pracy wydane przez (...), w ktérym
stwierdzono, ze ubezpieczona byla zatrudniona w tym podmiocie od 1.04.1992 r. do 28.07.2016 r. (k. 8-9 akt ZUS z
wniosku o emeryture).

Poprzednio, w dniu 6.12.2001 r. ubezpieczona wniosla o ustalenie kapitalu poczatkowego. Decyzja z dnia 22.02.2002
r. (...) Oddzialt w S. ustalil, ze kapital poczatkowy W. B. (1) na dzien 1.01.1999 r. wynosi 107.384,20 zl. Przy
wykonaniu tych obliczen przyjeto, ze ubezpieczona wykazala 17 lat i 1 miesiac okresow skladkowych i 5 lat okresow
nieskladkowych (k. 26-27 akt ZUS z wniosku o ustalenie kapitalu poczatkowego). Nastepnie, W. B. (2) przedstawila
$wiadectwa pracy potwierdzajace jej zatrudnienie w okresach od 1.09.1970 r. do 30.06.1972 1. oraz od 12.08.1972 r. do
5.08.1975 r. oraz za§wiadczenie stwierdzajace, ze w okresie od 5.08.1991 r. do 31.03.1992 r. byta ona zarejestrowania
jako bezrobotna i z tego tytulu pobierala zasilek (k. 30-31 oraz k. 39 akt ZUS z wniosku o ustalenie kapitalu
poczatkowego). W konsekwencji decyzja z dnia 31.01.2005 r. (...) Oddziat w S. wydal decyzje, w ktorej przyjal, ze
W. B. (2) legitymuje sie okresami skladkowymi w wymiarze 21 lat, 11 miesiecy i 17 oraz okresami nieskladkowymi
w wymiarze 5 lat i 15 dni oraz ustalil, ze na dzien 1.01.1999 r. warto$¢ kapitalu poczatkowego ubezpieczonej wynosi
128.079,38 zl (k. 48-49 akt ZUS z wniosku o ustalenie kapitalu poczatkowego).

Zaskarzong decyzja z dnia 9.08.2016 r. organ rentowy ustalil na dziefi 1.01.1999 r. warto$¢ kapitalu poczatkowego
ubezpieczonej na kwote 134.832,17 zk. ZUS przyjal, iz W. B. (2) posiada 21 lat, 11 miesiecy i 17 dni okresow sktadkowych
oraz 5 lat i 15 dni okres6w nieskladkowych (k. 53 akt ZUS z wniosku o ustalenie kapitalu poczatkowego).

Na podstawie decyzji (...) Oddzial w S. z dnia 10.08.2016 r. W. B. (2) otrzymala prawo do emerytury od dnia 1.08.2016
r. (k. 10 akt ZUS z wniosku o emeryture).

Odwolanie ubezpieczonej nie zasluguje na uwzglednienie.

Ubezpieczona domagala sie ponownego obliczenia wysokos$ci kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem
dotychczasowego, tj. wg stanu na dzien 28.07.2016r., stazu pracy wynoszacego 44 lata, 11 miesiecy i 23 dni. Jej zadanie
nie znajduje jednak podstaw w tre$ci obowigzujacych przepisow.

Stosownie do tresci art. 173 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w zw. z art. 196 tej samej ustawy, warto$¢
kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejScia w Zycie ustawy, tj. na dzien 1.01.1999 r. A zatem, dzien ten
stanowi data graniczng rowniez dla ustalania wymiaru okresoéw skladkowych i niesktadkowych osoby ubezpieczonej
przyjmowanych do obliczenia wysokoSci kapitalu poczatkowego.



Ubezpieczona podnosila, iz organ rentowy blednie zaréwno w decyzji z dnia 31.01.2005 r. jak i w zaskarzonej decyzji
z dnia 9.08.2016 r. przyjal taki sam wymiar okresoéw skladkowych (21 lat, 11 miesiecy i 17 dni) i niesktadkowych (5
lat i 15 dni). Ustalenie to mialoby by¢ niezgodne z tre$cig dokumentéw dostarczonych przez ubezpieczona. Zdaniem
Sadu, stanowisko W. B. (1) jest nieprawidlowe. Jak juz wczeéniej podniesiono, organ rentowy ustalal powyzszy staz
ubezpieczeniowy wg stanu na dzien 1.01.1999 r. Analiza akt ZUS doprowadza do wniosku, iz W. B. (2) nie przedstawila
zadnych nowych dowodow potwierdzajacych jej zatrudnienie w okresach przed dniem 1.01.1999 r., ktére jednoczeénie
nie zostalyby uwzglednione przez organ rentowy. Wrecz przeciwnie, ubezpieczona przedstawila jedynie §wiadectwo
pracy wydane przez (...), ktoére potwierdza jej zatrudnienie w okresie od 1.04.1992 r. do 28.07.2016 r. Podkresli¢
nalezy, iz okres pracy ubezpieczonej na tej uczelni od 1.04.1992 r. do 31.12.1998 r. zostal uwzgledniony przez ZUS
zar6bwno przy wydaniu rozstrzygniecia w drodze decyzji z dnia 31.01.2005 r. jak i w decyzji z dnia 9.08.2016 r. Powyzsze
wynika z treéci akt ZUS (zestawienie okresow zatrudnienia k. 44-45 akt z wniosku o ustalenie kapitalu poczatkowego).
Z przywolanego dokumentu wynika rowniez, ze wszystkie przypadajace przed dniem 1.01.1999 r. okresy zatrudnienia,
na ktére W. B. (2) powolywala sie w odwolaniu, tj. czas od 1.09.1970 r. do 30.06.1972 1., 0od 12.08.1972 r. do 5.08.1975
r., od 10.05.1976 r. do 31.05.1982 r., od 1.06.1982 r. do 30.10.1984 r., od 15.04.1985 r. do 31.07.1991 r. oraz okres
pobierania przez ubezpieczong zasilku dla bezrobotnych od 5.08.1991 r. do 31.03.1992 r., zostaly uwzglednione przez
ZUS przy wydaniu wyzej wymienionych decyzji. Dlatego tez zaskarzona decyzja jest prawidlowa.

Przypomnie¢ nalezy, iz kwestie ustalenia wysokosci kapitalu poczatkowego zostaly unormowane w przywolanym
wezedniej art. 173 oraz w art. 174 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Jak przewiduje art. 173 ust. 2 tej ustawy, dla
ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktérzy przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali skladki
na ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy. Kapital
poczatkowy stanowi rownowarto$é kwoty obliczonej wedlug zasad okreslonych w art. 174 pomnozonej przez wyrazone
w miesigcach $rednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla os6b w wieku 62 lat. Stosownie do
regulacji art. 174 ust. 1, 2, 2a i 3 kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreélonych w art. 53, z uwzglednieniem
ust. 2-12. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejScia w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;
3) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre§lony w art. 5 ust. 2.

Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego do okresow, o ktéorych mowa w art. 7 pkt 5 (przypadajace przed dniem
nabycia prawa do emerytury lub renty okresy urlopu wychowawczego, urlopu bezplatnego udzielonego na podstawie
przepisow w sprawie bezplatnych urlopéw dla matek pracujacych opiekujacych sie malymi dzieémi, innych
udzielonych w tym celu urlop6w bezplatnych oraz okresy niewykonywania pracy - z powodu opieki nad dzieckiem)
stosuje sie art. 53 ust. 1 pkt 2 (obliczanie po 1,3% podstawy wymiaru emerytury za kazdy rok okreséw skltadkowych).
Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreslonych w art. 15, 16, 17 ust. 1i 3 oraz art. 18, z
tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r.

Sad nie dopatrzyl sie uchybien organu rentowego w zastosowaniu wyzej wymienionych przepisow. W konsekwencji,
ustalenie wysokosci kapitalu poczatkowego W. B. (1) nie powoduje, by organ rentowy niewla$ciwie zastosowal
regulacje dotyczace obliczania wysoko$ci emerytury, ktére zostaly umieszczone w art. 24 ust. 1 w zw. z art. 251 26
ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W tej sytuacji przyjaé nalezy, iz zaskarzona decyzja jest prawidlowa, a odwolanie ubezpieczonej podlega oddaleniu.

Majac powyzsze na uwadze Sad, na mocy art. 4774 § 1 kpc, orzekl jak w sentencji wyroku.



