Sygn. akt IV U 1266/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sad. Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 czerwca 2016 r. w S.
odwolania E. L.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z 24 sierpnia 2015 r. znak: (...), (...)

w sprawie E. L.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
o ustalenie podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw

I. oddala odwolanie,

II. zobowiazuje Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego do wydania w terminie 30 dni od
uprawomocnienia sie niniejszego wyroku decyzji w przedmiocie wniosku E. L. z 30 czerwca 2015 r. o objecie
ubezpieczeniem spotecznym rolnikdw w okresie od 1 lipca 2004 r. do 31 sierpnia 2004 r.

Sygn. akt: IV U 1266/15 UZASADNIENIE

Decyzja z 24 sierpnia 2015r. oznaczona jako (...), (...) Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, dzialajac
na podstawie art.36 ust.1 pkt 1 oraz art.5b ust.1 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
w zwiazku z art.4 ustawy z 23 pazdziernika 2014r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz
niektoérych innych ustaw, po rozpatrzeniu wniosku Ewy Litwiniak z 30 czerwca 2015r. o objecie wyzej wymienionej
ubezpieczeniem spolecznym rolnikoéw w okresie podlegania ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu wykonywania umowy
zlecenia, stwierdzit podleganie Ewy Litwiniak ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i obowigzek oplacania skladek
w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno-rentowego w okresie
od 23 czerwca 2004r. do 30 czerwca 2004r. Jednocze$nie stwierdzil, ze z uwagi na przedawnienie skladki nie
zostaly naliczone. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze od 23 czerwca 2004r. ubezpieczona prowadzi
dzialalno$é rolnicza na gruntach powyzej 1 ha przeliczeniowego, dlatego tez decyzja z 30 czerwca 2004r. zostala
objeta ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw od w/w daty. Nastepnie, decyzja z 17 stycznia 2005r. z uwagi na
podleganie ubezpieczeniu spolecznemu na podstawie wykonywania umowy zlecenia od 1 pazdziernika 2003r. do 30
czerwca 2004r. oraz niespelniania warunkéw z art.5a ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw do podlegania



ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw po ustaniu zatrudnienia, wylaczona zostala z ubezpieczenia od dnia objecia
ubezpieczeniem ,tj. od 23 czerwca 2004r. do dnia zaprzestania prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej.
Nastepnie wobec wniosku ubezpieczonej z 30 czerwca 2015r., opartego o przepis art.4 ustawy z 23 pazdziernika
2014r. 0 zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz niektérych innych ustaw, organ rentowy orzekl jak
wyzej ,tj. objal ubezpieczona ubezpieczeniem spolecznym rolnikow od 23 czerwca 2004r. do 30 czerwea 2004r. ,tj. w
okresie kiedy ubezpieczona zatrudniona byla na umowe zlecenie, a miesieczny przychéd z tytulu umowy zlecenia nie
przekraczal kwoty polowy minimalnego wynagrodzenia ustalonego na podstawie odpowiednich przepiséw (decyzja z
24 sierpnia 2015r. k.153 akt organu rentowego (...)).

Odwolanie od w/w decyzji zlozyta E. L. wnoszac o jej zmiane i ustalenie, ze ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow
podlega w okresie od 1 stycznia 2001r. do 31 lipca 2004r. (odwolanie k.1 akt sprawy). Na rozprawie w dniu 7 czerwca
2016r. ubezpieczona sprecyzowala roszczenie wnoszac ustalenie, ze podlega ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow
roéwniez w okresie od 1 lipca 2004r. do 30 sierpnia 2004r. (wyja$nienia ubezpieczonej k.11-11v akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji (odpowiedZ organu rentowego na odwolanie k.2-3 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona E. L. urodzona w dniu (...), od 30 pazdziernika 1996r. podlegala ubezpieczeniu spolecznemu z tytutu
prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej w zakresie ustug transportowych (zaswiadczenie (...) Oddzial
w S. z 10 czerwca 1997r. k.10 akt organu rentowego (...)). W dniu 20 maja 1997r. wplynal do Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial (...) w S. wniosek H. L. (matki ubezpieczonej) o objecie ubezpieczonej od 20
maja 1997r. ubezpieczeniem spolecznym rolnikow jako domownika z tytulu wykonywania przez ubezpieczong pracy
w gospodarstwie rolnym (...) o powierzchni 2,07 ha polozonym we wsi D. gmina M.. Do wniosku zalaczone zostalo
m.in. o$wiadczenie E. L. o objecie jej ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw jako domownika (wniosek H. L. k.6 i
o$wiadczenie E. L. k.17 akt organu rentowego (...)). Po rozpoznaniu powyzszego wniosku decyzja z 4 czerwca 1997r.
organ rentowy objat H. L. i ubezpieczong E. L. od 20 maja 1997r. ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw w pelnym
zakresie odpowiednio jako rolnika i domownika (decyzja z 4 czerwca 1997r. k.18 akt organu rentowego (...)).

W dniu 23 czerwca 2004r. H. L. darowala ubezpieczonej nieruchomosci rolne polozone we wsi D. gmina M. (akt
notarialny umowy darowizny z 23 czerwca 2004r. k.1-2 akt organu rentowego (...)). W konsekwencji powyzszego
decyzja z 30 czerwca 2004r. organ rentowy stwierdzil ustanie od 1 lipca 2004r. ubezpieczenia spolecznego rolnikow
wobec H. L. (decyzja z 30 czerwca 2004r. k.53 akt organu rentowego (...)), a inna decyzj3 z tej samej daty stwierdzil,
ze od 23 czerwca 2004r. ubezpieczona podlega ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw w pelnym zakresie jako rolnik
(decyzja z 30 czerwca 2004r. k.5 akt organu rentowego (...)).

Z dniem 31 sierpnia 2004r. ubezpieczona zaprzestala prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej (decyzja
Prezydenta Miasta S. z 13 wrzeénia 2004r. wykre§leniu ubezpieczonej z dniem 31 sierpnia 2004r. z ewidencji
dzialalno$ci gospodarczej k.15 akt organu rentowego (...)).

W okresie podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdéw poczatkowo jako domownik, a nastepnie jako rolnik,
poczawszy od 10 stycznia 2001r. ubezpieczona wykonywala prace na podstawie umowy zlecenia na rzecz Centrum
Szkolenia J. Obcych (...) z siedziba w S. i podlegala z tego tytutu ubezpieczeniu spolecznemu (za§wiadczenie Centrum
Szkolenia J. Obcych (...) z 30 wrzeSnia 2004r. k.24 akt organu rentowego (...) i pismo Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S. z 30 lipca 2015r. k.150 akt organu rentowego (...)). W zwiazku z powyzszym decyzja z 17
stycznia 2005r. organ rentowy stwierdzil ustanie wobec ubezpieczonej ubezpieczenia spolecznego rolnikoéw w okresie
od 1 kwietnia 2001r. do 30 sierpnia 2004r. wskazujac, ze wobec podlegania ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu
zatrudnienia (prowadzac jednocze$nie dzialalnoéé rolnicza i gospodarcza) nie spelnia warunku, okre$§lonego w art.5a
ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, do pozostania w ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (decyzja z 17
stycznia 2005r. k.30 akt organu rentowego (...)). W dniu 30 marca 2005r. organ rentowy wydal kolejna decyzje, w
ktorej stwierdzil ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikoéw wobec ubezpieczonej w okresie od 1 stycznia 2001r. do



31 marca 2001r. oraz od 1 kwietnia 2005r. W uzasadnieniu tej ostatniej decyzji organ rentowy wskazal, ze zostala ona
podjeta w zwiazku z otrzymaniem z ZUS O/S. potwierdzenia okresu podlegania ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu
zatrudnienia poczynajac od 3 pazdziernika 2000r. (zaswiadczenie ZUS O/S. z 18 marca 2005r. k.43 i decyzja z 30
marca 2005r. k.45 akt organu rentowego (...)). Od obu powyzszych decyzji - z 17 stycznia 2005r. i 30 marca 2005t.
ubezpieczona wniosta odwolanie do Sagdu Okregowego w Siedlcach, ktére zarejestrowane zostaly pod sygnaturami akt
odpowiednio IV U 260/05 i IV U 420/05 i toczyly sie lacznie pod sygnatura IV U 260/05 (odwolania od w/w decyzji
k.1-2 akt IVU 260/051k.3 akt IV U 420/05). W toku powyzszego procesu, w dniu 10 maja 2005t. organ rentowy wydat
decyzje, w ktorej stwierdzil, ze ubezpieczona podlega ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow od 1 kwietnia 2005r., a to
w zwigzku z nadeslaniem przez ZUS O/S. nowego zaswiadczenia z 27 kwietnia 2005r. o0 okresach podlegania przez
ubezpieczona ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu zatrudnienia na umowe zlecenie, z ktérego wynika, ze okres tego
ubezpieczenia zakonczy! sie z dniem 25 marca 2005r. (zaswiadczenie ZUS O/S. z 27 kwietnia 2005r. k.47 i decyzja z
10 maja 2005r. k.49 akt organu rentowego (...)).

Wyrokiem z 26 stycznia 2006r. i wyrokiem uzupeliajacym z 2 marca 2006r., wydanymi w w/w sprawie IV U 260/05,
Sad Okregowy w Siedlcach oddalil odwolania ubezpieczonej w czesci dotyczacej ustania ubezpieczenia spotecznego
rolnikow w okresie od 1 stycznia 2001r. do 31 marca 2001r. oraz w okresie od 1 kwietnia 2001r. do 30 listopada 2004r.
oraz wobec wydania przez organ rentowy w/w decyzji z 10 maja 2005r. umorzyt postepowanie w czeéci dotyczacej
ustania ubezpieczenia spolecznego rolnikow od 1 kwietnia 2005r. (wyroki z 26 stycznia 2006r. i 2 marca 2006r. k.45
i57 akt IV U 260/05).

W dalszym okresie ubezpieczona byla wylaczana z ubezpieczenia spolecznego rolnikéw i ponownie podlegala temu
ubezpieczeniu w réznych okresach w zwigzku z okresowym prowadzeniem pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej
(decyzje organu rentowego: z 27 lutego 2007r. k.84, 24 pazdziernika 2007r. k.90, 18 sierpnia 2008r. k.95, 28 marca
2012r. k.110, 30 sierpnia 2012r. k.120, 18 czerwca 2015r. k.140 akt organu rentowego (...)).

We wniosku z 30 czerwca 2015r. (data wplywu do organu rentowego 2 lipca 2015r.) ubezpieczona wniosla o
przywrdcenie jej do ubezpieczenia spotecznego rolnikow w okresie od marca 2001r. do sierpnia 2004r. wskazujac,
ze w okresie tym zostala wylaczona z ubezpieczenia z zwigzku z wykonywaniem zatrudnienia na podstawie umowy
zlecenia, a z tytulu tych uméw otrzymywata niewielkie kwoty. Jako podstawe swojego wniosku ubezpieczona wskazala
ustawe z 23 pazdziernika 2014r. (wniosek z 30 czerwca 2015rt. k.144 akt organu rentowego (...)).

Po rozpoznaniu powyzszego wniosku zaskarzong decyzja z 24 sierpnia 2015r. dzialajac na podstawie art.36 ust.1 pkt
1 oraz art.5b ust.1 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw w zwiazku z art.4 ustawy z 23
pazdziernika 2014r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz niektérych innych ustaw, stwierdzil
podleganie ubezpieczonej E. L. ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i obowigzek oplacania skladek w zakresie
ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno-rentowego w okresie od 23 czerwca
2004r. do 30 czerwca 2004r. (decyzja z 24 sierpnia 2015r. k.153 akt organu rentowego (...)).

Powyzsza decyzja dotyczy okresu od 23 czerwca 2004r. kiedy to ubezpieczona w zwigzku z nabyciem wlasnos$ci
gospodarstwa rolnego posiadala status rolnika (vide: wezeSniejsze ustalenia). W tej samej dacie ,tj. w dniu 24 sierpnia
2015r. organ rentowy wydal druga decyzje — pod numerem (...) (odnoszaca sie do okresu, w ktorym ubezpieczona
miala status domownika, a platnikiem sktadek byla jej matka H. L.), w ktorej po rozpoznaniu powyzszego wniosku z 30
czerwca 2015r. dzialajac na podstawie art.36 ust.1 pkt 1 oraz art.5b ust.1 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow w zwiazku z art.4 ustawy z 23 pazdziernika 2014r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych oraz niektérych innych ustaw, stwierdzil podleganie ubezpieczonej E. L. ubezpieczeniu spolecznemu
rolnik6w i obowigzek oplacania skladek w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz
emerytalno-rentowego w okresach: od 1 stycznia 2001r. do 30 czerwca 2001r., od 4 marca 2002r. do 30 czerwca
2002r., od 10 pazdziernika 2002r. do 30 czerwca 2003r. i od 1 pazdziernika 2003r. do 22 czerwca 2004r. (wniosek
ubezpieczonej z 30 czerwca 2015t. k.93 i decyzja z 24 sierpnia 2015r. k.95 akt organu rentowego (...)). Od powyzszej
decyzji ubezpieczona rowniez wniosla odwolanie do Sadu Okregowego w Siedlcach, ktoére zarejestrowane zostalo pod
sygnaturg akt IV U 1265/15 i toczy sie z udzialem H. L. jako zainteresowanej).



Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonej E. L. od decyzji z 24 sierpnia 2015r. w sprawie NKP 5446/3, biorac pod uwage zakres
rozstrzygniecia tej decyzji, okazalo sie nieuzasadnione.

Zaskarzona decyzja wydana zostala na wniosek ubezpieczonej zgtoszony w dniu 30 czerwca 2015r. na podstawie art.4
ust.1i 2 ustawy z 23 pazdziernika 2014r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz niektorych innych
ustaw obowiazujacej od 1 stycznia 2015r. (Dz.U. z 2014r., poz.1831 ze zm.), zgodnie z ktérym rolnicy i domownicy,
ktorym przed dniem wejécia w zycie przedmiotowej ustawy wydano decyzje o ustaniu ubezpieczenia spolecznego
rolnikéw w zwigzku z objeciem ich ubezpieczeniami na podstawie przepisow o systemie ubezpieczenn spolecznych
moga zlozy¢ w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wniosek (w terminie 6 miesiecy od dnia wejscia w zycie
niniejszej ustawy) o objecie ich tym ubezpieczeniem w okresie, ktérego dotyczy decyzja, o ile spelniali w okresie
objetym wnioskiem warunki okreS§lone w art.5b ustawy zmienianej w art.2, a zatem ustawy z 20 grudnia 199o0r.
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, do ktérego dodano art.5b ust.1 stanowiacy, ze rolnik lub domownik, ktory
podlegajac ubezpieczeniu w pelnym zakresie z mocy ustawy, zostal objety innym ubezpieczeniem spolecznym z tytulu
wykonywania umowy, o ktérej mowa w art.6 ust.1 pkt 4 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (umowy zlecenie) podlega nadal temu ubezpieczeniu w okresie wykonywania umowy, o ktorej mowa
w art.6 ust.1 pkt 4 o systemie ubezpieczen spolecznych, pomimo objecia go z tego tytulu innym ubezpieczeniem
spolecznym, jezeli przychod osiggany z tego tytulu w rozliczeniu miesiecznym nie przekracza kwoty rownej polowie
minimalnego wynagrodzenia za prace, ustalonego na podstawie odrebnych przepisow.

Organ rentowy w zaskarzonej decyzji uwzglednil powyzszy wniosek ubezpieczonej i stwierdzil, ze w okresie od 23
czerwca 2004r. do 30 czerwca 2004r., kiedy to ubezpieczona pozostawala w zatrudnieniu na podstawie umowy
zlecenie i byla zgloszona z tego tytulu do ubezpieczenia spolecznego (vide: pismo ZUS O/S. z 30 lipca 2015r. k.150
akt NKP 5446/3), podlegala w pelnym zakresie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikdw. W ocenie Sadu biorac pod
uwage powyzsze uregulowania i przedstawione wyzej ustalenia faktyczne, z ktoérych wynika, ze decyzja z 17 stycznia
2005r. ubezpieczona zostala wylaczona - z uwagi na zatrudnienie na podstawie umowy zlecenie - z ubezpieczenia
spotecznego rolnikow, organ rentowy zasadnie orzekt o podleganiu E. L. ubezpieczeniu spolecznemu w okresie od
23 czerwca 2004r. do 30 czerwca 2004r. W tych okolicznoSciach odwotanie ubezpieczonej od tak wydanej decyzji
podlegalo oddaleniu, o czym Sad orzekl w pkt I wyroku.

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze w swoim odwolaniu i wyjasnieniach ubezpieczona zarzucila organowi rentowemu, ze
nie ,przywrdcil” jej do ubezpieczenia spolecznego rolnikéw réwniez w miesiacach lipcu i sierpniu 2014r., mimo
ze uprzednio wylaczyl ja z ubezpieczenia calymi kwartalami. Jak wskazano organ rentowy swoim rozstrzygnieciem
objal jedynie okres od 23 czerwca 2004r. do 30 czerwca 2004r. Co do dalszego okresu ,tj. lipca i sierpnia 2004r.
organ rentowy nie wydal rozstrzygniecia ani pozytywnego, ani negatywnego, mimo ze wniosek ubezpieczonej z
30 czerwca 2015r. dotyczy okresu do sierpnia 2004r. wlacznie (vide: wniosek k.144 akt NKP 5446/3). W tych
okolicznoS$ciach uznac nalezalo, ze w zakresie nie rozstrzygnietym przez organ rentowy odwolanie ubezpieczonej jest
odwolaniem wniesionym w zwigzku z niewydaniem decyzji rozstrzygajacej w calo$ci wniosek z 30 czerwca 2015r. W

tych okoliczno$ciach Sad uznal, ze sprawie zastosowanie znajduje przepis art.477'*§3 kpc, zgodnie z ktérym, jezeli
odwolanie wniesiono w zwigzku z niewydaniem decyzji przez organ rentowy, sad w razie uwzglednienia odwolania
zobowiazuje organ rentowy do wydania decyzji w okre§lonym terminie, zawiadamiajac o tym organ nadrzedny, lub
orzeka co do istoty sprawy. Majac na uwadze powyzsze uregulowanie Sad orzekl jak w pkt IT wyroku.



