Sygn. akt IV U 1048/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 czerwca 2016r. w S.

odwolania A. W.

od decyzji Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Likwidatora Funduszu Alimentacyjnego

z dnia 23 lipca 2015 r. Nr (...)

w sprawie A. W.

przeciwko Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Likwidatorowi Funduszu Alimentacyjnego
o umorzenie nalezno$ci Likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego

I.  zmienia zaskarzonq decyzje i umarza A. W. naleznosci likwidowanego Funduszu
Alimentacyjnego w kwocie 3 900 (trzy tysiqgce dziewiecset) z1.

II. w pozostalej czesci oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 1048/15

UZASADNIENIE

Decyzjanr (...) zdnia 23 lipca 2015r. Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Likwidator Funduszu Alimentacyjnego,
na podstawie art. 68 ust. 1w zw. z art. 63 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 28 listopada 2003r. o §wiadczeniach rodzinnych (Dz.
U. z 2015r. poz. 114), odmoéwil A. W. umorzenia naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty
Swiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéw zwiazanych z dzialalnoScig funduszu w
lacznej kwocie 6.936,34 zl.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyl A. W., podnoszac, iz jest osoba chora na raka (w lutym 2015r. mial operacje), jak
rowniez cierpi na dyskopatie kregostupa. Stan zdrowia nie pozwala mu pracowaé¢ zawodowo ani tez w gospodarstwie
rolnym. Utrzymuje sie z renty, ktorej znaczna cze$¢ podlega egzekucji komorniczej, tj. kwota 525,61 zl, pozostala
za$ czeS¢é przeznacza na koszty utrzymania, wyzywienia, oplaty za media, koszty lekow, dojazdy na wizyty do lekarzy
specjalistow. Wobec powyzszego nie jest w stanie pokryé nalezno$ci funduszu alimentacyjnego (odwolanie, k. 1 akt

sprawy).



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, czyniac argumenty zawarte w zaskarzonej decyzji
swoim stanowiskiem w sprawie (odpowiedZ organu rentowego na odwolanie, k. 6-6v akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 3 czerwca 2015r. ubezpieczony A. W. wystapit do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O. o umorzenie
naleznoSci z tytulu wyplaconych §wiadczen z funduszu alimentacyjnego. Rozpoznajac w/w wniosek, zaskarzong
decyzja nr (...) z dnia 23 lipca 2015r. Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Likwidator Funduszu Alimentacyjnego
odmoéwil umorzenia naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalnoScia funduszu.

Whnioskodawca A. W. prowadzi samodzielne gospodarstwo domowe, nie jest zatrudniony, nie prowadzi dzialalnos$ci
gospodarczej, posiada prawo do $wiadczenia rentowego z KRUS-u w wysokosci 1.192,89 zt brutto. Komornik Sagdowy
dokonal zajecia Swiadczenia w kwocie 571,66 zl, a potracenia przekazywane byly na konto likwidowanego funduszu
alimentacyjnego w celu regulowania zadluzenia w wysokoéci 525,61 zl. Stan zadluzenia wnioskodawcy z tytulu
wyplaconych $wiadczen z funduszu alimentacyjnego na dzienh wydania zaskarzonej decyzji z dnia 23 lipca 2015r.
stanowila kwota 5.885,12 zl po uwzglednieniu wplat egzekucyjnych dokonanych w dniu 9.06.2015r. w wysoko$ci
525,61 zt oraz w dniu 10.07.2015r. w wysokosci 525,61 zl.

Jak wyjaénil A. W. egzekucja komornicza zostala zawieszona, a on splaca co miesigc naleznosci w wysokos$ci 100 zt.
Na dzien 27 czerwca 2016r. zadluzenie wynosi 3.934,51 zl. U wnioskodawcy rozpoznano chorobe nowotworowa, przez
co nie moze podjac¢ zatrudnienia. Utrzymuje sie z renty rolniczej w wysokoSci 1022 z}, ponosi koszty leczenia i wizyt
u specjalistdbw. W zakresie ponoszonych kosztow utrzymania korzysta z pomocy brata (wyjasnienia ubezpieczonego,
k. 14-14v akt sprawy; nagranie od 00:01:55 do 00:05:40).

Whnioskodawca posiada orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 27.10.2015r., z ktoérego wynika, iz posiada
umiarkowany stopien niepelnosprawnosci z przyczyny o symbolu 05-R i 09-M (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 15 lipca 2003r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnos$ci wskazane symbole przyczyn niepelnosprawnosci oznaczaja odpowiednio: uposledzenie narzadu
ruchu i choroby ukladu moczowo-plciowego). Orzeczenie o niepelnosprawnosci wydano do dnia 27.10.2018r., a
ustalony stopien niepelnosprawnoéci datuje sie od 15.09.2015r.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie A. W. zaslugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Z treSci przepisu art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku o $§wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2015r.
poz. 114) wynika, ze w szczegélnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotna lub rodzinna
osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw lub osoby zobowigzanej do zwrotu bezpodstawnie
pobranych §wiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, rozlozyé na raty lub odroczy¢ termin platnoéci naleznosci
likwidowanego funduszu z tytuly wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych §wiadczen z funduszu. Powolany przepis
nie zawiera definicji szczeg6lnie uzasadnionych przypadkéw, ktdre moga stanowi¢ podstawe umorzenia zalegltych
naleznoSci. Niewatpliwie do szczegdlnie uzasadnionych okolicznos$ci nalezy zaliczy¢ miedzy innymi chorobe dluznika,
ktéra uniemozliwia mu pozyskiwanie obok dochodéw przeznaczonych na utrzymanie, dodatkowych dochodow
niezbednych do podjecia splaty zadluzenia w calo$ci, ub6stwo dluznika zagrazajace jego dalszej egzystencji poprzez
niezapewnienie minimum socjalnego w zakresie, ktory uniemozliwia mu splate zadluzenia w catoéci lub w czesci.

W ocenie Sadu, wnioskodawca nie jest w stanie w dalszym ciggu splaca¢ naleznosci likwidowanego funduszu
alimentacyjnego, poniewaz jego stan zdrowia jest powazny - zostal zaliczony do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci, co uniemozliwia mu podjecie zatrudnienia. Ponadto A. W. utrzymuje sie wylacznie z renty
rolniczej, ktéra przeznacza na ponoszenie kosztdw utrzymania oraz kosztéw leczenia wobec rozpoznanej choroby
nowotworowej. Powyzsze, zdaniem Sadu, dalo podstawy do umorzenia wnioskodawcy naleznos$ci likwidowanego



Funduszu Alimentacyjnego w kwocie 3.900 zl. Wyegzekwowanie bowiem od wnioskodawcy zaleglosci w calosci,
przy powaznej sytuacji zdrowotnej, braku §rodkéw na utrzymanie, braku mozliwosci podjecia pracy i pozyskiwania
dochodéw z przeznaczeniem ich na wlasne potrzeby, doprowadziloby wnioskodawce do znacznego zubozenia. W
pozostalym zakresie Sad oddalil odwolanie.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 477'4 § 2 kpc, orzeczono jak w sentencji wyroku.



