Sygn. akt IV U 873/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sagdowy Malgorzata Wierzbicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 lutego 2016r. w S.

odwolania K. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 22 maja 2015 r. (Nt (...))

w sprawie K. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

0 wysoko$¢ renty i o odsetki

I. oddala odwolanie w czesci dotyczqceej wysokosci renty z tytulu niezdolnosci do pracy;

II. odwolanie dotyczagce odsetek przekazuje organowi rentowemu celem rozpoznania jako nowy
wniosek.

Sygn. akt IV U 873/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22 maja 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., na podstawie przepisow ustawy z dnia
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013r., poz. 1440 ze zm.),
wykonujac prawomocny wyrok Sagdu Okregowego w Siedlcach z dnia 9.04.2015r., ponownie ustalil K. B. rente z tytutu
czeSciowej niezdolnosSci do pracy od dnia 1 lipca 2014r. do dnia 30 czerwca 2016r. Naleznoé¢ za okres od 1 lipca
2014r. do 31 maja 2015r. wyniosta 8189,32 z} brutto. Po odliczeniu zaliczki na podatek w kwocie 793 z} oraz sktadki
na ubezpieczenie zdrowotne — lacznie 737,04zt (w tym odliczonej z podatku — 634,67 zl i odliczonej ze $wiadczenia
102,37 z1) wysoko$¢ renty wyniosla 6659,28 zl netto. Swiadczenie po waloryzacji od 1.09.1996r. do 1.03.2014r. wynosi
od 1.07.2014r. — 737,12 zt brutto, za$ po waloryzacji od 1.03.20151r. — 764,12 z} brutto. Od 1.06.2015r. zaliczka na
podatek odprowadzany do urzedu skarbowego wynosi 32 zl, sktadka na ubezpieczenie zdrowotne wynosi lacznie 68,77
z} (w tym odliczana od podatku kwota 59,22 zl i odliczana z kwoty §wiadczenia 9,55 z}. Tym samym od 1.06.2015r.
wysoko$é $wiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 663,35 zl netto.



Odwolanie od w/w decyzji ztozyl ubezpieczony K. B., wnoszac o jej zmiane poprzez przyznanie §wiadczenia rentowego
w prawidlowej wysokoéci oraz zasadzenie odsetek za op6Znienie w wyplacie przedmiotowego Swiadczenia. Wskazano,
ze za okres od 1.07.2014r. do 31.05.2015r. na rachunek bankowy ubezpieczonego przekazano kwote 6659,28 zt. W
decyzji jako kwote bazowa wskazano 640,35 zl, czyli — w ocenie ubezpieczonego — zalegle Swiadczenie za okres
11 miesiecy (11 x 640,35 zt = 7043,85 z}) wyplacono w zanizonej wysoko$ci. Wnioskodawca podnosil takze, ze
od dnia 1 marca 2015r. Swiadczenie rentowe uleglo waloryzacji i wynosi 663,35 zl, tym samym kwota wyplacona
ubezpieczonemu powinna obejmowa¢ powyzsza waloryzacje wstecznie od dnia 1 marca 2015r., nie za$ dopiero od 1
czerwca 2015r. Dokonujac wyliczen, obejmujacych rowniez waloryzacje otrzymano kwote 7112,85z1 (8 x 640,35 zt +
3 x 663,35 zl = 7112,85 z1). Co do zadania wyplaty odsetek za opdznienie w wyplacie $wiadczenia powolano sie na
przepis art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, jak rowniez na art.
118 ust. 11 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Jak wyjasnit wnioskodawca
wszystkie okolicznoSci istotne do rozstrzygniecia o uprawnieniu ubezpieczonego do §wiadczenia rentowego byly znane
i zostaly wyjasnione juz na etapie postepowania przed organem rentowym. Odmowa przyznania prawa do renty
wynikala z bledu organu rentowego w zakresie ustalenia jego kwalifikacji zawodowych. W takiej sytuacji ostatnig
okoliczno$cia, od ktorej zalezalo przyznanie wnioskodawcy $wiadczenia rentowego bylo orzeczenie komisji lekarskiej
ZUS. Okolicznos$é, ze orzeczenie to nie uprawnialo organu rentowego do uwzglednienia wniosku rentowego, nie
zwalnia organu rentowego od odpowiedzialnoéci za opdznienie w wyplacie §wiadczen (odwolanie, k. 1-5 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie w czesci dotyczacej wysokoSci wyrdéwnania renty
z tytulu niezdolnoéci do pracy oraz odrzucenie odwolania w czeSci dotyczacej odsetek. W uzasadnieniu wskazano, ze
w decyzji z dnia 22.05.2015r. organ rentowy dokonal wyréwnania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy za okres od 1
lipca 2014r. do 31 maja 2015r. w kwocie 8189,32 z} brutto, ktéra zostala wyliczona w nastepujacy sposob:

737,12 z} x 8 miesiecy (od 1.07.2014r. do 28.02.2015t1.) = 5896,96 zl,
764,12 z} x 3 miesigce (od 1.03.2015r. do 31.05.2015r.) = 2292,36 zk.

Co do zadania wnioskodawcy dotyczacego wyplaty odsetek, organ rentowy wskazal, ze w wyroku z dnia 9 kwietnia
2015r. Sad Okregowy nie przyznal wnioskodawcy odsetek za okres wsteczny, zas§ ubezpieczony nie wystepowal do
organu rentowego z wnioskiem o wyplate odsetek od przyznanego wyréwnania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy,
dlatego brak jest decyzji w tym zakresie. W niniejszej sprawie decyzja z dnia 22.05.2015r. nie zwierala rozstrzygniecia
o odsetkach i w zwigzku z powyzszym — w ocenie organu rentowego — droga sagdowa przed wydaniem decyzji jest
niedopuszczalna (odpowiedz organu rentowego na odwolanie, k. 6-7 a.s.).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2015r. wydanym w sprawie o sygn. akt IV U 1026/14 Sad Okregowy w Siedlcach
IV Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych po rozpoznaniu odwolania K. B. od decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S. z dnia 25 sierpnia 2014r. nr (...) zmienil zaskarzona decyzje i przyznal ubezpieczonemu
prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy od dnia 1 lipca 2014r. do 30 czerwca 2016r.

Wykonujac powyzszy wyrok organ rentowy wydat decyzje z dnia 22 maja 2015r., ponownie ustalajac wnioskodawcy
rente z tytutu czeSciowej niezdolnos$ci do pracy do 30 czerwca 2016r. W decyzji dokonano wyréwnania renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy za okres od 1 lipca 2014r. do 31 maja 2015r. w kwocie 8189,32 zl brutto. Po odliczeniu zaliczki
na podatek w kwocie 793 z} oraz skladki na ubezpieczenie zdrowotne — lacznie 737,04z} (w tym odliczonej z podatku
— 634,67 zl i odliczonej ze $wiadczenia 102,37 zl) wysokoé¢ renty za w/w okres wyniosta 6659,28 zl netto, ktorg
wyplacono na rachunek bankowy ubezpieczonego. Swiadczenie po waloryzacji od 1.09.1996r. do 1.03.2014r. wynosi
od 1.07.2014r. — 737,12 zt brutto, zas$ po waloryzacji od 1.03.2015r. — 764,12 z} brutto. Od 1.06.2015r. zaliczka na
podatek odprowadzany do urzedu skarbowego wynosi 32 zl, a sktadka na ubezpieczenie zdrowotne wynosi lacznie
68,77 zt (w tym odliczana od podatku kwota 59,22 zt i odliczana z kwoty §wiadczenia 9,55 zI). Tym samym od
1.06.2015r1. wysoko$é Swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 663,35 zt netto. Zgodnie z zaskarzona decyzja od



dnia 1.03.2014r. renta z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy przystugujaca wnioskodawcy wynosi 737,12 zl brutto,
natomiast od dnia 1.03.2015r. kwota renty wynosi 764,12 z} brutto.

Powyzszy stan faktyczny, ustalony przez Sad w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach organu rentowego, byt
w calo$ci bezsporny pomiedzy stronami.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego K. B. w czeéci dotyczacej wysokoSci renty z tytulu niezdolnoéci do pracy podlegalo
oddaleniu.

Wysoko$¢ renty dla osoby cze$ciowo niezdolnej do pracy zostala okreSlona w art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia
1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2013r., poz. 1440 ze zm.) i wynosi
75% renty dla osoby calkowicie niezdolnej do pracy, ktorej wysoko$¢ oblicza sie na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy.
Stosownie do treSci art. 62 ust. 1 w/w ustawy pierwszym skladnikiem majgcym wplyw na wysoko$¢ renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy jest 24% kwoty bazowej, o ktorej mowa w art. 19, drugim — iloczyn indywidualnej podstawy
wymiaru $wiadczenia i wartos$ci 1,3% za kazdy rok okreséw skladkowych, trzecim — okresy niesktadkowe przyjmowane
po 0,7% podstawy wymiaru za kazdy rok, a czwartym — po 0,7% podstawy jej wymiaru renty za kazdy rok okresu
brakujacego do pelnych 25 lat okreséw sktadkowych oraz nieskladkowych, przypadajacych od dnia zgloszenia wniosku
o rente do dnia, w ktérym rencista osiggnalby wiek, o ktorym mowa w art. 24 ust. 1a. Kwota bazowa ustalana jest
corocznie na podstawie art. 19 ustawy emerytalnej i obowigzuje od dnia 1 marca kazdego roku kalendarzowego do
konca lutego nastepnego roku kalendarzowego. Kwote bazowa, o ktérej mowa w art. 19 ustawy oglasza w formie
komunikatu Prezes Gloéwnego Urzedu Statystycznego (art. 20 ustawy).

W odniesieniu do ubezpieczonego K. B. kwota bazowa wynosi 717,16 zl, za§ kwota 640,35 zl, na ktéra powoluje
sie ubezpieczony w odwolaniu, stanowi podstawe wymiaru renty obliczona przez pomnozenie wskaznika wysoko$ci
podstawy wymiaru, ktéry dla ubezpieczonego wynioést 89,29%, przez kwote bazowa. Warto$ci te zostaly przyjete
przez organ rentowy do obliczenia ubezpieczonemu renty z tytulu czeSciowej niezdolnoSci do pracy w sposéb opisany
powyzej, zgodnie z art. 62 ust. 11i 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Jak stanowi przepis art. 88 ust. 11 2 w/w ustawy renty podlegaja corocznie waloryzacji od dnia 1 marca, ktbéra
polega na pomnozeniu kwoty §wiadczenia i podstawy jego wymiaru przez wskaznik waloryzacji. Swiadczenie rentowe
ubezpieczonego po waloryzacji w okresie od 1.09.1996r. do 1.03.2014r. wynioslo od dnia 1.07.2014r. — 737,12 z} brutto,
za$ po dokonaniu ponownej waloryzacji od dnia 1.03.2015r. wysoko$¢ renty ubezpieczonego wynosi 764,12 z} brutto.
Ubezpieczony kwestionowal wysoko$§¢ wyrdéwnania renty z tytutu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy za okres od 1 lipca
2014r. do 31 maja 2015r. Nie budzi watpliwosci Sadu, ze organ rentowy dokonat prawidlowych obliczen wysokos$ci
wyréwnania renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy za w/w okres, co uczyniono w nastepujacy sposob:

1) za okres od 1.07.2014r. do 28.02.2015 r. (8 miesiecy) przyjeto wysoko$¢ renty w kwocie 737,12 z1 brutto (737,12
z} x 8 miesiecy = 5896,96 zl);

2) za okres od 1.03.2015r. do 31.05.2015r. (3 miesigce) przyjeto wysoko$é renty po waloryzacji w kwocie 764,12 zi
brutto (764,12 zl x 3 miesigce = 2292,36 z}).

Co za tym idzie, wyr6wnanie renty z tytulu niezdolnoSci do pracy za okres od 1.07.2014r. do 31.05.2015r. wynioslo
8189,32 z} brutto (5896,96 zI + 2292,36 zl = 8189,32 z1). Bezpodstawne jest zatem twierdzenie ubezpieczonego, ze
organ rentowy dokonal waloryzacji swiadczenia dopiero od dnia 1 czerwca 2015r. Powyzsze wyliczenia jednoznacznie
wskazujg, iz waloryzacji §wiadczenia dokonano zgodnie z obowiazujacymi przepisami od dnia 1 marca 2015r.
Ze $wiadczen pienieznych okre$lonych w ustawie o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
dokonuje sie odliczenia skladki na ubezpieczenie zdrowotne oraz zaliczki i innych naleznos$ci z tytulu podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych. Ubezpieczonemu za okres od 1.07.2014r. do 31.05.2015rt. Zostala wyplacona kwota
6659,28 71, gdyz kwote 8189,32 zl pomniejszono o zaliczke na podatek odprowadzona do urzedu skarbowego w kwocie



793 z} oraz skladke na ubezpieczenie zdrowotne w lacznym wymiarze 737,04 zt (8189,32 zt — 793 zt — 737,04 z}
= 6659,28 zl). Organ rentowy ustalil takze prawidlowa wysoko$¢ renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy
podlegajaca wyplacie od 1.06.2015r. okreslajac ja na kwote 663,35 zt netto.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 4774 § 1 kpe, odwolanie w czeSci dotyczacej wysokosci renty z tytulu
niezdolno$ci jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

Zakaz rozstrzygania przez sad o roszczeniach ubezpieczonego, co do ktérych organ rentowy nie wypowiedzial sie w
decyzji, stanowi konsekwencje orzekania w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wylacznie w przedmiocie
objetym postepowaniem przed organem rentowym. Stad, jezeli po wniesieniu odwolania od decyzji zostanie zgloszone
nowe zadanie (czy to w odwolaniu, czy tez w toku postepowania sadowego), sad nie moze go rozpozna¢ i zobowiazany
jest je przekazac do rozpoznania organowi rentowemu.

W niniejszej sprawie ubezpieczony w zlozonym odwolaniu wniéslt o zasadzenie odsetek za op6znienie w wyplacie renty
z tytulu czeSciowej niezdolnos$ci do pracy. Jak stusznie zauwazyl, zgodnie z art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 121].t.), jezeli Zaklad — w terminach przewidzianych
w przepisach okreslajacych zasady przyznawania i wyplacania §wiadczen pienieznych z ubezpieczen spolecznych lub
Swiadczen zleconych do wyplaty na mocy odrebnych przepiséw albo uméw miedzynarodowych — nie ustalil prawa do
Swiadczenia lub nie wyplacil tego $wiadczenia, jest obowiazany do wyplaty odsetek od tego $wiadczenia w wysoko$ci
odsetek ustawowych okre§lonych przepisami prawa cywilnego, przy czym nie dotyczy to przypadku, gdy op6Znienie
w przyznaniu lub wyplaceniu §wiadczenia jest nastepstwem okolicznos$ci, za ktore Zaklad nie ponosi okolicznosci.
Bezspornie organ rentowy nie wydal decyzji w przedmiocie wyplaty ubezpieczonemu odsetek, bowiem K. B. nie
wystepowal do organu rentowego z takim wnioskiem. Z uwagi na powyzsze odwolanie dotyczace odsetek, na podstawie

art. 477'° § 2 kpe, Sad przekazal Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. celem rozpoznania jako nowy
wniosek.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie powolanych przepiséw, orzeczono jak w sentencji wyroku.



