Sygn. akt IV U 1031/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Jerzy Zalasinski

Protokolant st. sekr. sadowy Marta Zuk

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014r. w Siedlcach na rozprawie
odwotlania B. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia (...)r. (Nt (...))

w sprawie B. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

zmienia zaskarzong decyzje i ustala B. P. prawo do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy
na okres od dnia (...).

Sygn. akt IV U 1031/13

UZASADNIENIE

Decyzja z (...)r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art. 57 w zw. z art. 58
ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych odmoéwil B. P. prawa do
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy wskazujac, iz u wymienionej nie stwierdzono niezdolno$ci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla B. P. wnoszac o przyznanie jej prawa do renty z tytulu niezdolnosSci do pracy.
Podniosla, Ze cierpi na rézne powazne choroby, ktére uniemozliwiajg jej prace, szczeg6lnie w jej wyuczonym zawodzie
tokarza (odwolanie k. 2-3 akt sad.).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o jego oddalenie, wskazujac iz zaskarzona decyzja wydana
zostala na podstawie orzeczenia Komisji Lekarskiej Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych z (...)., ktoéra nie stwierdzila u
wnioskodawcy niezdolno$ci do pracy, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodéw faktycznych lub
prawnych, ktoére uzasadnialyby zmiane zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k. 5 a. s.).

Sad ustalil, co nastepuje:



Wnioskodawczyni B. P. uprawniona byla do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy do dnia (...). (decyzja o z
(...). - k.13 akt rentowych ubezpieczonego). W dniu (...). ubezpieczona wystapita do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
Oddzial w S. z wnioskiem o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy na dalszy okres. Rozpoznajac
wniosek organ rentowy skierowal wnioskodawce na badanie przez Lekarza Orzecznika ZUS, ktory w orzeczeniu z dnia
(...) ustalil, ze nie stwierdza sie dlugotrwalej czeSciowej niezdolnosci do pracy (k. 8 dokumentacji med.) Akta sprawy
zostaly przekazane Komisji Lekarskiej ZUS, kt6ra orzeczeniem z dnia (...). ustalila, ze B. P. nie jest niezdolna do pracy
(k. 115 akt rentowych).

Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja z (...)r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odmowil
wnioskodawczyni prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy (decyzja z (...)r. k. 116 akt rentowych).

Biegli lekarze o specjalizacjach: neurolog i kardiolog, psychiatra i okulista w opinii sporzadzonej na zlecenie
sadu rozpoznali u wnioskodawcy chorobe zwyrodnieniowa kregostupa, stan po operacji dysku, przepukline krazka
kregowego nawrotowa, zespol bolowy korzeniowy, niedowtad prawego nerwu strzalkowego, nadci$nienie tetnicze,
nadwzroczno$¢ obu oczu. W oparciu o powyzsze stwierdzili, ze wnioskodawczyni jest cze$ciowo niezdolna do pracy ze
wzgledu gléwnie na narzad ruchu, a niezdolnoé¢ do pracy jest okresowa, przez okres 2 lat i trwa nadal od(...) (opinia
bieglych lekarzy k. 14, 14 v a.s.).

Na rozprawie w dniu (...) ubezpieczona informacyjnie wyjasnila, ze obecnie pracuje w hurtowni zabawek. Zajmuje
sie oklejaniem, a z zawodu jest tokarzem i przepracowala w tym zawodzie 22 lata. Miala dwie operacje kregostupa.
Zgadza sie z opinig bieglych. (k. 29 v).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawczyni B. P. okazalo sie uzasadnione i skutkowalo zmiang zaskarzonej decyzji.

Zgodnie z art.57 ust. 11 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U. z 2009r., Nt 153, poz.1227 ze zm.) renta z tytulu niezdolnosci do pracy przystluguje ubezpieczonemu, ktory
spelnil lacznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy, ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy, a
niezdolno$¢ do pracy powstala w czasie zatrudnienia, albo nie p6Zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania zatrudnienia,
przy czym ostatniego wymogu nie stosuje do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres skladkowy i nieskladkowy
wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy. W
my$l art.12 ust.1, 2 i 3 ustawy niezdolng do pracy jest osoba, ktéra catkowicie lub cze$ciowo utracila zdolnoéé
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnoé¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy, a czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnosé do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Rozstrzygniecie o zasadnoéci odwolania wnioskodawczyni od decyzji organu rentowego odmawiajacej mu prawa
do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy wymagalo ustalenia czy u ubezpieczonej istnieje czeSciowa lub catkowita
niezdolno$¢ do pracy. W tym celu Sad zasiegnal opinii bieglych lekarzy, ktorzy w sporzadzonej opinii rozpoznali
u wnioskodawczyni szereg schorzen, w tym schorzenia ortopedyczno-neurologiczne i stwierdzili, ze schorzenia te
powoduja u niej czeSciowa niezdolnosé do pracy w okresie od (...)

Analizujac przedmiotowa opinie bieglych Sad doszed! do przekonania, ze stanowi ona miarodajny i wiarygodny
dowo6d w sprawie, gdyz wydana zostaly przez specjalistow z zakresu medycyny, a jej wydanie poprzedzone zostalo
analiza dokumentacji lekarskiej wnioskodawczyni i jej badaniem. Opinia ta zostala ponadto zakwestionowana przez
organ rentowy, ktéry wniost o powolanie innego bieglego lekarza neurologa, kardiologa i psychiatre ZUS nie zgodzit
sie z opinig twierdzac, ze opinia nie stwierdzila znacznego ograniczenia sprawnoS$ci uzasadniajacego orzeczenie
niezdolno$ci do pracy, a takze nie stwierdzono rowniez — w badaniu bieglych obecnosci ostrego zespotu korzeniowego.
A takze zarzucono, ze o stanie zdrowia ubezpieczonej orzekano ponownie, ale tym razem w oparciu o ocene aktualnego



stanu zdrowia i sprawnosci. Na rozprawie w dniu (...)r. sad postanowil zwréci¢ akta bieglym w celu ustosunkowania
sie do zarzutéw pelnomocnika ZUS zgloszonych w tym piSmie procesowym, w terminie 7 dni. Biegli w pi$émie z dnia
(...)po ponownej analizie akt sprawy i dokumentacji medycznej podtrzymali wydane orzeczenie. Nie zgodzili sie z
ustaleniami stanu neurologicznego ubezpieczonej przez Komisje ZUS, ktdre zdaniem bieglych nie sa po prostu zgodne
ze stanem faktycznym, jaki jest stan zdrowia ubezpieczonej (k. 31 a.s.).

Nastepnie pismem z dnia (...) pelnomocnik ZUS, po zapoznaniu sie opinig uzupeliajaca, podtrzymat swoje
stanowisko przyjete na rozprawie, podtrzymal zastrzezenia do opinii bieglych i wniést o powolanie innego bieglego
sadowego lekarza psychiatre, neurologa, okuliste i kardiologa (k. 38 a.s.).

Kwestia sporna w niniejszej sprawie bylo ustalenie czy ubezpieczona jest zdolna do pracy czy tez nie jest zdolna do
pracy i kwestie z tym zwigzane. Dokonujac ustalen w tym zakresie Sad uznal za przekonujaca opnie bieglych i opinie
uzupeliajgcg, poniewaz jest spojna i logiczna, zawiera wiadomosci specjalne, zostala wydana przez bieglych lekarzy
odpowiednich specjalnosci, po analizie dokumentacji medycznej i osobistym zbadaniu ubezpieczone;j.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika ZUS o powolanie innych bieglych lekarzy, gdyz uznal za wystarczajace
sporzadzenie opinii uzupehiajacej, w ktorej biegli odniosa sie do zastrzezen i twierdzen przedstawionych przez
Przewodniczacego Komisji Lekarskich ZUS. Sad podzielil takze opinie uzupeliajaca oraz uznal twierdzenia w niej
zawarte za zgodne z faktycznym stanem zdrowia pozwanej, a nie uznal w tym wzgledzie twierdzeh odmiennych
zawartych w powyzszym stanowisku ZUS.

Na kolejnej rozprawie Z tych tez powoddw oraz przedstawionej wyzej oceny opinii bieglych Sad oddalil wniosek,
na kolejnej rozprawie w dniu (...)przez pelnomocnika ZUS o powolanie innych bieglych. Sad uznal ten wniosek za
pozbawiony podstaw ze wzgledu, na argumentacje jak poprzednio wobec opinii wydanych w sprawie.

W konsekwencji Sad uznal, ze odwolanie ubezpieczonej zastuguje na uwzglednienie i na podstawie art. 4774 § 2 kpc
w zw. z art. 57 ust.11 art. 59 ust.1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych zmienit
zaskarzona decyzje i ustalil prawo B. P. do renty z tytutu cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy na okres od (...)



