Sygn. akt IV Pa 32/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2019 .

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Jerzy Zalasinski (spr.)

Sedziowie: SO Katarzyna Antoniak

SO Elzbieta Wojtczuk

Protokolant: st. sekr. sagdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2019 r. w Siedlcach

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. B. (1)

przeciwko R. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 23 maja 2018r. sygn. akt IV P 296/16

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Siedlcach Wydziatowi
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqdowi
rozstrzygniecie o kosztach procesu za drugq instancje.

Katarzyna Antoniak Jerzy Zalasinski Elzbieta Wojtczuk

Sygn. akt: IV Pa 32/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 maja 2018r. Sad Rejonowy w Siedlcach zasadzil od pozwanego R. G. prowadzacego dzialalnosé
gospodarcza pod firma (...) z siedziba w S. na rzecz powoda P. B. (2) kwote 9 057,85 z} tytulem diet, z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 26 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty, a w czeSci objetej cofnieciem powddztwa
postepowanie umorzyl. Ponadto, zasadzil od pozwanego na rzecz radcy prawnego T. L. kwote 900 zt tytulem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej przez niego powodowi z urzedu oraz nakazat Sciagna¢ od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Siedlcach kwote 510,51 tytulem kosztow sadowych.

Rozstrzygniecie to byto wynikiem nastepujacych ustalen i wnioskow Sadu Rejonowego:

W pozwie wniesionym w dniu 26 pazdziernika 2016 r. przeciwko R. G. prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod
firma (...) z siedziba w S. powdd P. B. (1) domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 5.687,39 zl wraz z odsetkami od



dnia wniesienia pozwu tytulem zaleglego wynagrodzenia oraz naleznosci z tytulu podrézy stuzbowych. Powdd wskazal,
ze dochodzone kwoty obejmuja okres od lutego do czerwca 2015 1.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany podniésl, ze wyplacil
powodowi wszystkie nalezno$ci za wykonang prace. Wyjazdy stuzbowe powoda byly dokumentowane poleceniami
wyjazdu stluzbowego, z ktérych wynikaja nalezne powodowi kwoty, ktore zostaly mu wyplacone. Zdaniem pozwanego
powdd podpisem na tych dokumentach potwierdzil wysoko$c¢ i prawidlowo$é wyliczonych kwot. Nigdy tych rozliczen
nie kwestionowal. Pozwany wskazal, ze powod w dniu 17 marca 2016 r. na terenie Francji zostal zatrzymany do
kontroli przez tamtejsza inspekcje transportu drogowego i okazalo sie, ze bez zgody pracodawcy korzystal z urzadzenia
zaklocajgcego prace urzadzen rejestrujacych czas pracy kierowcy. Samochdéd zostal zatrzymany, a powod czas od 17
marca do 19 marca 2016 r. spedzit w hotelu. Pozwany przekazal mu wowczas przelewem kwote w przeliczeniu 24.000
zl, zktorej pokryl koszt zwolnienia pojazdu z depozytu, naprawe auta i zostalo mu jeszcze 540 euro, ktérych nie zwrocit.
Wzgledem tego, co powinien otrzymac za prace w tamtym miesigcu daje to nadplate w wysokoéci 944,44 zl.

Pismem wniesionym w dniu 9 maja 2017 r. strona powodowa zmienila powddztwo w ten sposéb, ze wniosla o
zasgdzenie od pozwanego kwoty 12.750,50 zl tytulem diet za okres od 1 lutego 2015 r. do 17 czerwca 2015 r. oraz
zasadzenie kosztdw procesu, w tym kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W piSmie procesowym zlozonym na rozprawie w dniu 31 stycznia 2017 r. powdd ponownie zmodyfikowal swoje
powbdztwo w ten sposbb, ze wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kwoty 9.057,85 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty i cofngl pozew w zakresie roszczenia o
wynagrodzenie za prace oraz koszty noclegow, zrzekajac sie tychze roszczen.

Strona pozwana niezmiennie wnosila o oddalenie powddztwa w calo$ci.

Sad Rejonowy ustalil, ze P. B. (1) w okresie od 1 wrzeSnia 2014 r. do 17 czerwca 2015 r. byl pracownikiem R.
G. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w S., zatrudnionym na stanowisku kierowcy,
w pelnym wymiarze czasu pracy. Jako kierowca samochodu ciezarowego pow6d wykonywal przewozy krajowe i
zagraniczne. Noclegi spedzal w kabinie ciezaréwki, ktora sie poruszal. Obok wynagrodzenia za prace w wysokosci
wynagrodzenia minimalnego powdd otrzymywal rowniez diety za podroze sluzbowe. Nalezno$ci za prace powdd
otrzymywal przelewem na rachunek bankowy. W zwigzku z wykonaniem podrézy stuzbowej pozwany wystawial
powodowi dokument polecenia wyjazdu stuzbowego. Po powrocie powoda z trasy pracodawca wypetnial ten dokument
danymi odno$nie przebiegu podrozy, wpisujac jedynie date wyjazdu w trase i skad wyjazd nastepowal oraz date
powrotu i miejsce, w ktore kierowca wrdcil, bez wskazania jaki byl szczegotowy przebieg podrdézy pomiedzy tymi
lokalizacjami. Pod tak wypelnionym dokumentem powdd skladal podpis. Zaleglo$¢ pozwanego wzgledem powoda z
tytulu diet za okres od lutego do czerwca 2015 r. wyniosta 9.057,85 zlotych.

W przedstawionym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, ze powodztwo P. B. (1) okazalo sie uzasadnione.

Sad Rejonowy wskazal, ze przewozy towaréw wykonywane przez powoda dla pozwanego byly podrézami stuzbowymi
w rozumieniu przepisu art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcow (j. t. Dz. U. z 2012
I., poz. 1155), zgodnie z ktorym podréza stuzbowa kierowcy jest kazde zadanie sluzbowe polegajace na wykonywaniu,
na polecenie pracodawcy:

a) przewozu drogowego poza miejscowo$¢ bedaca siedzibg pracodawcy, na rzecz ktérego kierowca wykonuje swoje
obowiazki lub

b) wyjazdu poza miejscowo$¢ bedaca siedziba pracodawcy, na rzecz ktdrego kierowca wykonuje swoje obowiazki, w
celu wykonania przewozu drogowego.



Zdaniem Sadu Rejonowego, roszczenie powoda o diety mialo wiec oparcie w art. 77° § 1 kp stanowigcym, ze
pracownikowi wykonujacemu na polecenie pracodawcy zadanie stuzbowe poza miejscowoscia, w ktérej znajduje sie
siedziba pracodawcy, lub poza stalym miejscem pracy przysluguja nalezno$ci na pokrycie kosztéw zwigzanych z

podréza stuzbowa i w art. 77° § 3 kp, zgodnie z ktorym warunki wyplacania naleznoéci z tytulu podrézy stuzbowej
pracownikowi innemu niz zatrudniony w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej okreéla sie w
ukltadzie zbiorowym pracy lub w regulaminie wynagradzania albo w umowie o prace, jezeli pracodawca nie jest objety
ukladem zbiorowym pracy lub nie jest obowiazany do ustalenia regulaminu wynagradzania.

Sad Rejonowy podkreélil, Zze pozwany nie prowadzil nalezytej ewidencji podrézy stuzbowych powoda, a w
szczego6lnosSci nie posiadal dokumentacji, z ktdrej wynikalyby daty i godziny przekraczania przez powoda granic przy
wyjezdzie i powrocie z zagranicznych podrézy stuzbowych, godzin wyjazdu z bazy i powrotu na baze. Bez tego nie
wiadomo dokladnie kiedy i ile czasu powo6d przebywal na terenie danego kraju oraz w jakich godzinach.

Nadto, Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 322 kpe w sytuacji, gdy Scisle udowodnienie wysoko$ci zadania jest
niemozliwe lub nader utrudnione, sad moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na
rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. W tym $wietle zalozenia do opinii przyjete przez biegla zdaniem Sadu
Rejonowego s3 racjonalne i uzasadnione okoliczno$ciami sprawy. Biegla przyjela bowiem, ze w tych okresach podrozy
sluzbowych powoda, za ktére pozwany naliczal diety po 30 zl, P. B. (1) przebywal na terenie Polski. W tych natomiast
okresach, za ktdre pozwany naliczal diety po 50 zl i 100 zl, biegla zalozyla, ze powdd przebywal za granica, a na dojazd
do granicy i z granicy potrzebowat 9-11 godzin. W ten sposéb wysoko$¢ naleznych powodowi diet biegla wyliczyla na
sume 15.917,85. Nastepnie uwzglednila, na podstawie dokumentéw przedlozonych przez pozwanego, ze na poczet diet
pracodawca wyplacit powodowi kwote 6.860 zl, co oznacza, ze do doplaty na rzecz P. B. (1) pozostaje kwota 9.057,85
zL. Ponadto Sad Rejonowy podkreslil, ze $wiadek W. G. (1), ktéra dokonywala rozliczenia czasu pracy pracownikow
pozwanego przyznala, ze powoda z tytulu podroézy stuzbowych rozliczano na podstawie rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spotecznej z 29 stycznia 2013 roku w sprawie naleznoéci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w
panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej (Dz. U. z 2013 1., poz. 167). W
oparciu o ten akt prawny, ktérego przyjecie i stosowanie bylo akceptowane przez obie strony stosunku pracy, biegta
poczynila wiec wyliczenia naleznych powodowi diet za podrdze stuzbowe. W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy uznal
za zasadne zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote réznicy miedzy wysokoScia diet naleznych powodowi a
wyplaconych mu przez pozwanego, wyliczong przez biegla ksiegowa na sume 9.057,85 zl.

Sad pierwszej instancji podniost dalej, ze jeSli strony ustalily, ze to powod mial wpisywaé do polecenia wyjazdu
stuzbowego dane o przebiegu podrézy, to pozwany powinien wyegzekwowaé to od powoda. W ocenie Sadu
Rejonowego, to na pozwanym spoczywat ciezar rzetelnego ewidencjonowania czasu pracy swoich pracownikow i miat
on instrumenty prawne, aby spowodowaé, ze pracownik w gromadzeniu niezbednych do tego danych bedzie bral
faktycznie udzial. Zaniechanie w tym zakresie ze strony pozwanego nie moze obcigzaé powoda. Sad Rejonowy jako
bezzasadne uznal twierdzenie pozwanego, ze powdd swoim podpisem na poleceniu wyjazdu stuzbowego potwierdzal
prawidlowo$¢ wyliczenn naleznoéci za podréze stuzbowe, skoro wyliczenia te nie byly wczedniej w zaden sposob
weryfikowane, powod pracowat jako kierowca, a nie pracownik umystowy, wiec nie mial odpowiedniej wiedzy i
umiejetnosci, aby moc stwierdzic, ze wyliczenia pracodawcy sg prawidlowe. O tym, Ze okazaly sie one nieprawidlowe
strony mogly sie przekonaé dopiero dzieki niniejszemu procesowi, ktérego wynik powinien mie¢ dla pozwanego
rowniez pewien wymiar edukacyjny i zmieni¢, do$¢ swobodne dotad, podejscie do kwestii przestrzegania przepisow z
zakresu prawa pracy i wlasciwego dokumentowania okoliczno$ci majacych znaczenie prawne dla realizacji laczacego
strony stosunku pracy.

W zakresie naleznoS$ci za prace P. B. (1), Sad Rejonowy wskazal, iz nie ma dowodéw na to, zeby jaka$ cze$é tych
nalezno$ci stanowila tzw. kilometréwka, o ktorej méwil powod. Taki sktadnik nalezno$ci za prace nie wynika z umowy
o prace zawartej przez strony ani z zadnych wewnatrzzakladowych regulacji pozwanego. Sam pozwany zaprzeczyt, aby
w oparciu o taka stawke rozliczal sie z powodem.



Ponadto, zdaniem Sadu pierwszej instancji niewiarygodne okazaly sie twierdzenia powoda o tym, ze podpisywat ,,in
blanco” czyli niewypelione tekstem drugi polecenia wyjazdu stuzbowego. Okolicznoéci tej nie potwierdza bowiem
zaden wiarygodny dowdd, a trudno daé wiare, ze osoba dorosta, do§wiadczona zyciowo bezrefleksyjnie podpisuje
niewypelione dokumenty, nie zastanawiajgc sie co oznaczaja i do czego moga zostaé¢ uzyte. Skutkiem akceptacji
stanowiska powoda w tym zakresie bylaby sytuacja, w ktorej kazde pokwitowanie wyplaconych pieniedzy mozna
byloby zawsze podwazy¢ twierdzac, ze nie wiedzialo sie co sie podpisywalo, albo podpis zlozono ,in blanco”, a
pracodawca nigdy nie moglby by¢ pewnym tego, ze rozliczyl sie w calosci z danym pracownikiem i obie strony to
rozliczenie akceptuja.

Odsetki ustawowe za opdznienie od zasgdzonej kwoty Sad Rejonowy przyznal na podstawie art. 481 § 1 ke, zgodnie
ze stanowiskiem powoda - od dnia wniesienia pozwu, chociaz uprawnione bylo ich zadanie od daty znacznie
wecze$niejszej, zgodnie z art. 85 § 2 kp.

Sad Rejonowy podzielil wnioski wyrazone w opinii bieglego ksiegowego, majgc na uwadze range opinii sporzadzone;j
przez do$wiadczonego i stalego bieglego z listy bieglych sadowych. Sposoéb uzasadnienia opinii, tj. umotywowania
postawionych przez bieglego wnioskéw, pozwolil na przejrzyste zapoznanie sie z wyrazonym w nich stanowiskiem,
a w konsekwencji zrozumienie argumentéw wskazujgcych na sluszno$¢ postawionych tez. Opinia ta, w ocenie Sadu
pierwszej instancji jest oczywista i nie zawiera skomplikowanych ocen, ani rozwazan na wysokim stopniu abstrakeji.
Twierdzenia bieglego poparte byly bowiem rzeczowa, logiczng i sp6jna argumentacja, pozwalajaca na kontrole
zasadnosci jego stanowiska.

Na podstawie art. 355 § 1 kpc Sad Rejonowy umorzyl postepowanie w czesSci objetej cofnieciem przez powoda pozwu.

O kosztach Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 kpe, zgodnie z ktérym strona przegrywajaca
sprawe obowiazana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony oraz § 11 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pelnomocnik pozwanego zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu naruszenie
przepiséw postepowania, majacych wplyw na tre$é orzeczenia, j.:

« art. 232 kpc poprzez jego bledna wykladnie polecajaca na uznaniu, iz to wylacznie na pozwanym spoczywa
ciezar udowodnienia okoliczno$ci zwigzanych z dochodzonym w niniejszej sprawie roszczeniem w sytuacji, gdy
to powdd jako strona inicjujgca postepowanie powinien byt wykazaé zasadno$¢ powodztwa zaré6wno co do zasady
jak i wysoko$ci;

« art. 233 kpc poprzez zaniechanie obowigzku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw, przejawiajaca sie w bezzasadnym przyjeciu,
ze rozliczenie czasu pracy powoda z tytulu podrozy stuzbowych bylo prowadzone w oparciu o stawki diet
wynikajace z rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci
przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z
tytulu podrézy stuzbowej (Dz. U. z 2013 r. poz. 167) podczas, gdy przeczy temu material dowodowy zgromadzony
w niniejszej sprawie, w szczegblnoSci dokumentacja w postaci polecen wyjazdu stuzbowego, a ponadto uznaniu za
niewiarygodne zeznan pozwanego i przestuchiwanego w sprawie §wiadka W. G. (2) w cze$ci w ktorej twierdzili, iz
powdd otrzymal wszystkie naleznoéci z tytulu podroézy stuzbowych, w sytuacji gdy Zzaden inny wiarygodny dowod
nie podwazyl tych okoliczno$ci;

« art. 322 kpc w zw. z art. 233 § kpc poprzez ustalenie wysoko$ci roszczenia w oparciu o opinie bieglej sadowe;j
z zakresu ksiegowosci, w sytuacji gdy wyliczenia naleznosci z tytulu diet zawarte w przedmiotowej opinii maja



charakter hipotetyczny i opieraja sie na zalozeniach, dlatego tez nie moga stanowi¢ podstawy do dokonywania
ustalen faktycznych.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w catoSci
i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztoOw zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm
przypisanych.

Pelnomocnik powoda wnioést o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw apelacyjnego
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Rozpoznajac apelacje pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach z 23 maja 2018r. Sad Okregowy doszed}
do przekonania, ze zastuguje ona na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego zarzuty apelacyjne okazaly sie stluszne, poniewaz Sad Rejonowy nie przeprowadzil
wlasciwie postepowania dowodowego, dlatego tez postepowanie to nalezy przeprowadzi¢ od poczatku.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z zasada kontradyktoryjnosci ciezar dowodu spoczywa na stronach
postepowania cywilnego. To one, a nie sad, sa wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania i one wreszcie
ponosza odpowiedzialno$é za jego wynik. W procesie ciezar dowodu stanowi wymaganie dostarczenia sagdowi
dowoddw potwierdzajacych przytoczone fakty pod rygorem przegrania procesu. Obok ciezaru dowodu strony obciaza
takze wymaganie przytoczenia okolicznosci faktycznych. Zasada jest samodzielne dazenie uczestnikow postepowania
do wykazania prawdziwos$ci podnoszonych twierdzen. W myél art. 6 ke ciezar udowodnienia spoczywa na osobie, ktéra
z faktu tego wywodzi skutki prawne. W wyroku z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96 Sad Najwyzszy orzekl, ze przy
rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego rzecza sadu nie jest zarzadzenie
dochodzen w celu uzupeklienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowoddéw zmierzajacych
do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232). Obowigzek przedstawienia dowodéw
spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa
na stronie, ktora z tych faktéw wywodzi skutki prawne (OSNC 1997, nr 6—7, poz. 76, z glosg A. Zielinskiego, Pal.
1998, nr 1—2). Na gruncie przedmiotowej sprawy stwierdzié nalezy, ze to powo6d jako strona wystepujaca z okreslonym
roszczeniem powinien udowodnié zasadno§¢ powddztwa zaréwno co do zasady, jak i wysokoSci. Blednie Sad Rejonowy
przyjal, ze to wlasnie wylacznie na pracodawcy, jako stronie pozwanej spoczywa ciezar dowodu. Skoro powod domagat
sie zaplaty okreslonej kwoty z tytulu diet za podroze stuzbowe, to mial on obowiazek wykazaé zasadno$¢ i wysokosé
roszczenia dostepnymi Srodkami dowodowymi. W ocenie Sadu Okregowego, P. B. (1) nie dopekit tego obowigzku
pomimo, iz byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika (k.73). Slusznie zauwazyt Sad Rejonowy, ze
skoro powod byl w podroézach stuzbowych, to niewatpliwie powinien on otrzymac z tego tytulu stosowne $wiadczenia
zgodnie z postanowieniami laczacej strony umowy o prace oraz wlasciwymi przepisami kodeksu pracy i ustawy o
czasie pracy kierowcoéw. Jednakze podkresli¢ nalezy, iz z przedstawionych delegacji nie wynikaja dokladne trasy
jakie pokonywal powdd, daty i godziny przekraczania granic przy wyjezdzie i powrocie z zagranicznych podrozy
shuzbowych, ani nawet fakt, czy powod w ogole odbywat zagraniczne podroéze stuzbowe. Jak poczatkowo zadat powod
(k.5) jedyna udokumentowana zagraniczna podréza stuzbowa jest podréz do Francji w dniach od 15.03.2016 r. do
17.03.2016 1. (k.62,65, 671 69). Po rozszerzeniu powbddztwa, powod nie przestawil zadnych dowodéw na okoliczno$é
odbywania innych zagranicznych podrézy stuzbowych. Pozwany naliczal powodowi diety za podroze stuzbowe w
wysokosci 30 zl, 50 zl oraz 100 zl. Z tego wynika, iz najnizsza stawka stosowang przez pozwanego byla kwota 30
zl, a wiec zgodna z obowiazujacymi przepisami. W tym miejscu dodaé nalezy, iz Sad pierwszej instancji zaniechatl
wyjaénienia z skad dokladnie wynikajg stosowane przez pozwanego stawki. W ocenie Sadu Okregowego, wymienione
stawki pozwany roéwnie dobrze mogt wyptaca¢ powodowi z tytulu podrdzy stuzbowych na terenie kraju, nie za$ jak
przyjal Sad pierwszej instancji, z tytulu zagranicznych podrézy stuzbowych. Pozwany nie musial sztywno trzymacé sie
stawek, ktore wynikaja z rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 29 stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci



przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu
podroézy stuzbowych (Dz. U. z 2013 r. poz. 167). Wobec braku ustalen, co do stanu faktycznego dowod z opinii bieglej
ksiegowej okazal sie w sprawie nieprzydatny. Wyliczenia naleznych powodowi diet zostaly oparte o dane hipotetyczne
przyjete przez biegla, a nie o dane faktyczne oparte na dowodach.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji przede wszystkim zobowigze powoda do dokladnego
okreSlenia dat i krajow do ktorych wyjezdzal w ramach odbywanych podrézy stuzbowych z podaniem tras przejazdu,
godzin przekraczania granicy, czasu przejazdu przez terytorium Polski i krajow tranzytowych. Nastepnie zobowiaze
go do wskazania dowodéw na poparcie jego twierdzen, w dalszej kolejnoéci dysponujac podstawowymi danymi sad
rozwazy zasiegniecie opinii bieglej celem wyliczenia naleznych powodowi diet.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 kpc uchylil zaskarzony wyrok w calo$ci i przekazal
sprawe Sadowi Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sagdowi w oparciu o art.
108 § 2 kpc rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.
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