Sygn. akt II Ka 554/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Orzechowska

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Pawta Denickiego

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2018 r.

sprawy D. Z.

oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 30 kwietnia 2018 r. sygn. akt I K 862/16

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 220 zlotych kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 554/18
UZASADNIENIE
D. Z. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 29 sierpnia 2016 roku na ul. (...) w G. w woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 1,40 mg/1 alkoholu
etylowego w wydychanym powietrzu, w ruchu ladowym prowadzit po drodze publicznej samoch6d osobowy marki
V. (...) onrrej. (...),

Y.oczyn z art. 178a § 1 kk.
Sad Rejonowy w Garwolinie w wyroku z dnia 30 kwietnia 2018 r. sygn. akt II K 862/16 m. in.:

I. oskarzonego D. Z. uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu z art. 178a § 1 kk i za ten czyn na podstawie
art. 178a § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 § 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych
po 20 zlotych kazda stawka;

II. na podstawie art. 43a § 2 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzekl od oskarzonego swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 6.000 zlotych;



III. na podstawie art. 42 § 2 kk wzw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 5 lat;

IV. na podstawie art. 63 § 4 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazddw mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 sierpnia 2016 roku do dnia 30 kwietnia
2018 roku;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 251 zlotych tytulem kosztoéw postepowania, w tym 200
zlotych oplaty.

Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci, zarzucajac:

1. naruszenie przepisu postepowania, majace istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, w szczegdlnosci:

a) wyjasnien oskarzonego poprzez odmowienie im wiary w zakresie wskazan, ze to nie on kierowal pojazdem, chociaz
z zadnego z dowodow przeprowadzonych w sprawie nie wynikaja wnioski przeciwne, a wyjaénienia te maja pelne
potwierdzenie w zeznaniach §wiadka P. L.;

b) zeznan $wiadka P. L. poprzez odmoéwienie im wiary w czeSci, w jakiej $wiadek wskazal, ze to on kierowal pojazdem
w dacie przedmiotowego zdarzenia, chociaz przyznal sie on do kierowania tym pojazdem i spowodowania kolizji
drogowej oraz opisal szczegotowo przebieg zdarzenia;

¢) zeznan $wiadka P. T. z uwagi na ustalenie, ze z zeznan $wiadka wynika, ze to oskarzony kierowal pojazdem w
dacie zdarzenia, chociaz Swiadek nie byl na miejscu zdarzenia, nie mégl wiec wiedziec z calg pewnoscia, kto prowadzit
pojazd;

d) =zeznan Swiadka K. B. poprzez stwierdzenie jego zeznania co do osoby kierowcy odpowiadajg rysopisowi
oskarzonego, chociaz $wiadek nie potrafil opisa¢ wygladu kierowcy, nie byl nawet w stanie stwierdzié, ile oséb
znajdowalo sie w samochodzie, skladajac w tym zakresie sprzeczne zeznania, $wiadek nie potrafil przypomnieé sobie
twarzy kierowcy, wskazujac jedynie ze byt niski i lysawy, ustalenie Sadu, ze opis ten pasuje do wygladu oskarzonego
nie moze zostaé¢ uznane za prawidlowe skoro, jak Sad zauwazyl oskarzony ma 185 cm wzrostu, jest wiec zdecydowanie
wysoki, natomiast ustalenia co do dlugosci wlosow Sad poczynil wedlug stanu na date rozprawy, a nie wedlug stanu
z daty zdarzenia.

Podniesiony réwniez zostal zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw
na jego tres¢, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony kierowal przedmiotowym pojazdem marki V. (...) oraz, ze byl on
sam w aucie, chociaz ustalenia takie stoja w sprzeczno$ci z prawidlowo ocenionym materialem dowodowym.

Z ostrozno$ci procesowej obronca zarzucil razgca niewspotmiernosé orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdéw poprzez wymierzenie go w wymiarze 5 lat, chociaz oskarzony nie byt dotychczas karany i orzeczenie to jest
nieadekwatne do zarzucanego czynu.

Apelujacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego. We wniosku alternatywnym
domagal sie zmiany orzeczenia w zakresie Srodka karnego poprzez wymierzenie go na okres 3 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja, jako niezasadna, nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci stwierdzenia wymaga, iz nie ma podstaw do twierdzenia, ze Sad pierwszej instancji wydajac
rozstrzygniecie uchybil regule z art. 7 kpk. Sad Rejonowy trafnie ocenil material dowodowy w postaci wyjaénien
oskarzonego oraz zeznan $wiadkow. Sad ten wskazal, Ze ustalajac przebieg spornego zdarzenia oparl sie na zeznaniach



swiadkow P. R., K. B. oraz na czeSci zeznan $wiadka P. T. i jednocze$nie odmowil wiary: zeznaniom §wiadka P. L. oraz
niemalze w calo$ci wyjasnieniom D. Z.. W nalezyty sposob Sad pierwszej instancji uzasadnil, dlaczego przywolane
srodki dowodowe zastugiwaly na uznanie ich za wiarygodne oraz odpowiednio niewiarygodne. W klarowny i logiczny
sposob uargumentowal, z jakich powodéw odmoéwit wiary wersji prezentowanej przez oskarzonego oraz Swiadka P.
L. wskazujac, iz relacja przedstawiana przez oskarzonego oraz $§wiadka stanowi linie obrony. Zasadnie Sad Rejonowy
powolatl sie na pierwotna wersje zeznan §wiadka K. B. bedacego kierowea samochodu ciezarowego, z ktérym zderzyl sie
V. (...), wspartg treScia zeznan skladanych przez wymienionego w sprawie Il W 208 /17, w ktérej ostatecznie oskarzony
zostal prawomocnie skazany za wykroczenie z art. 86 § 2 kw. Swiadek ten zeznal bowiem, iz w chwili zderzenia
w samochodzie marki V. (...) znajdowala sie jedna osoba. Zaznaczy¢ nalezy, iz przedstawiony przez tego Swiadka
opis kierujacego pojazdem marki G. nie wyklucza, iz byl nim oskarzony. Logicznym jest, ze kierowca prowadzac
auto znajduje sie w pozycji siedzacej, zatem ocenia wzrostu takiej osoby moze by¢ niemiarodajna. Zasadnie rowniez
Sad Rejonowy zauwazyl, iz z zeznan $wiadka P. R., czyli funkcjonariusza policji wynika, ze w chwili zatrzymania
oskarzony mial rozciete usta i krew na twarzy oraz na dtoniach, a krew znajdowata sie réwniez na kierownicy pojazdu.
Powolywanie sie przez apelujacego na brak badan i nieustalenie, z czyjego organizmu pochodzila krew znajdujaca
sie na kierownicy, nie podwaza prawidlowos$ci wyroku, skoro z przywolanych wyzej érodkéw dowodowych wynika, iz
oskarzony byt od czasu zderzenia z pojazdem K. B. do zatrzymania w miejscu, w ktore przybyli funkcjonariusze policji,
jedynym podrézujacym samochodem marki V. (...). Powyzsza wersja przebiegu wydarzen jest zasadna tym bardziej,
iz z zeznan $wiadka P. T. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wynika, ze podczas rozmowy telefonicznej
oskarzony przekazal mu informacje o zderzeniu z ciezar6wka. Wskazal jednoczeénie, iz jechal tylko sam. Dlatego tez
jako niezasadny okre$li¢ nalezy zarzut poczynienia przez Sad Rejonowy blednych ustalen faktycznych.

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie rowniez przyczyn uzasadniajacych zmiane rozstrzygniecia w zakresie rodzaju i
wymiaru orzeczonej kary. Podkresli¢ nalezy, iz z razacg niewspolmiernoscia kary mamy do czynienia tylko wtedy,
kiedy rodzaj i wymiar orzeczonych kar nie nadaje sie do zaakceptowania, w znaczacy sposéb odbiega od kar
orzekanych za podobnego rodzaju przestepstwa, nie uwzglednia w dostateczny sposob stopnia winy i spolecznej
szkodliwo$ci czynu, przez co, w sposdb oczywisty nie jest w stanie zrealizowac funkeji kary w zakresie indywidualnego
oddzialywania, prewencji ogolnej i spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci. Zmiana wysokoS$ci orzeczonej kary moze
w postepowaniu odwolawczym nastapi¢ jedynie wowcezas, gdy kara jawi sie jako ,razaco niesprawiedliwa”. Owa
niewspotmierno$¢ poprzedzona zostala w ustawie okre§leniem ,razaca”, co wyraznie zaostrza kryterium zmiany
wyroku w orzeczeniu reformatoryjnym z powodu czwartej wzglednej przyczyny odwolawczej. Okreslenie ,razaca”
nalezy bowiem odczytywaé doslownie i jednoznacznie jako ceche kary, ktéra istotnie bije w oczy, oSlepia (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2 czerwca 2016 r., sygn. IT AKa 70/16, LEX nr 2079199).

W szczeg6lnosSci, w ocenie Sadu II instancji, nie mozna przyja¢ by orzekajac w niniejszej sprawie Srodek karny
polegajacy na zakazie prowadzenia pojazdéw mechanicznych w wymiarze 5 lat, Sad Rejonowy dopuscil sie razaco
niewspdétmiernej surowosci tego $rodka. Wszelkim przestankom lagodzacym i obcigzajacym oskarzonego nadano
wlaéciwg range i znacznie. Sad pierwszej instancji zasadne zwrocil uwage na okolicznosé, iz oskarzony dopuscit sie
czynu o znacznym stopniu zagrozenia dla bezpieczenstwa w komunikacji. Podkreslenia wymaga, iz D. Z. kierujac
autem byl w powaznym stopniu nietrzezwy, gdyz posiadal 1,4 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu.
Ponadto, doprowadzil on do kolizji drogowej i uciekl z miejsca zdarzenia, co dodatkowo poteguje nagannosé jego
zachowania. W tej sytuacji, okres, na jaki zostal orzeczony omawiany érodek karny, jest adekwatny do stopnia
winy i spolecznej szkodliwosci czynu. W tej perspektywie okolicznoSci tagodzace, na ktore powoluje sie obroiica, w
tym réwniez dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego oraz pozytywna opinia pochodzaca z miejsca jego pracy jak
rowniez zachodzaca ze wzgledow osobistych potrzeba posiadania przez D. Z. prawa jazdy, nie obalaja prawidlowosci
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji. Nie ma zatem podstaw do uwzglednienia wyrazonego w apelacji wniosku o
orzeczenie wzgledem oskarzonego Srodka karnego na krotszy okres, tj. w wymiarze 3 lat.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 636 §
1kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz.



223 7 83 r. z pdzi. zm.), zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 220 z} tytulem kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.

Z tych wzgledéw, Sad Okregowy, z mocy art. 437 § 1 kpk orzekl jak w wyroku.



