Sygn. akt II Ka 287/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2017 r.

sprawy L. J.

obwinionego z art. 66 § 1 kw

na skutek apelacji, wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 16 stycznia 2017 r. sygn. akt Il W 328/15

wyrok w zakresie pkt Ii III uchyla i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw, postepowanie w zakresie
czynu zarzucanego obwinionemu L. J. w pkt II wyroku umarza z uwagi na przedawnienie orzekania; wydatki za
postepowanie odwotawcze przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 287/17

UZASADNIENIE

L. J. obwiniony byt o to, zZe:

I. w dniu 6 stycznia 2015r. 0 godz. 16.24 w G. przy ul. (...) chcac wywolaé niepotrzebna czynnosé Policji zglaszajac
oficerowi Dyzurnemu Komendy Powiatowej Policji w G. o zaginieciu nieletniej corki M. J., ktore to zgloszenie nie
potwierdzilo sie w rzeczywistoéci fj. o wykroczenie z art. 66 § 1 kw,

II. wdniu 26 kwietnia 2015r. 0 godz. 11.03 w miejscowoéci G. ul. (...) wywolal niepotrzebna czynno$¢ Policji poprzez
powiadomienie Dyzurnego Komendy Powiatowej policji w G. i Dyzurnego Komendy Wojewodzkiej Policji zs. W R.
o zlej opiece sprawowanej przez krewnego wobec jego corki M. J. w miejscowosci G. na ul. (...) co okazalo sie by¢
nieprawda tj. o wykroczenie z art. 66 § 1 kw.

Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2017r. Sad Rejonowy w Garwolinie obwinionego L. J. uznal za winnego popehienia
zarzucanego mu w pkt IT czynu stanowigcego wykroczenie z art. 66 § 1 kw i za ten czyn na podstawie art. 66 § 1 kw w
zw. z art. 24 § 11 3 kw wymierzyl obwinionemu kare grzywny w kwocie 300 zk; z mocy art. 5 § 1 pkt 4 kpw umorzyl
postepowanie karne w stosunku do czynu opisanego w pkt I; zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa 80 zl



tytulem czesci kosztéw postepowania, w tym 30 zl oplaty i w pozostalej czesSci wydatkami w sprawie obciazyt Skarb
Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnidst obwiniony L. J. zarzucajac wyrokowi poczynienie blednych ustalen faktycznych
poprzez ustalenie, ze wywolal niepotrzebna interwencje policji i przez to naruszyl dyspozycje art. 66 § 1 kw.

Podnoszac ten zarzut autor apelacji wnosit o zmiane wyroku i uniewinnienie go od popelienia przypisanego mu
czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Niezaleznie od argumentéw podniesionych w apelacji zaskarzony wyrok podlega uchyleniu z uwagi na zaistnienie
bezwzglednej przestanki odwolawczej.

Przypisany obwinionemu czyn zostal popelniony w dniu 26 kwietnia 2015r. Zgodnie z art. 45 § 1 kw (w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 31 maja 2017r.) karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelienia uplynat rok,
a jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalnoé¢ wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popelnienia czynu.
Nie ulega watpliwo$ci, iz sytuacja opisana w przywolanym przepisie zaistniala w przedmiotowej sprawie, albowiem w
chwili orzekania przez Sad II instancji uptynelo ponad 2 lat od chwili popelnienia przez L. J. wykroczenia z art. 66 § 1
kw. W tej sytuacji, stosownie do treéci art. 104 § 1 pkt 7 kpw w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 kpw, Sad Okregowy zobligowany by}l
do uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania w zakresie czynu, ktory zostat przypisany obwinionemu
(art. 437 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw).

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku. Orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 118 § 2 kpw.
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