Sygn. akt II Ka 5/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak (spr.)
Sedziowie: SSO Mirostaw Onisko

SSO Teresa ZawiSlak
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Wierzejska

przy udziale Prokuratora Magdaleny Wieczorek
po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2017 1.
sprawy H. P.

oskarzonego z art. 156 § 1 pkt 2 kk i art.13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zb. z art.157 § 1 kk
w zw. z art.11 § 2 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 23 wrze$nia 2016 r. sygn. akt II K 303/16

I. wyrok zmienia w ten sposob, ze orzeczong wobec H. P. kare pozbawienia wolno$ci podwyzsza do 3 (trzy) lat;

II. w pozostalej czes$ci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego C. J. kwote 420 zt tytulem wynagrodzenia za
zastepstwo prawne wykonywane z urzedu w postepowaniu odwolawczym wobec oskarzyciela positkowego A. K.;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa tytulem oplaty za obie instancje kwote 400 zl oraz obcigza go
wydatkami za postepowanie odwolawcze w wysokoSci 440 zt.

Sygn. II Ka 5/17
UZASADNIENIE
H. P. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 24 lutego 2016 roku w miejscowo$ci A. na posesji numer (...), powiat (...), wojewodztwo (...), w
zamiarze bezpos$rednim spowodowania u A. K. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu zadal mu co najmniej jeden cios
kijem w okolice glowy oraz kilka cios6w metalowa cze$cig lopaty w glowe, klatke piersiowa i lewe udo, powodujac



u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rany tluczonej glowy w prawej okolicy ciemieniowo-potylicznej ze
zlamaniem wielofragmentowym ko$ci ciemieniowej i potylicznej prawej, z wglobieniem koéci w miejscu ztamania,
a takze z rozerwaniem opony twardej, rozerwaniem kory moézgu i z krwawieniem Srédmozgowym prawego plata
ciemieniowego, zadrapan na skorze klatki piersiowej, rany tylnej powierzchni uda lewego z podbiegnieciem krwawym,
ktore to obrazenia spowodowaty u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu,

tj. o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 kk

II. w miejscu i czasie jak w punkcie pierwszym, w zamiarze bezpoSrednim usilowal spowodowaé u Z. K. ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, zadajac pokrzywdzonej uderzenia kijem po
tulowiu, rekami po glowie, a zwlaszcza metalowa lopata w glowe w okolice potylicy, spowodowal u pokrzywdzonej
stluczenie glowy ze wstrza$nieniem mobzgu oraz rane thuczona w okolicy potylicznej, ktore to obrazenia spowodowaly
u niej naruszenie czynnoSci narzadéw ciala na okres trwajacy dluzej niz 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z
uwagi na interwencje meza pokrzywdzonej A. K.,

j.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
Sad Rejonowy w Minisku Mazowieckim wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2016 r., sygn. Il K 303/16:

I. oskarzonego H. P. uznat za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw, tj. z pkt I aktu oskarzenia z art. 156 § 1
pkt 2 kk oraz z pkt II aktu oskarzenia z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk i za kazdy z tych czynow skazal go, uznajac, ze czyny te zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw, na
podstawie art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu za nie kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego H. P. na rzecz A. K. nawiazke w kwocie 20.000 (dwudziestu
tysiecy) zlotych;

ITI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu H. P. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 24 lutego 2016 r. godz. 17:00 do 26 lutego 2016 r. godz. 12:15,
od 3 marca 2016 r. godz. 19:00 do dnia 26 lipca 2016 r. godz. 16:15, tj. sto czterdziesci siedem dni;

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. P. wynagrodzenie w kwocie 826,56 (oSmiuset
dwudziestu szesciu i 56/100) zlotych tytulem wynagrodzenia za nieoplacona pomoc prawna sprawowang z urzedu, w
tym 154,56 (sto pietdziesiat cztery i 56/100) zlotych tytulem podatku VAT;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty i obciazyl go poniesionymi
w sprawie wydatkami w kwocie 977,82 (dziewieciuset siedemdziesieciu siedmiu i 82/100) zlotych.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wniesli prokurator, pelnomocnik oskarzyciela positkowego A. K. oraz
obronca oskarzonego.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca niewspétmiernoéé do stopnia winy i spotecznej szkodliwoSci czynéw, kary
orzeczonej wobec oskarzonego H. P., poprzez jej orzeczenie na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 kk wzw. z art. 91 § 1 kk w
wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci, podczas, gdy stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czyndéw oskarzonego oraz
wzglad na cele wychowawcze kary uzasadnial orzeczenie wobec niego znacznie surowszej kary pozbawienia wolnosci.

Podnoszac powyzsze, prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec H. P. kary 5 lat
pozbawienia wolno$ci.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego H. P., w czeSci dotyczacej
orzeczenia o karze.



Orzeczeniu temu zarzucil razacg niewspolmierno§¢ wymierzonej oskarzonemu kary w postaci 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoéci oraz nawiazki w kwocie 20.000 (dwudziestu tysiecy) zlotych, podczas, gdy znaczny stopien
spolecznej szkodliwoS$ci czynu zabronionego przypisanego oskarzonemu, stopief jego zawinienia, w szczegolnoS$ci
uprzednia karalno$¢ oskarzonego za przestepstwa podobne, a takze wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze,
jakie kara powinna osiagnaé¢ w stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa uzasadniajg wymierzenie kary surowsze;j.

Majac na uwadze powyzsze, pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci oraz orzeczenie wobec oskarzonego na rzecz A.
K. nawiazki w kwocie 40.000 (czterdziestu tysiecy) zlotych.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w caloSci na korzys¢ oskarzonego, zarzucajac mu:

I. obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie art. 107 § 4a kk, wyrazajaca sie w przyjeciu, ze H. P. byl karany
za przestepstwo z art. 157 § 1 kk, w sytuacji, gdy w chwili wyrokowania skazanie to uleglo zatarciu z mocy prawa;

II. obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na treSé wyroku, a mianowicie art. 4 kpk, art. 5 kpk, art.
7 kpk, art. 410 kpk oraz art. 424 § 1 pkt 1 kpk w brzmieniu obowigzujacym od 1 lipca 2015 r., polegajaca na nie
wzieciu pod uwage przy ferowaniu wyroku wszystkich ujawnionych w toku przewodu sadowego i majacych istotny
wplyw na rozstrzygniecie okolicznos$ci, oparciu poczynionych ustalen faktycznych na dowolnie przeprowadzonej
ocenie dowoddéw oraz wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
niedostatecznym uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy w tym okoliczno$ci dla oskarzonego ewidentnie
korzystnych, rozstrzygnieciu nieusunietych watpliwoSci na niekorzy$é oskarzonego, nienalezytej analizie i ocenie
poszczegdlnych dowoddw, w szczegélnosci dowodu z zapisu audio-video zdarzenia oraz zeznan pokrzywdzonych i
Swiadkéw, uznaniu za udowodnione faktéw niemajacych dostatecznego oparcia w dowodach, co skutkowalo m.in.
blednym uznaniem, ze pokrzywdzeni jedynie bronili sie przed atakiem H. P., w sytuacji, gdy prawidlowa ocena
dowodow prowadzi do wniosku, ze takze byli strong agresywnie atakujaca ww., a nadto doprowadzilo do dowolnego
ustalenia, ze H. P. dzialal w zamiarze spowodowania u Z. K. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu;

III. razgca surowo$¢, a tym samym niewspolmiernoéé orzeczonej kary 2 lat pozbawienia wolnoéci, wyrazajaca
sie w nienalezytym uwzglednieniu celéw wychowawczych kary oraz stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu,
gdy prawidlowa ocena ww. elementéw uzasadnialy wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kary roku i 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci.

W nastepstwie tak sformutowanych zarzutow obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
- przyjecie, ze w zakresie pokrzywdzonej Z. H. L. P. dopuscil sie wystepku z art. 157 § 1 kk,

- wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kary roku i 6 miesiecy ograniczenia
wolnosci.

W toku rozprawy apelacyjnej, po udzieleniu glosu stronom obronca oskarzonego poparl wlasna apelacje i wniosek
w niej zawarty, nadto wnidst o nieuwzglednienie apelacji prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego.
Prokurator popart ztozong apelacje i wniosek w niej zawarty, przylaczyl sie do apelacji pelnomocnika oskarzyciela
positkowego oraz wnio6st o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego. Pelnomocnik oskarzyciela positkowego
popart apelacje i wniosek w niej zawarty, przytaczyt sie do apelacji prokuratora, wniost o nieuwzglednienie apelacji
obroncy oskarzonego, nadto wnidsl o zasadzenie kosztow obrony z urzedu o$wiadczajac, ze nie zostaly one uiszczone
w caloéci, ani w czeéci. Oskarzycielka positkowa przylgczyla sie do apelacji prokuratora. Oswiadczyla, ze malzonek
przebywal ostatnio w domu, ale juz ma skierowanie do szpitala w R. na rehabilitacje. Obronca oskarzonego



zareplikowat i zglosil w tym miejscu wniosek alternatywny o uniewinnienie oskarzonego od czynu popelionego
przeciwko oskarzycielce positkowej Z. K..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego jako bezzasadna, nie zaslugiwala na uwzglednienie. Z kolei apelacja
prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positlkowego okazaly sie zasadne jedynie o tyle, o ile doprowadzily do
podwyzszenia kary orzeczonej wobec H. P. z 2 lat do 3 lat bezwzglednego pozbawienia wolnosci w rozstrzygnieciu
reformatoryjnym. Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie koniecznoéci szerszej ingerencji w zaskarzony wyrok.

Majac na wzgledzie, iz apelacja obroncy oskarzonego jest zwrbécona zaréwno przeciwko winie, jak i karze, Sad
Okregowy pochyli sie nad nig w pierwszej kolejnosci.

Przechodzgc do meritum i tym samym do pierwszego z poniesionych w niej zarzutéw, obronca oskarzonego myli sie
w twierdzeniu, iz w przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy naruszyl przepis art. 107 § 4a Kk, a skazanie H. P. ze sprawy
IT K 269/12 uleglo zatarciu.

Przypomnienia wymaga, iz zatarcie skazania uregulowane zostalo przez ustawodawce w Rozdziale XII Kodeksu
Karnego zatytulowanym ,,Zatarcie skazania” w przepisach art. 106 kk, art. 106a KKk, art. 107 § 1-6 kk oraz art. 108 Kk,
ktore winny by¢ stosowanie nierozerwalnie. Zgodnie z art. 107 § 4a kk, w razie skazania na grzywne zatarcie skazania
nastepuje z mocy prawa z uptywem roku od wykonania lub darowania kary albo od przedawnienia jej wykonania. H. P.
kare grzywny orzeczona wobec niego w sprawie II K 269/12 uiScil juz w dniu 10 wrze$nia 2013 r. i gdyby byt to jedyny,
dotychczasowy, zapadly wobec niego wyrok, skazanie z tej sprawy rzeczywiScie - tak jak postuluje obronca - ulegloby
juz zatarciu. Niemniej jednak, nie nalezy traci¢ z pola widzenia, iz nie byl to jedyny wpis H. P. w tzw. ,karcie karnej” —
wobec oskarzonego zapadly prawomocne wyroki w sprawach Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim o sygn. IT K
1038/09, II K736/10, Il K 269/12 oraz II K 352/15, za$§ w sytuacji zbiegu skazan odpowiednie zastosowanie znajduje
przepis art. 108 kk. Zgodnie z jego dyspozycja, jezeli sprawce skazano na dwa lub wiecej nie pozostajacych w zbiegu
przestepstw, jak rowniez jezeli skazany po rozpoczeciu, lecz przed uptywem, okresu wymaganego do zatarcia skazania
ponownie popeknil przestepstwo, dopuszczalne jest tylko jednoczesne zatarcie wszystkich skazan. Juz pierwszy wpis w
karcie karnej oskarzonego, tj. skazanie ze sprawy I1 K 1038/09, w ktorej okres proby (orzeczony w post. wykonawczym
na podstawie art. 152 kkw) konczy sie 26 marca 2018 r. uniemozliwia zatarcie wszystkich p6zniejszych w stosunku do
niego skazan, z czego obronca oskarzonego - jako profesjonalny pelnomocnik, winien doskonale zdawa¢ sobie sprawe.

Konfrontujac kolejne zarzuty apelacyjne obroncy, dotyczace obrazy przepisow karnoprocesowych: art. 4 kpk, art.
5 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk oraz art. 424 § 1 kk (czy to w brzmieniu od o1 lipca 2015 r., czy tez przed ta
data) z przebiegiem pierwszoinstancyjnego postepowania w przedmiotowej sprawie oraz pisemnymi motywami
zaskarzonego wyroku, stwierdzenia wymaga, iz zaden z nich nie znalaz} potwierdzenia w kontestowanym orzeczeniu.
Postepowanie zakoniczone wydaniem zaskarzonego wyroku przeprowadzono z poszanowaniem wszelkich wyzej
wymienionych przepiséw. Ustalenia faktyczne Sad Rejonowy poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w
sprawie i ujawnionego na rozprawie gléwnej materialu dowodowego (art. 410 kpk), ktoéry ocenil z poszanowaniem
regul wynikajacych z art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpki art. 7 kpk. W przedmiotowej sprawie nie zaistnialy watpliwosci, ktérych
nie dalo sie usuna¢ w drodze postepowania dowodowego, a tylko takie, zgodnie z wytycznymi z art. 5 § 2 kpk, winy
by¢ rozstrzygniete na korzys¢ oskarzonego. Swoje rozwazania w zakresie oceny dowod6w Sad I instancji uzasadnil w
sposbéb wyczerpujacy i przekonujgcy w pisemnych motywach orzeczenia, sporzadzonych zgodnie z art. 424 § 1 kpk.

Sad Odwolawczy, wobec niepodzielania tezy, iz kara 2 lat pozbawienia wolnoéci bedzie w sytuacji procesowej
H. P. karg wspolmierng i widzac potrzebe samej korekty jej wymiaru, czut sie zobowigzany znaczaco uzupemhic
pierwszoinstancyjny wywod odnoénie tej problematyki. Szczegdlowe rozwazania w tym wzgledzie (art. 424 § 2 kpk)
znajda sie w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia.

Doniosle znaczenie w realiach tej sprawy mial fakt, iz zasadno$é wysunietych przez obronce oskarzonego zarzutow
z zakresu obrazy przepiséw karnoprocesowych, mogla by¢ skonfrontowana z dowodem o szczeg6lnym charakterze,



jakim jest zapis audio-video przebiegu zdarzenia z dnia 24 lutego 2016 r., zarejestrowany przez S. K. telefonem
komorkowym. Dowdd ten umozliwit bezposrednie zetkniecie sie z nim na absolutnie kazdym etapie postepowania —
takze w postepowaniu apelacyjnym. Nagranie to, odtwarzajace film dos$¢ wysokiej jakoSci, rejestrujace poszczegblne
zachowania obu stron, nie dostarczylo podstaw do wyprowadzenia wnioskow w zakresie uchybienia przez Sad
Rejonowy przepisowymi art. 7 kpk. Dowod ten stanowil trzon poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych.
Z tego tez wzgledu, twierdzenie obroncy oskarzonego, iz ustalenie faktyczne Sadu meriti nie mialy wystarczajacego
oparcia w dowodach, ocenié¢ nalezy jako gotoslowne. Z trescia dowodu w postaci zapisu audio-video byly powiazane
fundamentalne uwagi odnoénie oceny dowoddéw, sformulowane przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku. Po uwaznej analizie przebiegu samego zdarzenia, ktére widoczne pozostaje na nagraniu i
konfrontujac go z caloksztaltem materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie, w szczego6lnosci
z relacjami skonfliktowanych ze soba stron, przy uwzglednieniu podejscia do ich depozycji z duza doza ostroznoéci
i krytycyzmu przez pryzmat nagromadzonych przez lata wzajemnych zali i pretensji, wynikajacych z konfliktu
rodzinnego, Sad II instancji zgodzil sie i zaakceptowat ocene dowodbéw zaprezentowana przez Sad merytoryczny.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego, Sad Rejonowy bynajmniej nie pomingt zachowania pokrzywdzonych Z.
i A. K. w stosunku do oskarzonego H. P. i jego ojca F. P.. Pokrzywdzony A. K. w tym samym dniu, w czasie znacznie
poprzedzajacym zdarzenie opisane w akcie oskarzenia, wtargnal nietrzezwy do werandy zajmowanej przez S. K. i
nie chcial jej opuscié, przez co F. P. (ojciec oskarzonego) uzyl wobec niego gazu lzawigcego. Pdzniej tego samego
dnia, gdy F. P. wracal z podworka do domu, gazem lzawigcym psiknela go Z. K.. Oskarzony H. P. szpadel, ktorym
uderzyt A. K. i spowodowat obrazenia jego ciala, uzyskal w wyniku odebrania go od Z. K.. Zdaniem Sadu II instancji o
ogromnej skali i zaognieniu w/w konfliktu rodzinnego, w ktérym przed zaistnieniem przedmiotowego zdarzenia obie
strony nie pozostawaly sobie dluzne, $wiadczy juz sam fakt zalozenia monitoringu na zajmowanej wspdlnie poses;ji,
nagrywanie wzajemnych, niezwykle wulgarnych rozmoéw i zawolan na telefon komoérkowy, obustronne postugiwanie
sie gazem lzawiagcym, jak rowniez poruszanie sie po podworku z kijem, wiadrem i szpadlem oraz innymi przedmiotami,
ktobre niezgodnie z przeznaczeniem, mialy w odczuciu obu stron konfliktu shuzy¢ ewentualnej obronie. Wszelkie wyzej
przedstawione okolicznoSci zostaly nalezycie zwazone i uwzglednione przez Sad Rejonowy przez pryzmat art. 7 kpk
i wartoSciowania relacji obu stron.

Jednocze$nie, dyskredytowanie pokrzywdzonego i przedstawianie go przez oskarzonego jako osobe o niskim statusie
spolecznym, naduzywajaca alkoholu i nielozacego na utrzymanie rodziny moze by¢ ocenione jako moralnie naganne,
majace na celu wybielenie swojego czynu kosztem ofiary. Wymowa filmu przedstawiajacego niezwykle agresywne i
niewspolmierne do okolicznoéci zachowanie oskarzonego, polegajace na wielokrotnym zadawaniu silnych, brutalnych
ciosdéw pokrzywdzonemu A. K. ciezkim, duzych rozmiaréw narzedziem - szpadlem w niezwykle wrazliwy narzad, jakim
jest glowa, pozostaje jednak doé¢ dosadna. Nie ulega watpliwo$ci Sadu Okregowego, iz oskarzony H. P. poslugujac
sie narzedziem o takich gabarytach, bedac osoba o w pelni uksztaltowanej osobowosci, dojrzala i poczytalna, musial
liczy¢ sie z tym, ze uderzanie w newralgiczne czeéci ciala naraza atakowana osobe, pokrzywdzonego A. K. na powazne
obrazenia neurologiczne (ciezki uszczerbek na zdrowiu), a nawet na utrate zycia. Zdaniem Sadu Okregowego, nie
trzeba wiadomosci specjalnych, aby stwierdzié, iz opisane wyzej wielokrotne uderzanie przez oskarzonego szpadlem
w glowe pokrzywdzonego A. K., moze spowodowaé ciezki uszczerbek na zdrowiu, badz tez chorobe realnie zagrazajaca
zyciu. Prawdopodobienstwo takiego przebiegu zdarzenia jest tym wieksze, jesli atakujacy, tak jak w niniejszej sprawie,
sam jest nietrzezwy i nad zborno$cia i adekwatnoscia swoich dzialan i cioséw panuje w stopniu niewielkim.

Przy osadzie czynéw znamiennych skutkiem, zamiar sprawcy nalezy ustala¢ na podstawie jego zachowania w
konteksScie rodzaju uzytego narzedzia, iloSci i sily cios6w zadanych nim pokrzywdzonemu orazich umiejscowienia oraz
przez pryzmat podmiotowych i przedmiotowych okolicznoS$ci czynu, a nie wylgcznie skltadanych przezen deklaracji.
Na podstawie tych wszystkich okolicznosci, dotyczacych zar6wno rozpoznawanego zdarzenia, jak i osoby sprawcy,
mozliwe jest dopiero odtworzenie rzeczywistych przezy¢ oskarzonego i ustalenie co chcial osiggna¢ swoim dzialaniem,
a wzglednie - postepujac w opisany w tresci zarzutu sposob - co przewidywal i na co sie godzil. Ustalenia te nalezy
czyni¢ rowniez na podstawie zachowania sie sprawcy wobec pokrzywdzonego po zdarzeniu (warto przypomnieé, ze
oskarzony nie udzielil przeciez pomocy ani pokrzywdzonej Z. K., ani jej mezowi A. K.).



Sad Rejonowy temu zadaniu sprostal, bezblednie ustalajac tlo i powody zaj$cia. Zdaniem Sadu Okregowego, sposb
dzialania oskarzanego stanowil dostateczny dowodd, ze oskarzony dzialal z zamiarem przyjetym w zaskarzonym
rozstrzygnieciu.

Odnos$nie sytuacji pokrzywdzonej Z. K. i negowanej przez obronce kwalifikacji prawej czynu z pkt II aktu oskarzenia,
nalezy doda¢, iz dla przypisania sprawstwa czynu polegajacego na usilowaniu spowodowania ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, kluczowg role odgrywa konstrukcja zamiaru sprawcy i zawarty w niej element kognitywny - §wiadomosci
ryzyka naruszenia dobra oraz element wolicjonalny — naganne nastawienie sprawcy wzgledem tego ryzyka (chcenie
lub godzenie sie). Innymi slowy, atakujacy musi obejmowaé¢ Swiadomoscia przynajmniej mozliwo$é spowodowania
swoim zachowaniem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu innej osoby i chciec takiego skutku albo na nastapienie takiego
skutku sie godzié, przy czym przyjmuje sie, ze posta¢ ciezkiego uszkodzenia ciala, wymieniona w art. 156 § 1 pkt 1lub 2
kk, nie musi by¢ wyraznie sprecyzowana w §wiadomo$ci sprawcy, dlatego tez postac¢ zamiaru sprawcy moze zblizaé sie
do konstrukeji zamiaru ogolnego - czyli zamiaru wyrzadzenia istotnego uszczerbku w zdrowiu pokrzywdzonej osoby,
w kierunku ktorej kieruje swe ciosy.

W realiach tej sprawy, zachowanie oskarzonego w stosunku do Z. K., w $wietle art. 7 kpk, tj. zasad logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, dalo podstawe do przyjecia, iz czyn H. P. stanowit usilowanie i to w zamiarze
bezposrednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. kwalifikowanego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 §
1 pkt 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Warto przy tym zwrdcié uwage, iz to, ze czyn 6w zakonczyt sie
w fazie usilowania bynajmniej nie bylo zastluga oskarzonego, a jedynie wynikiem interwencji jej meza i zachowania
pokrzywdzonej, ktora podjela ucieczke.

Sad Okregowy w zupelo$ci podziela ustalenia Sadu I instancji, iz zamiarem, i to bezposrednim oskarzonego H.
P., bylo usilowanie spowodowania u Z. K. obrazen ciala w jakich mowa w art. 156 § 1 pkt 2 kk. W niewatpliwy
sposob wskazuja na to takie okolicznoéci jak: rodzaj narzedzia, ktérym oskarzony sie postugiwal (szpadel o grubym,
drewnianym trzonku z metalowg koncowka), umiejscowienie cioséow, ktore oskarzony zadawal i usilowal zadac
pokrzywdzonej (potyliczna cze$¢ glowy szczegoOlnie wrazliwa na urazy), sila i intensywno$é ciosow zadawanych
przez oskarzonego — mezczyzne o poteznej posturze. Jedynie okoliczno$ci niezalezne od oskarzonego tj. ucieczka
pokrzywdzonej i jej obrona przez wspolmalzonka A. K. spowodowaly, ze oskarzony nie osiagnal swojego celu, do
ktoérego realizacji bezpo$rednio zmierzal. O stronie podmiotowej przestepstwa popelnionego wobec Z. K. §wiadczy
chociazby to, ze oskarzony wobec jej malzonka dopuscil sie przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 kk — poslugujac sie tym
samym narzedziem, zadajac ciosy z taka sama intensywnoscia i w analogiczne czeéci ciala. Uprawnia to do wniosku, tak
jak stusznie przyjat Sad Rejonowy, iz analogiczne skutki, w zakresie uszkodzen ciala Z. K. chcial osiggna¢ oskarzony,
do realizacji czego nie doszlo z przyczyn od niego niezaleznych.

Ztego tez wzgledu, wbrew postulatom obroncy oskarzonego, Sad Odwolawczy nie zmienit kwalifikacji prawnej czynow
z pkt I i II aktu oskarzenia, uznajac, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowej subsumcji poczynionych prawidlowo,
bezblednych ustalen faktycznych pod konkretne normy prawa materialnego, a przyjeta w zaskarzonym wyroku
kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonemu przestepstw oddaje catoé¢ kryminalnego fadunku jego czynow.

Obronca oskarzonego nie slusznie wskazuje rowniez w uzasadnieniu wniesionej apelacji, iz Sad Rejonowy ocenit
zajécie z perspektywy skutku (pokrzywdzony A. K. w jego wyniku jest osoba niepelnosprawna, lezaca, wymagajaca
stalej opieki i pomocy w podstawowych czynno$ciach zyciowych). Pamietaé nalezy, iz przestepstwa przeciwko zyciu
i zdrowiu, juz z samej swej istoty, jako przestepstwa znamienne skutkiem, powinny by¢ kwalifikowane przede
wszystkim wedlug tego skutku, a surowiej tylko wtedy, gdy zamiar sprawcy, wykraczajacy poza skutek, nie budzi
zadnych watpliwoéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1981 r., sygn. II KRN 26/81, LEX nr 63357).

Obronca oskarzonego nie ma réwniez racji o ile wywodzi, iz oskarzony dzialal w warunkach kontratypu obrony
koniecznej, albowiem H. P. w chwili dokonania zarzucanych mu czynéw, w realiach rozpoznawanej sprawy in
concreto, nie grozit juz bezposredni, bezprawny zamach, a jego zachowania nie sposéb uznaé za proporcjonalne
do zachowania pokrzywdzonych. Bezpos$rednio§¢ zamachu, o jakiej stanowi przepis art. 25 § 1 kk, uprawniajaca do



podjecia dzialan w zakresie obrony koniecznej zaklada, ze zamach trwa, to znaczy jest kontynuowany po rozpoczeciu
go i przez to zagraza dobrom prawnym napadnietego, co nie mialo miejsca w tej sprawie.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, wszelkie dzialania przedsiewziete w celu odwzajemnienia krzywd doznanych
uprzednio nie maja charakteru obronnego. Niezbednym, podmiotowym elementem obrony koniecznej jest dzialanie
z woli obrony, a nie z woli odwetu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 pazdziernika 2014 r., sygn.
IT AKa 177/14, LEX nr 166853).

Skoro Sgd Odwotawczy, podobnie jak Sad Rejonowy, uznal za nietrafne stanowisko obroncy co do dzialania
przez oskarzonego w warunkach obrony koniecznej, to w konsekwencji bezcelowe jest odnoszenie sie do zarzutéw
apelacyjnych bedacych pochodna zarzutu wyj$ciowego — tj. przekroczenia granic obrony koniecznej w postaci ekscesu
ekstensywnego, albowiem nie jest mozliwe przekroczenie granic obrony koniecznej tam, gdzie w ogole nie miata ona
miejsca.

Sad Okregowy poddajac zaskarzony wyrok kontroli instancyjnej nie dopatrzyl sie uchybien, ktore wskazywalby na
przekroczenie przez Sad meriti przepisu art. 7 kpk. Obronca nie wykazal jakichkolwiek mankamentéw w logicznym
rozumowaniu Sadu ferujacego zaskarzony wyrok, ktore wyrazalyby sie w odstepstwie od dyscypliny obserwacji, tadu w
skojarzeniach myslowych i wynikajacych z nich, nieuchronnych, takich, a nie innych konkluzji co do sprawstwa H. P..

Obnoszac sie do kolejnego zarzutu - obrazy art. 5 kpk, zaznaczy¢ nalezy, iz skarzacy nie doprecyzowal czy
zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzuca naruszenie art. 5 § 1 kpk, czy tez art. 5 § 2 kpk, niemniej jednak uwazna lektura
uzasadnienia wniesionej przez niego apelacji prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz postuluje on zastosowanie
wobec H. P. zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 kpk). W ocenie Sadu Okregowego, w odniesieniu do zaskarzonego
rozstrzygniecia i jego realiéw, jest to zabieg pozbawiony merytorycznych podstaw, w szczego6lnosci biorac pod uwage,
iz skarzacy wraz z zarzutem obrazy art. 5 kpk, przy zachowaniu tozsamej argumentacji, jednocze$nie podniost zarzut
naruszenia art. 7 kpk, chociaz przepisy te maja charakter rozlaczny i wzajemnie sie wykluczajg. Stan okreslany przez
ustawodawce jako "niedajace sie usunaé watpliwoéci" (art. 5 § 2 kpk) powstaje dopiero w nastepstwie oceny dowodow.
Wtedy dopiero mozna bowiem stwierdzié¢, czy watpliwoSci, jesli w ogole wystapily, byly powazne i istotne, a nie jedynie
spekulatywne oraz czy i jakie one mialy znaczenie dla rozstrzygniecia w kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego.
Przepis art. 5 § 2 kpk nie moze automatycznie pociagaé¢ za soba interpretacji materialu dowodowego wylacznie na
korzy$¢ oskarzonego, co w praktyce musialoby sprowadzac sie do dania wiary wylaczenie jego wyjasnieniom, w
ktérych umniejsza on swoja role w zdarzeniu i obdarzeniem przymiotem wiarygodno$ci dowodéw korzystnych dla
niego, z odrzuceniem wszystkich pozostatych.

Warto przy tym zwrdci¢ uwage, iz w przedmiotowej sprawie, wobec tego, iz przebieg zdarzenia zostal zarejestrowany
na filmie, nie moze by¢ mowy o innej mozliwej wersji zdarzen niz ten utrwalony na zapisie. Zdaniem Sadu Okregowego,
Sad I instancji bezblednie, zgodnie z wymogami art. 7 kpk, ocenil ten dowod i zachowanie os6b w nim uczestniczacych.

Sad Rejonowy sprostat takze wymogom art. 410 kpk, za$§ obronca oskarzonego, wbrew zasadom uwzglednienia
caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, plynacym z tego przepisu, ktére obowiazuja przeciez
wszystkich uczestnikow postepowania, eksponuje wylaczenie fakty korzystne dla swojego mocodawcy, zupelnie
pomijajgc przy tym wszystko to, co oskarzonego obcigza. Wylacznie apelacja sporzadzona przez skarzacego z
uwzglednieniem art. 410 kpk, w sposob lojalny wobec calo$ci zgromadzonych dowodéw, umozliwia Sadowi II instancji
podjecie rzeczowej dyskusji ze skarzacym. Obraza przepisu art. 410 kpk zachodzi, gdy Sad ferujgc wyrok opiera sie
na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej albo opiera sie tylko na czesci materialu ujawnionego. Zadna z
tych sytuacji procesowych nie zaistniala w przedmiotowej sprawie. Dokonanie oceny materialu ujawnionego, ktéra
spelnia wymogi art. 7 kpk, lecz nie odpowiada interesowi procesowemu skarzacego, nie uchybia dyspozycji przepisu
art. 410 kpk. Inng rzecza jest bowiem prawidlowo$¢ oceny materiatu dowodowego, omoéwiona we wezeéniejszej czesci
niniejszego wywodu, a czym innym jest dokonanie ustalen faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia na
dowodach nie ujawnionych w toku rozprawy glowne;j.



Sad Okregowy nie podzielil rowniez zarzutu obroncy oskarzonego w zakresie wadliwo$ci pisemnych motywow wyroku
sporzadzonych przez Sad Rejonowy. W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy sporzadzil pisemne uzasadnienie na
poziomie w zupelno$ci wystarczajacym, umozliwiajacym - po zapoznaniu sie ze zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym - na weryfikacje prawidlowoSci zapadlego rozstrzygniecia przez pryzmat zarzutow apelacyjnych, jak
rowniez w zakresie zagadnien koniecznych do rozwazenia z urzedu. Nadto, zgodnie z art. 455a kpk, nietrzymanie przez
uzasadnienie wyroku standardéw z art. 424 kpk nie moze stanowi¢ podstawy uchylenia orzeczenia. Sad Odwolawczy
nie stwierdzit takze potrzeby zastosowania procedury uzupelnienia uzasadnienia w trybie art. 449a kpk.

Chybionym byl rowniez zarzut obrazy art. 4 kpk, ktory samodzielnie nie moze stanowi¢ podstawy odwolawczej.
Dla skuteczno$ci jego podniesienia nie jest wystarczajacym ogodlne stwierdzenie obronicy o nie obiektywizmie Sadu
opierajace sie wylacznie na subiektywnym odczuciu strony postepowania karnego, w szczego6lnosci wynikajacym z
odmiennej niz Sad oceny materiatu dowodowego.

Nie sposob uzna¢ za zasadne takze postulowanie przez obronce oskarzonego wymierzenie H. P. przez Sad Okregowy w
orzeczeniu reformatoryjnym 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kary 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, ktéra
w jego ocenie bylaby adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego. Sad Odwolawczy,
podobnie jak Sad I instancji, stoi na stanowisku, iz oskarzony nie zasluguje na takie rozstrzygniecie, a nawet,
iz kara orzeczona przez Sad meriti jest razaco lagodna w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk. Zaproponowany przez
obronce wymiar kary, wymagaloby zastosowania przez Sad przepisu art. 37b kk, za$ jego wykorzystanie jest
fakultatywne. Przepis art. 37b kk nie ma charakteru normy stanowczej, zawierajacej nakaz lub zakaz okre$lonego
postepowania skierowanego do Sadu ferujacego dany wyrok, zatem jego ewentualna obraza poprzez zastosowanie lub
niezastosowanie - w rozumieniu art. 438 pkt 1 kpk - w ogole nie moze by¢ brana pod uwage. Nadto, zdaniem Sadu
Okregowego, ciag przestepstw o tak powaznym ciezarze gatunkowym i skutkach jakie realnie zaistniaty, jednoznacznie
przemawia za wykluczeniem skorzystania z uprawnienia wynikajacego z art. 37b kk.

Reasumujac powyzsze, wywiedziona przez obronce skarga odwolawcza, pomimo zaprezentowania bardzo szerokiego
wachlarzu wzglednych przyczyn odwolawczych, nie byla merytorycznie uzasadniona. W konsekwencji, brak bylo
podstaw do uwzglednienia wysunietych w niej wnioskow.

Odnoszac sie szczegdlowo do problematyki kary, ktora byla kwestionowana przez wszystkich skarzacych z punktu
widzenia przeciwnych sobie stron procesowych, zaznaczy¢ nalezy, iz Sad Okregowy nie podzielil stanowiska Sadu
Rejonowego, iz bezwzgledna kara 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec H. P. bedzie wspolmierng represja
karng za przypisane mu czyny. W tym wzgledzie, zgodzic sie nalezy z pelnomocnikiem oskarzyciela positkowego oraz
prokuratorem, iz tak orzeczona kara cechowala sie razaca lagodno$cia, za$ zaistnienie czwartej, wzglednej przestanki
odwolawczej uprawniato Sad II instancji do korekty wyroku w tym zakresie. W przekonaniu Sadu Okregowego, kara
2 lat pozbawienia wolno$ci w okoliczno$ciach tej sprawy, jawi sie jako razaco lagodna, nieadekwatna do znacznej
spotecznej szkodliwosSci czynow, skierowanych przeciwko jednemu z najbardziej restrykcyjnie chronionemu przez
ustawodawce i przepisy Kodeksu Karnego dobru, jakim jest zdrowie i zycie czlowieka, nastepstw w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu A. K. oraz dotychczasowej, wielokrotnej karalnoéci oskarzonego, ktorej odzwierciedlenie
stanowi do$¢ obszerna karta karna. Kara 2 lat pozbawienia wolnoéci nie spelnilaby takze swoich celow, ani przez
pryzmat prewencji indywidualnej, ani generalnej. O jej niewspdlmiernosci decyduje takze stopien wykorzystania
sankcji karnej — przy przyjeciu, iz oskarzony zarzucanych mu czynéw (art. 156 § 1 pkt 2 kk i art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk) dopuscit sie w warunkach ciggu przestepstw
z art. 91 § 1 kk (czego nikt nie podwazal) gorna granica rozwazanej represji karnej byla kara 15 lat pozbawienia
wolno$ci. Orzeczona przez Sad Okregowy kara 3 lat pozbawienia wolnoSci uwzgledni dyrektywy wymiaru kary z
art. 53 kk, stanowi¢ bedzie 1/5 ustawowego maksimum, na co wplyw mialy okolicznosci lagodzace, ktore miat w
polu widzenia Sad I instancji, prawidlowo i nader szczegdlowo opisujac przede wszystkim zamiar nagly oskarzonego
oraz swoista ,prowokacje” ze strony Z. K.. Nie wymagaja one ponownego przytaczania, aczkolwiek ich istnienie
przeczy tezie oskarzyciela publicznego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego, iz w kontestowanym orzeczeniu
kara 5 lat pozbawienia wolnoéci stanowilaby kare wspolmierna. W judykaturze przyjmuje sie, ze zamiar nagly



powstaje pod wplywem silnego bodzca, prowadzac do realizacji czynu bez jego planowania i okreslonych czynnoéci
przygotowawczych, co w przekonaniu Sadu II instancji mialo miejsce roéwniez w tej sprawie. Brak jest jakichkolwiek
przestanek racjonalizujacych twierdzenie, aby oskarzony uprzednio nosit sie z mysla dokonania przypisanych mu
w wyroku czynoéw. Naglo§¢ zamiaru H. P. bezsprzecznie wyznaczala stopien jego winy, nizszy niz w przypadku
inkryminowanych dzialaii planowanych, za$ ustalenie przez Sad Rejonowy zamiaru naglego mialo wazkie znaczenie w
kontekscie wymiaru kary (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 czerwca 2016 r., sygn. IT AKa 232/15,
KZS 2016 nr 7-8, poz. 72, Legalis Numer 1487524).

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, Sad Okregowy w Siedlcach zaskarzony wyrok zmienil w ten sposob, ze
orzeczong wobec oskarzonego H. P. kare pozbawiania wolno$ci podwyzszyl do 3 (trzech) lat.

Jednocze$nie, Sad Okregowy nie znalazl jednak podstaw do skorygowania wysokosci Srodka kompensacyjnego
w postaci nawiazki orzeczonej na podstawie art. 46 § 2 kk od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego A. K..
Pelni ona funkcje zadoécuczynienia za doznang krzywde i obecnie nie jest ona Srodkiem karnym, lecz stricte
kompensacyjnym. Kwota 20.000 zl nie ma jedynie symbolicznej wysokos$ci, przekracza kilkunastokrotnie kwote
minimalnego, miesiecznego wynagrodzenia za prace, okreSlonego w stosownym rozporzadzeniu, z ktérego utrzymuje
sie wiele rodzin i gospodarstw domowych. W przypadku, gdy w ocenie pokrzywdzonego kwota 20.000 z} nie jest
wystarczajaca i nie spehia jego oczekiwan, moze dochodzi¢ on w procesie cywilnym dalszych roszczen zwigzanych
z doznanym, ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu. Takie rozwigzanie wprowadzone przez ustawodawce w wyniku
nowelizacji przepisow KK, jest podyktowane potrzeba nieprzedluzania postepowania karnego w sytuacji, gdyby
postepowanie dowodowe, co do ustalenia wysoko$ci szkody wigzalo sie z konieczno$cig odwlekania wydania przez
Sad karny wyroku i tym samym prowadziloby do bezzasadnego odwleczenia w czasie ukarania sprawcy przestepstwa
karami zasadniczymi, przewidzianymi w Kodeksie Karnym — w tej sprawie kara pozbawienia wolnoéci. Nic nie stoi
na przeszkodzie, aby sama wysoko$é szkody, ponad to co zostalo orzeczone w zaskarzonym wyroku, byla ustalona
droga procesu cywilnego w czasie, w ktoérym oskarzony bedzie juz wykonywal kare pozbawienia wolno$ci w warunkach
izolacji wieziennej.

Z tych wzgledow, Sad Okregowy w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach zastepstwa prawnego wykonywanego z urzedu przez radce prawnego i ich wysokosci
uzasadniajg przepisy art. art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk oraz § 4 ust. 11 § 17 ust. 2 pkt 4 i ust. 7 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1805).

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 51 art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) Sad Okregowy zasadzil od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterystu) zlotych tytulem oplaty za obie instancje oraz obcigzyt go
wydatkami za postepowanie odwolawcze w wysokoéci 440 (czterystu czterdziestu) zlotych. Na kwote 440 z} skladaja
sie: 20 zt — ryczalt za doreczenia pism w sprawie oraz 420 zl — poniesione przez Skarb Panistwa koszty wynagrodzenia
ustawionego z urzedu pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Z tych wzgledéw, Sad Okregowy w Siedlcach, stosownie do treéci art. 456 § 1 kpk w zw. z art. 437 § 11 § 2 kpk, orzekl
jak w sentencji wyroku.



