Sygn. akt I C 1173/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2017 r

Sad Okregowy w Siedlcach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Andrzej Kirsch
Protokolant st. sek. sad. Joanna Maka¢

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2017 r w Siedlcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. O.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w L.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. na rzecz powoda S. O. kwote 60.000 zt (sze$tdziesiat tysiecy
zlotych) tytulem zado$¢uczynienia wraz z odsetkami od dnia 30 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. w wysoko$ci
8% w stosunku rocznym i od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty z odsetkami ustawowymi za opdznienie,

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. na rzecz powoda S. O. kwote 4.000 zl (cztery tysiace zlotych)
tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami od dnia 23 lutego 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. w wysokoéci 8% w
stosunku rocznym i od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty z odsetkami ustawowymi za op6Znienie,

ITI. w pozostalej czeéci powodztwo S. O. oddala,

IV. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. na rzecz powoda S. O. kwote 4.865,80 zl (cztery tysigce osiemset
sze$cdziesiat pie¢ zlotych i osiemdziesiat groszy) tytulem czeSciowego zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. aktI C1173/15

UZASADNIENIE

W dniu 12 pazdziernika 2015 r. wplynal do Sadu Okregowego w Siedlcach pozew maloletniego S. O., w ktérym wniost
o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. nastepujacych kwot:

- 75.000 zl tytulem dalszego zadoSéuczynienia za doznang krzywde w zwiazku ze $miercia babcei M. O., wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty,

- 20.000 zl tytulem dalszego stosownego odszkodowania w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej,
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty,

- 4.000 z} tytulem dalszego zado$éuczynienia za krzywde, bdl i cierpienie doznane w wyniku wypadku z dnia 30
sierpnia 2010 r., wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lutego 2015 r. do dnia zaplaty.



Powo6d wnidsl ponadto o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Poczatkowo maloletni powod reprezentowany byt w sprawie przez dziadka W. O. (1), bedacego rodzina zastepcza
maloletniego S. O. (k. 14). Z kolei W. O. (2) udzielil pelnomocnictwa zawodowemu pelmomocnikowi do
reprezentowania maloletniego powoda w niniejszej sprawie. Braki w zakresie nalezytej reprezentacji zostaly
uzupelnione poprzez zobowiazanie matki maloletniego powoda J. R., ktéra miala jedynie ograniczong wladze
rodzicielska w stosunku do syna, do udzielenia pelnomocnictwa procesowego radcy prawnemu W. A. i potwierdzenia
wykonanych przez niego dotychczas w sprawie czynnoéci. Takowe pelnomocnictwo zostalo udzielone przez J. R. w
formie pisemnej, jak rowniez potwierdzone zostaly wszystkie dotychczasowe czynnosci zawodowego pelnomocnika
(k. 104).

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik maloletniego powoda podniosl, ze w dniu 30 sierpnia 2010 r. w H. mial miejsce
wypadek drogowy, w wyniku ktérego $§mieré poniosta babka maloletniego powoda — M. O., a sam powdd odniost
obrazenia ciala. Sprawca wypadku zostal skazany za przestepstwo wyrokiem SR w Minsku Mazowieckim, wydanym
w dniu 1 lutego 2011 r. w sprawie II K 1711/10. Pelnomocnik powoda wskazal, ze okolicznoéci zdarzenia doprowadzity
do istotnych zaburzen w sferze psychicznej maloletniego, a zaistniala w zwigzku z tym szkoda na pewno nie zostata
zrekompensowana wyplacona dotychczas kwota zadoSéuczynienia w wysokoSci 1.000 zk. Ponadto, w uzasadnieniu
pozwu opisana zostala wiez laczaca maloletniego powoda z babcia M. O., ktéra — zdaniem pelnomocnika powoda —
zastepowala maloletniemu matke. Pelnomocnik powoda w szczegolnosci wskazal na ogromny uszczerbek w sferze
emocjonalnej, ktory mial by¢ skutkiem utraty babci. Nastepstwem wypadku miatoby byé roéwniez — zdaniem strony
powodowej — znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej maloletniego, ktére wyrazalo sie w utracie znacznej czesci
srodkow utrzymania, ktore na maloletniego przeznaczata babcia, jak rowniez braku mozliwos$ci poprawienia sytuacji
zyciowej w przyszlosci. Pelnomocnik powoda podal, ze w zwiazku ze szkoda bedaca wynikiem $mierci babci M. O. oraz
odniesionych przez powoda obrazen, ubezpieczyciel wyptacit dotychczas maloletniemu powodowi — kwote 25.000 zi
tytulem zado$éuczynienia na podstawie art. 446 par. 4 ke, 20.000 z} tytulem odszkodowania w zwigzku ze znacznym
pogorszeniem sytuacji zyciowej na podstawie art. 446 par. 3 ke i 1.000 zl tytulem zado$cuczynienia za bol i cierpienie
spowodowane obrazeniami na podstawie art. 445 par. 1 kc.

W dniu 4 lutego 2016 r. wplynela do akt sprawy odpowiedZ na pozew pelnomocnika pozwanego, w ktérej nie uznano
powodztwa, wniesiono o jego oddalenie w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew przyznana
zostala co do zasady odpowiedzialno$§¢ pozwanego ubezpieczyciela za skutki przedmiotowego wypadku. Pelnomocnik
pozwanego przyznal, Ze na rzecz maloletniego powoda wyplacone zostaly kwoty, o ktérych mowa byta w uzasadnieniu
pozwu, i stwierdzil, ze wyplacone $rodki zrekompensowaly uszczerbek tak majatkowy, jak i niemajatkowy, ktory byt
udzialem maloletniego (k. 67-72).

Na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2017 r. pelnomocnicy stron podtrzymywali swoje dotychczasowe stanowiska
procesowe (stanowiska pelnomocnikéw stron zarejestrowane na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2017 r. —
00:02:47-00:03:15).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 30 sierpnia 2010 r. w miejscowo$ci H. doszlo do wypadku drogowego polegajacego na tym, ze kierujacy
samochodem marki D. S. R. wyjezdzajac z posesji niewlasciwie obserwowat droge i podczas manewru wlaczania sie
do ruchu uderzyl w prawidlowo jadaca rowerem M. O., ktéra w wyniku odniesionych obrazen po przewiezieniu do
szpitala zmarla.

W chwili wypadku M. O. przewozila na rowerze w foteliku maloletniego wnuka S. O., ktéry w dacie przedmiotowego
zdarzenia miat 4 lata. S. O. doznal w wyniku wypadku urazu glowy bez utraty przytomno$ci oraz ogblnych pottuczen.



Maloletni powo6d byl bezposrednim Swiadkiem i uczestnikiem wypadku, widzial swoja babcie ginaca pod kolami
samochodu.

Sprawca wypadku S. R. zostal uznany winnym przestepstwa i skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Minisku
Mazowieckim, wydanym w dniu 1 lutego 2011 r. w sprawie II K 1711/10.

M. O. byla babcia maloletniego powoda S. O.. Pow6d od bardzo wczesnego dziecistwa wychowywany byl przez
babke M. O. i dziadka W. O. (1), zamieszkiwal z nimi. Rodzice powoda nie zajmowali sie nim. Postanowieniem Sadu
Rejonowego w Minisku Mazowieckim wydanym w dniu 4 czerwca 2013 r. w sprawie III Nsm 299 /12, ojciec powoda M.
N. zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej, a matce powoda J. R. wladza ta zostala ograniczona poprzez umieszczenie
maloletniego w rodzinie zastepczej, ktéra ustanowiony zostal dziadek powoda W. O. (1).

M. O. pehila w zZyciu maloletniego S. role matki, czyli osoby mu najblizszej. Opiekowala sie nim, troszczyla o niego,
wychowywala go. S. laczyla z babcia pozytywna, trwala, stabilna i serdeczna wiez uczuciowa. M. O. wraz ze swoim
mezem W. O. (1) zabezpieczali rowniez wszystkie potrzeby bytowe powoda, poniewaz w tym zakresie absolutnie nie
mogt on liczy¢ na pomoc i wsparcie biologicznych rodzicow.

Maloletni S. byl naocznym $wiadkiem wypadku i $mierci babci. Przedmiotowe zdarzenie ,wdarto” sie do jego
Swiadomosci i psychiki nagle, za weczednie, bez przygotowania i bez dostosowania przekazu do mozliwos$ci dziecka.
Stres zwigzany z wypadkiem, zaburzenie poczucia bezpieczenstwa spowodowane wypadkiem i jego przebiegiem oraz
strata babci spowodowaly u powoda wystapienie symptoméw zaburzen zachowania i emocji. Maloletni S. przezywal
lek, smutek, jego poczucie bezpieczenstwa uleglo zaburzeniu, podstawowe potrzeby ulegly zdeprawowaniu. Sytuacja
taka trwala przez okres okolo 2,5 roku. Aktualnie maloletni S. jest do§¢ dobrze zaadaptowany do $rodowiska,
w ktérym zyje, utrzymuje prawidlowe relacje z rodzing, realizuje obowiazek szkolny, przejawia zainteresowania i
potrzeby adekwatne do wieku. Nie nawraca celowo do wspomnien wypadku, nie rozpamietuje $mierci babci, poradzil
sobie z trauma, ktorej doswiadczyl. W jego codziennym funkcjonowaniu utrzymuja sie $§lady zaburzonego poczucia
bezpieczenstwa. S. wychowywany jest przez dziadka. Boi sie o zdrowie i zycie dziadka i w zwiazku z tym réwniez o swoj
los. S. nadal boi sie ciemno$ci, $pi z dziadkiem. Takie leki najprawdopodobniej nie pojawilyby sie, gdyby nie naoczne
»Zzderzenie” ze Smiercig i utratg babci.

W wyniku wypadku matoletni S. doznat urazu glowy bez utraty przytomnosci i ogdlnych potluczen. Uczestnictwo
w wypadku drogowym bylo jednak dla niego sytuacja bardzo trudna, wstrzasajaca i gleboko zaburzajaca poczucie
bezpieczenstwa. Zdarzenie to zapisalo sie w pamieci S. jako bardzo brutalne. Wspomnienie wypadku wiaze sie dla
niego zawsze z uczuciem leku, zagrozenia i przykro$ci.

Do czasu $mierci babci maloletni S. pozostawal na utrzymaniu M. O. i dziadka W. O. (2). Okolo p6l roku przed
wypadkiem M. O. zakonczyla prace w zaktadzie introligatorskim w W.. Zlozyla wniosek o emeryture i oczekiwata na
decyzje ZUS. Do chwili §mierci emerytura nie zostala jej przyznana.

Decyzja z dnia 15 lutego 2011 r. ubezpieczyciel przyznal maloletniemu S. zado$¢uczynienie na podstawie art. 446 par.
4 ke wkwocie 5.000 z}. W pi§mie z dnia 15 stycznia 2015 r. pelnomocnik powoda wystapit do ubezpieczyciela o doplate
do wyplaconego juz zado$éuczynienia kwoty 95.000 z} oraz odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej w
kwocie 80.000 zl. Pismo nadane zostalo na adres ubezpieczyciela w dniu 21 stycznia 2015 r. Decyzja z dnia 29 stycznia
2015 r. ubezpieczyciel przyznal na rzecz matoletniego powoda tytulem doplaty do zado$¢uczynienia za $mieré¢ babci
kwote 25.000 z} (art. 446 par. 4 ke) oraz kwote 20.000 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej (art. 446 par. 3 kc). W czeSci ponad powyzsze kwoty odméwil wyplaty. Z kolei w piSmie z dnia 20 stycznia 2015
r., ktore wplynelo do ubezpieczyciela w dniu 23 stycznia 2015 r,, pelnomocnik powoda wniést miedzy innymi o wyplate
na rzecz maloletniego powoda kwoty 6.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za bol i cierpienie odniesione osobiScie przez
S. wskutek wypadku. Do chwili obecnej ubezpieczyciel nie ustosunkowal sie do wniosku i nie wydal w tym przedmiocie
zadnej decyzji.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow: kopii postanowienia SR w Minsku Mazowieckim
wydanego w dniu 4 czerwca 2013 r. w sprawie III Nsm 299/12 (k. 14-15), kopii wyroku SR w Minsku Mazowieckim
wydanego w dniu 1 lutego 2011 r. w sprawie II K 1711/10 wraz z uzasadnieniem (k. 17-22), kopii aktdéw stanu cywilnego
(k. 23-26), kopii dokumentacji medycznej (k. 27-28), dokumentacji z poradni psychologicznej (k. 29-34), wniosku o
wyplate z dnia 15 stycznia 2015 r. (k. 35-37) oraz z dnia 20 stycznia 2015 r. (k. 38-40), potwierdzenie wplywu pism do
ubezpieczyciela (k. 41-42), kopii decyzji o przyznaniu Swiadczenia z dnia 29 stycznia 2015 r. (k. 43-44), akt szkodowych
(k. 86 — wersja zdygitalizowana), zeznan §wiadkéow G. F., B. M. (1) i T. O. zarejestrowanych na rozprawie w dniu 31
maja 2016 r., opinii sadowo-psychologicznej bieglej M. M. (k. 125-129), opinii bieglego lekarza neurologa J. G. (k.
153-155).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalony w niniejszej sprawie przez Sad stan faktyczny nie byl kwestionowany przez strony. Sporna pozostawata
natomiast miedzy nimi ewentualna wysoko$¢ naleznego powodowi S. O. zado$c¢uczynienia za krzywde, tj. obrazenia
ciala lub rozstroj zdrowia, jakich doznal on na skutek wypadku w dniu 30 sierpnia 2010 r., wysoko$¢ naleznego
powodowi zadoSéuczynienia w zwigzku ze $miercig osoby bliskiej oraz uzupeliajgcego stosownego odszkodowania
w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowe;j.

W mysl art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2013. 392 j.t.), z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $§mieré¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Art. 35 w/w ustawy stanowi natomiast, iz ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnosci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze co do zasady cigzy na pozwanym Towarzystwie (...) S.A. z siedzibg w L. obowiazek
odszkodowawczy, poniewaz umowa ubezpieczenia w zakresie oc i okres odpowiedzialno$ci obejmowal date wypadku,
tj. dzien 30 sierpnia 2010 r. (okoliczno$¢ przyznana przez pozwanego).

W przekonaniu Sadu, analiza materialu dowodowego pod katem okolicznos$ci, w jakich doszlo do uszkodzenia ciala
i wywolania rozstroju zdrowia powoda S. O., uzasadnia przyjecie jako podstawy prawnej jednego z jego zadan art.
34 ust. 11 art. 35 przywolanej powyzej ustawy oraz art. 445 par. 1 ke. Zgodnie z dyspozycja tego przepisu, w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde — odeslanie do tresci art. 444 par. 1 ke.

Pojecie szkody nie zostalo zdefiniowane w ustawie. Najogolniej stwierdza sie, iz pojecie to obejmuje uszczerbek w
dobrach lub interesach prawnie chronionych, ktérych poszkodowany doznal wbrew swojej woli. Uszczerbek moze
miec¢ charakter majatkowy badz niemajatkowy. Ze wzgledu na przedmiot uszczerbku rozrdznia sie szkode na mieniu
i szkode na osobie. W doktrynie podkresla sie, iz podzial na szkode na mieniu i na osobie nie pokrywa sie z podzialem
na szkode majatkowa i niemajatkowa. Podczas gdy szkoda na mieniu ma zawsze charakter majatkowy, to szkoda
na osobie moze przybraé¢ postaé¢ uszczerbku zaréwno majatkowego (np. koszty leczenia), jak i niemajatkowego
(np. bol, cierpienia psychiczne, negatywne skutki dla zdrowia). W przypadku majatkowej szkody na
osobie Srodkiem kompensaty jest odszkodowanie. Wysoko$¢ §wiadczenia odszkodowawczego, ktérego celem jest
naprawienie szkody, powinna $ciéle odpowiadaé wysokos$ci szkody. Natomiast Srodkiem naprawienia niemajatkowej
szkody na osobie, zwanej ,krzywda” jest zadoSéuczynienie pieniezne. W doktrynie pojecie krzywdy definiuje sie

jako ,,osobiste cierpienie psychofizyczne poszkodowanego, ktérego dobra osobiste zostaly naruszone”. Problematyka
zado$céuczynienia pienieznego stwarza wiele probleméw w praktyce, gdyz uszczerbek na osobie jest bardzo trudny do
ustalenia i wymierzenia. Zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien fizycznych
i psychicznych poszkodowanego bedacych wynikiem uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Ma ono charakter



calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez poszkodowanego. Przepisy
kodeksu nie zawieraja zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia
pienieznego, w duzej mierze wypracowala je judykatura, szczegélnie orzecznictwo Sadu Najwyzszego. I tak, w
wyroku z dnia 26 lutego 1962 ( (...), OSNCP 1963 nr 5, poz.107) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,zado$éuczynienie
z art. 445 ke ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko§¢ musi przedstawiaé
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢”. Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 19 maja 1998 r. (Il CKN 756/97 nie
publ.) ,tre$¢ art. 445 pozostawia — z woli ustawodawcy - swobode sadowi orzekajacemu w ustalaniu wysokoéci
zado$Cuczynienia i pozwala — w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy — uwzgledni¢ indywidualne wlasciwosci
i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzonej”. Natomiast w wyroku z dnia 1999.06.10 (II UKN 681/98, OSNP
2000/16/626) Sad Najwyzszy podnosil, iz ,przy ocenie wysoko$ci zado$éuczynienia za krzywde (art. 445 § 1 KC) nalezy
uwzgledniaé przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalosé nastepstw
zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spotecznym”.

Niewatpliwie powod S. O. ponibst szkode na osobie spowodowang przedmiotowym wypadkiem. Ze sporzadzonej w
niniejszej sprawie przez lekarza neurologa J. G. opinii wynika, ze z punktu widzenia neurologicznego — maloletni
powdd doznat urazu glowy bez utraty przytomnosci oraz pothuczen ogdlnych. Doznane obrazenia wymagaty leczenia
szpitalnego i ambulatoryjnego, ktore aktualnie zostalo zakonczone. Powod odczuwal bdl fizyczny oraz mial znacznie
ograniczona sprawno$¢ ruchowa bedaca wynikiem uszkodzen narzadéw ruchu. Zdaniem bieglego, aktualny stan
zdrowia powoda jest dobry i nie ogranicza go w codziennym zyciu. Nie dalo to zatem podstaw — w ocenie bieglego — do
rozpoznania trwalego uszczerbku na zdrowiu. O ile zatem obrazenia natury fizycznej nie byly znaczne i nie pozostawily
trwalych nastepstw dla zdrowia S., o tyle odmiennie sytuacja przedstawia sie w zakresie sfery emocjonalnej i
psychicznej powoda. Ze sporzadzonej przez bieglego psychologa M. M. opinii wynika, ze przezycie naglego wypadku i
uczestnictwo w nim bylo dla maloletniego S. wstrzasajace i gleboko zaburzajace poczucie bezpieczenstwa. Zdarzenie
to zapisalo sie w pamieci S. jako bardzo brutalne, a wspomnienie wypadku wigze sie dla niego do dzi$ z uczuciem
leku, zagrozenia i przykroséci. W ocenie bieglej — ,,stres wypadku, zaburzenia poczucia bezpieczenistwa spowodowane
wypadkiem i jego przebiegiem, spowodowaly wystapienie u powoda symptomoéw zaburzen zachowania i emocji (...)
(k. 128v).

Zgodnie z dyspozycja art. 444 par. 1 ke naprawienie takiej szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, a
na podstawie art. 445 par. 1 ke, sad moze przyznaé takiemu poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezng tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde. Choc obie strony zgodnie podnosily, ze maloletni S. O. otrzymal dotychczas od
ubezpieczyciela kwote 1.000 zl tytulem zado$éuczynienia za bdl i cierpienie, ktorych doswiadcezyt w trakcie wypadku,
to Sad nie znalazl potwierdzenia tej okolicznosci w zalaczonych do sprawy zdygitalizowanych aktach szkodowych.

Zdaniem Sadu, na rozmiar krzywdy powoda wskazuje przede wszystkim rozmiar uszczerbku w sferze psychicznej i
emocjonalnej. Cierpienia psychiczne powoda byly bardzo dotkliwe. Nie spos6b rowniez nie wziaé¢ pod uwage boélu i
cierpien fizycznych powoda, na ktére wskazuje w swojej opinii biegly neurolog. Powyzsze okolicznosci nakazuja, aby
zado$Cuczynienie mialo odczuwalny ekonomicznie charakter. Twierdzenia zawarte w pozwie w tym zakresie zostaly
poparte obiektywnymi dowodami w postaci opinii bieglego sagdowego z zakresu neurologii J. G. i psychologa M.
M., ktérym Sad dat wiare, poniewaz byly one jasne, rzeczowe i sporzadzone przez osoby niewatpliwie dysponujace
wymaganymi, specjalistycznymi kwalifikacjami i wieloletnim do$wiadczeniem zawodowym. Nalezy rowniez dodaé,
ze sporzadzone przez bieglych opinie nie byly kwestionowane przez zadng ze stron niniejszego procesu.

W praktyce spowodowanie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jest najczestsza podstawa zadania
zado$éuczynienia za krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwosci)
i cierpienie psychiczne tj. ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia. W niniejszej sprawie niebagatelny wplyw na ustalenie ostatecznej wysoko$ci
zado$¢uczynienia mialy wlasnie nastepstwa gléwnie w sferze emocjonalnej i psychicznej. Powyzsze okolicznosci
pozwalaja stwierdzié, iz doznana przez powoda krzywda byla znaczna. W ocenie Sadu Okregowego, nawet gdyby
rzeczywiscie powdd otrzymatl od ubezpieczyciela na podstawie art. 445 par. 1 zado$éuczynienie w kwocie 1.000 zl, na
co nie znaleziono w materiale dowodowym potwierdzenia, to zagdanie przyznania ewentualnej dalszej kwoty 4.000 z}



absolutnie nie jest wygérowane. Bez wzgledu na to, czy bylaby to kwota jedynie 4.000 zl, czy tez lacznie z dokonana
uprzednio wyplata kwota 5.000 zl, to i tak mozna rzec, ze jest do zado$cuczynienie bardzo niskie w zestawieniu
z rozmiarem krzywdy, tj. bolu i cierpienia powoda S. O.. Tym samym, zgdanie w tym zakresie nalezalo w calosci
uwzglednic¢. Jak wynikalo z akt sprawy, w zakresie zadoSéuczynienia opartego o tresé art. 445 par. 1 ke, powdd zglosit
swoje roszczenie pozwanemu w pi$mie z dnia 20 stycznia 2015 1., ktére wplynelo do ubezpieczyciela w dniu 23 stycznia
2015 r. Pozwany dopiero w trakcie niniejszego procesu ustosunkowat sie do zadania w tym zakresie, nie wydajac
uprzednio w tym przedmiocie zadnej decyzji. Przypomnieé nalezy, ze zgdanie zaplaty zado$éuczynienia na podstawie
art. 445 par. 1 ke zgloszone zostalo po czterech i p6l roku po zdarzeniu. W ocenie Sadu, ustawowy okres 30 dni
byl zdecydowanie wystraczajacy do ustalenia zakresu i skutkéw odniesionych przez powoda obrazen, tak w sferze
fizycznej, jak i psychicznej. Skoro pozwany ubezpieczyciel pozostal bierny, to po uplywie 30 dni od zgloszenia szkody
w tym zakresie popadl w zwloke z jego wyplata. Majac to na uwadze Sad od przyznanej kwoty zado§éuczynienia (4.000
z}) zasadzil na rzecz powoda odsetki ustawowe od dnia 23 lutego 2015 r. do dnia zaplaty.

Zgodnie z art. 446 par. 1 ke ,jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila Smieré¢
poszkodowanego, zobowiazany do naprawienia szkody powinien zwréci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto
je poniost”. Ustawg z dnia 30 maja 2008r o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw,
dodany zostal do art. 446 kc paragraf 4 o tresci: ,sad moze takze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde”. Zatem zobowigzanym
do naprawienia szkody na podstawie art. 446 par. 4 ke jest podmiot, ktory ponosi odpowiedzialno$¢ deliktowa
za uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia, a w konsekwencji §mier¢ bezposrednio poszkodowanego.
Przewidziane w art. 446 par. 4 ke zado$cuczynienie ma kompensowac uszczerbek niemajatkowy doznany przez
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Kompensacji podlega krzywda, a wiec w szczego6lnoSci cierpienie, bol i
poczucie osamotnienia po Smierci najblizszego czlonka rodziny. Zado$¢uczynienie pieniezne przyznane na podstawie
art. 446 par. 4 kc ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych czlonkéw rodziny
bedacych wynikiem Smierci najblizszej osoby, a takze ma pomoc im przystosowac sie do nowej rzeczywistoSci. Kwestia
zado$éuczynienia pienieznego stwarza wiele probleméw w praktyce, gdyz szkoda niemajatkowa jest bardzo trudna do
ustalenia i wymierzenia. Przepisy kodeksu nie zawieraja zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu
wysoko$ci zado§éuczynienia pienieznego, w duzej mierze wypracowala je judykatura, szczego6lnie orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. W ocenie Sadu, odno$nie wysokoéci zado$éuczynienia jedynie pomocniczo mozna sie odwola¢ do
orzecznictwa dotyczacego art. 445 kc. Wynika to z faktu, ze art. 446 par. 4 kc nie wigze wystapienia krzywdy ze
szkodg ujeta w kategoriach medycznych. I tak, w wyroku z dnia 26 lutego 1962 (IV CR902/61, OSNCP 1963 nr 5,
poz.107) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,zado$¢uczynienie z art. 445 ke ma przede wszystkim charakter kompensacyjny
i tym samym jego wysoko§¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢”. Zgodnie z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 1998 r. (II CKN 756/97 nie publ.) ,tres$é art. 445 pozostawia — z woli ustawodawcy -
swobode sagdowi orzekajacemu w ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia i pozwala — w okoliczno$ciach rozpoznawanej
sprawy — uwzglednié¢ indywidualne wlaéciwosci i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzonej”. Jak stusznie zwrdcit
uwage Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 kwietnia 2010r (I ACa 178/10) — mierzenie skali
cierpienia osoby, ktora nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwo$ciami dowodowymi
Sadu i zakladu ubezpieczen. Tym samym zado$cuczynienie ma kompensowaé nie tyle doznany bol spowodowany
Smiercig osoby bliskiej, lecz przedwczesna utrate czlonka rodziny. Nie oznacza to jednak, ze nie nalezy braé pod uwage
takich okoliczno$ci jak: poczucie osamotnienia, cierpienie moralne i wstrzas psychiczny wywolany $émiercig osoby
najblizszej, rola jaka w rodzinie pelila osoba zmarlego, stopienn w jakim pozostali czlonkowie rodziny beda umieli
odnaleZ¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i na ile zdolni sg zaakceptowac obecny stan rzeczy. Nalezy za Sagdem Apelacyjnym
w Lodzi powtérzy¢, ze z uwagi na ciezar gatunkowy dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie, powinno
ono w hierarchii wartoSci zastugiwa¢ na wzmozona w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego dobra
stanowi dalece wieksza dolegliwo$é psychiczna dla cztonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych débr, a jej skutki
rozciagaja sie na cate zycie os6b bliskich.

Nie sposob nie zauwazy¢, iz tego typu sprawy maja charakter bardzo ocenny. Sad ustalajac kwote zado$éuczynienia
nie dysponuje zadnymi wskazéwkami czy tabelami okre§lajacymi wysoko$¢ zadoSéuczynienia dla poszczeg6lnych



przypadkow. Orzeczenia innych sadow moga daé jedynie wskazowki w tym zakresie. Jednakze subiektywny charakter
krzywdy nie pozwala na mechaniczne kierowanie sie nimi nawet w bardzo zblizonych okolicznosciach. Przyznanego
poszkodowanemu zado$éuczynienia nie nalezy takze traktowac na zasadzie ekwiwalentno$ci, ktéra charakteryzuje
wynagrodzenie szkody majatkowej. Ma ono stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczesnie nie by¢ Zrodtem
wzbogacenia. Truizmem z cala pewnoscia byloby stwierdzenie, iz cierpienia spowodowane $miercig osoby najblizszej
nie dadzg sie przelozy¢ na konkretna sume pieniezng, jednakze nie moze budzié watpliwosci, iz wyplacona z tego tytulu
kwota nie moze mie¢ charakteru symbolicznego, gdyz doprowadziloby to do deprecjacji wartoéci zycia ludzkiego.

W kontekscie poczynionych powyzej uwag ogélnych nalezy stwierdzi¢, ze doznana przez powoda S. O. krzywda
spowodowana $miercig babci M. O. byla ogromna. Co prawda M. O. byla dla powoda babcig, ale nie bedzie zadnym
naduzyciem stwierdzenie, ze pelita w jego zyciu funkcje i role matki. Z materialu dowodowego wynika, ze biologiczni
rodzice S. nie zajmowali sie nim w zasadzie od urodzenia. Obowiazek opieki, pieczy, utrzymywania i wychowywania
S. przejeli na siebie dziadkowie chlopca — M. i W. O. (1). Poczatkowo robili to w spos6b nieformalny, a po $§mierci M.
0., W. O. (1) w 2013 r. formalnie ustanowiony zostal rodzing zastepcza dla S.. S. i babcie M. O. lgczyla pozytywna,
trwala, stabilna i serdeczna wiez uczuciowa. Razem z mezem W. zabezpieczali oni wszystkie potrzeby chlopca w sferze
emocjonalnej i duchowej. Powod przezywat lek i smutek po $mierci babci. Nie mdgl spa¢, mial koszmary senne.
Jego poczucie bezpieczenstwa zostalo zaburzone, podstawowe potrzeby zdeprawowane. Sytuacja taka utrzymywala sie
przez okres okolo 2,5 roku. Do dzi$ poczucie bezpieczenstwa S. nie powrocilo do normy. Martwi sie on i boi o swojego
dziadka, ktéry jest jego jedynym opiekunem, a tym samym boi sie o swdj dalszy los. Zdaniem bieglej psycholog,
takie leki nie pojawilyby sie, gdyby nie jego naoczne ,zderzenie” ze Smiercia i gdyby nie strata babci. O rozmiarze
krzywdy powoda decyduje nie tylko Smier¢ babci, ktéra byla dla niego osoba najblizsza, ale rowniez — o czym zdaje
sie zapominaé pozwany — brak mozliwo$ci uczestnictwa babci w zyciu S. w kolejnych latach. S. mial do tego naturalne
prawo, ktére w sposodb bezprawny zostato powodowi odebrane. Smieré¢ babei wywotala u matoletniego S. silny wstrzas
psychiczny, ktory dodatkowo potegowalo to, ze powdd byt naocznym $wiadkiem, jak jego babcia ginie pod kolami
samochodu. Tragiczne zdarzenie skutkowalo dla powoda ogromnym stresem, ktorego objawami bylo silne napiecie
emocjonalne, podwyzszony poziom leku, bezsennos§é. Wszystkie powyzsze okolicznoSci znalazly potwierdzenie w
zeznaniach §wiadkéw G. F., B. M. (2) oraz T. O., ktérym Sad w caloSci dal wiare, a w szczego6lnoéci w opinii bieglej
psycholog M. M.. Traumatycznych i tragicznych doznan w zyciu maloletniego powoda, a bedacych wynikiem $mierci
babci, nie zmienia fakt, ze aktualnie pow6d funkcjonuje prawidlowo i jest do§¢ dobrze zaadoptowany do §rodowiska,
w ktorym zyje (k. 129 — opinia bieglej).

Wobec tresci wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim, wydanego w dniu 1 lutego 2011 r. w sprawie IT K
1711/10, nie ulega watpliwo$ci, ze dzialanie sprawcy wypadku S. R. bylo niezgodne z prawem i pozwane towarzystwo
ponosi odpowiedzialno$é za skutki wypadku.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje Sad uznal, ze naleznym powodowi S. O. na podstawie art. 446 par.
4 ke zado$éuczynieniem bedzie kwota 90.000 zl. Uwzgledniajac fakt wyplaty na rzecz powoda w postepowaniu
likwidacyjnym lacznej kwoty 30.000 zl (decyzja z dnia 15 lutego 2011 r. — 5.000 zl i decyzja z dnia 29 stycznia
2015 r. — 25.000 z1), Sad zasadzil na rzecz powoda tytulem uzupekhiajgcego zado$éuczynienia kwote 60.000 zl.
Pozwany w zakresie uzupelniajgcego zadoséuczynienia wydal decyzje w dniu 29 stycznia 2015 r. Uzasadnione jest
zatem przekonanie, ze w tej dacie istnialy dla pozwanego wszystkie przestanki do uwzglednienia zadania powoda
co do zasady. Zdaniem Sadu Okregowego, pozwany jednak dalece zanizyl nalezne powodowi zado$éuczynienie, co
bylo wynikiem wadliwej oceny zakresu i rozmiaru krzywdy powoda, albo zwyczajnie zlej woli. Tak czy inaczej — w
ocenie Sadu Okregowego — pozwany popadl w zwloke z wyplata naleznej czeSci zadoSéuczynienia z kolejnym dniem
po wydaniu decyzji, w ktorej pozostaje do chwili obecnej. Stad rozstrzygniecie o zasadzeniu odsetek od kwoty 60.000
z} od dnia 30 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty.

Zgodnie z art. 446 par. 3 ke "sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej". W ubieglych latach w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego oraz doktrynie prawa cywilnego dominowata wykladnia, ze odszkodowanie przewidziane w
powyzszym przepisie obejmowalo zaréwno szkody o charakterze materialnym, jak réwniez trudne do obliczenia



szkody, ktore nie maja charakteru materialnego, ale polegaja na obiektywnym pogorszeniu sytuacji zyciowej
konkretnej osoby. Twierdzono, ze $mier¢ bezposrednio poszkodowanego moze wywolaé liczne nastepstwa dla
czlonkéw jego rodziny, jak np. uczucie osamotnienia, oslabienie energii zyciowej i przyspieszenie choroby.
Pogorszenie sytuacji zyciowej polegalo nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na
utracie realnej mozliwoSci polepszenia warunkéw zycia. Pogorszeniem bylo réwniez doznanie silnego wstrzasu
psychicznego na skutek tragicznej $mierci osoby najblizszej, co pocigga za soba oslabienie aktywno$ci zyciowej,
zwiekszenie wydatkéw. Podkre§lano, ze nie jest oczywiScie mozliwe Sciste, pieniezne wyliczenie rozmiaréow szkod
i dlatego tez art. 446 par. 3 kc postuguje sie sformulowaniem ,stosownego odszkodowania”. Od pewnego
jednak czasu, co ma oczywiScie zwigzek z wprowadzeniem do kodeksu cywilnego regulacji art. 446 par. 4, na
znaczeniu zaczyna nabiera¢ argumentacja, ze orzekajac o odszkodowaniu na podstawie art. 446 par. 3 kc nalezy
uwzglednia¢ w szczegdlnosci uszczerbek stricte majatkowy, poniewaz niemajatkowe skutki utraty osoby bliskiej
winno rekompensowaé zado$§éuczynienie przyznawane na podstawie art. 446 par. 4 ke. W przeciwnym razie dojsé
moze do swoistego zdublowania przestanek i przyznania na podstawie tych samych okolicznosci i dowodoéw, dwoch
odrebnych $wiadczen. Akcentuje sie zatem, ze uwzglednienie roszczenia opartego o tresé art. 446 par. 3 ke wymaga
w szczegblnoSci wykazania uszczerbku majatkowego, ktory niesie ze soba $mieré osoby bliskiej. Sad Okregowy
orzekajacy w niniejszej sprawie przychyla sie do takiego wlaénie rozumienia, wykladni i przestanek uwzglednienia
roszczenia z art. 446 par. 3 ke. Material dowodowy przedstawiony przez strone powodowa w niniejszej sprawie nie
pozwala odpowiedzialnie przesadzi¢, jaka byla wysoko$é uszczerbku majatkowego, ktorego moglby doznaé powod S.
O. w zwiazku ze $§miercia babci. W sprawie nie wykazano wysoko$ci dochodéw, ktére uzyskiwala M. O. bezposrednio
przed $miercia, ani tez jaka ich cze$¢ przeznaczala na wnuka. Nie bylo zatem mozliwe ustalenie, wjakim zakresie doszlo
do pogorszenia sytuacji zyciowej maloletniego powoda. Skutkowalo to oddaleniem roszczenia powoda na podstawie
art. 446 par. 3 ke w czeSci, w ktérej dochodzit odszkodowania w kwocie 20.000 zl. Przypomniec rowniez wypada, ze
do kwoty 20.000 zl pozwany uznal swoje zobowigzanie w tym zakresie w toku postepowania likwidacyjnego i takowa
kwote na rzecz powoda wyplacil. Brak jest w sprawie dowodow, aby nalezala sie powodowi dalsza kwota 20.000 zl.

Na mocy art. 100 kpc Sad dokonal stosownego rozdzielenia pomiedzy stronami kosztéw procesu. Powod S. O.
dochodzil kwoty 99.000 zl, a zasadzona zostala na jego rzecz kwota 64.000 zl, co oznacza, ze wygral sprawe w 65-
ciu procentach, przegral ja zatem w 35-ciu procentach. Laczne koszty poniesione przez powoda to kwota 9.433,47
z}, na ktéra skladaly sie: oplata od pozwu (4.950 zl), minimalne wynagrodzenie pelnomocnika procesowego (3.600
z1), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl) i wynagrodzenie przyznane obu bieglym (lacznie 866,47 z1). Koszty
pozwanego, to minimalne wynagrodzenie pelnomocnika i optata skarbowa od pelnomocnictwa, tj. kwota 3.617 zl. 65%
z kwoty 9.433,47 zt daje nalezng powodowi kwote — 6.131,75 z}. Z kolei 35% z kwoty 3.617 zl daje nalezng pozwanemu
kwote 1.265,95 z}. Po stosownym rozdzieleniu kosztéw — odjeciu nalezno$ci pozwanego od naleznoéci powoda — na
rzecz powoda S. O. zasgdzona zostala tytulem cze$ciowego zwrotu kosztoéw procesu kwota 4.865,80 zl.

Z uwagi na powyzsza argumentacje, Sad na podstawie art. 445 par. 1 ke, art. 446 par. 4 kc i 446 par. 3 kc orzekl jak
w wyroku.



