Sygn. akt VI U 640/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2018 roku

Sad Okregowy w Radomiu VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie

Przewodniczacy SSO Bozenna Zawada

Protokolant st. sekr. sgdowy Katarzyna Jablonska

po rozpoznaniu w dniu 04 kwietnia 2018 roku w Radomiu

sprawy J. U.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.

o prawo do emerytury

na skutek odwolania J. U.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R.

z dnia 7 czerwca 2017 roku Nr (...)

zmienia zaskarzongq decyzje i ustala J. U. prawo do emerytury od 30 maja 2017 roku.
SSO Bozenna Zawada

Sygn. akt VI U 640/17

UZASADNIENIE

J. U. pismem z dnia 06 lipca 2017 roku wniost odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w
R. z dnia 07 czerwca 2017 roku,

nr (...), odmawiajacej przyznania mu prawa do emerytury, wskazujac w jego uzasadnieniu, iz nie zgadza sie z
zaskarzong decyzja bowiem organ rentowy nie zaliczyl mu okresu pracy w (...) Spéldzielni (...) w R. na podstawie
umowy zlecenia (odwotanie - k. 3).

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w R. wniésl o jego oddalenie. W
uzasadnieniu wskazano, iz wnioskodawca udokumentowal jedynie 14 lat 10 miesiecy i 29 dni okres6w skladkowych i
uzupehniajgcych wobec wymaganych 20 lat (zgodnie z art. 28 ustawy emerytalnej) lub 25 lat (zgodnie z art. 27 ustawy
emerytalnej). Sa to w ocenie organu jedyne okresu podlegajace zaliczeniu.

Do okresow tych nie zaliczono natomiast okresy oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw wskazane w
piSmie KRUS z dnia 01 kwietnia 2015 roku (odpowiedz na odwolanie — k. 4-5).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

J. U., urodzony (...), w dniu 07 kwietnia 2015 roku zlozyt w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Placéwce
Terenowej w R. wniosek
o przyznanie mu prawa do emerytury rolniczej (dowod: wniosek — k. 1 akt KRUS).



Decyzja z dnia 21 maja 2015 roku, nr (...)-1, Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego przyznal
wnioskodawcy prawo do dochodzonego Swiadczenia od dnia 01 kwietnia 2015 roku ustalajac jego wysoko$é na kwote
1.270,05 zt brutto miesiecznie. Do ustalenia prawa do emerytury rolniczej organ rentowy zaliczyl skarzacemu okresy
pracy rolniczej od 01 lipca 1977 roku do dnia 31 grudnia 1982 roku, od dnia 01 stycznia 1983 roku do dnia 31 grudnia
1988 roku oraz od dnia 01 stycznia 1991 roku do dnia 21 maja 2015 roku w lacznym wymiarze 35 lat 10 miesiecy i 21
dni (dowod: decyzja i raport ustalenia uprawnien do $wiadczenia — akta KRUS bez numeracji kart).

Nastepnie w dniu 30 maja 2017 roku J. U. zlozyt w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych Oddziale w R. wniosek o
przyznanie mu prawa do emerytury pracowniczej. W informacji o okresach skladkowych i nieskladkowych wskazal
okres zatrudnienia od dnia 01 marca 1976 roku do dnia 31 maja 1990 roku w Rolniczej Spéldzielni (...) w R. oraz
okresy podlegania rolniczemu ubezpieczeniu spolecznemu od dnia o1 lipca 1977 roku do dnia 30 czerwca 1982 roku
(dowdd: wniosek — k. 1-4 akt ZUS, informacja dotyczaca okreséw skladkowych i niesktadkowych — k. 5-6 akt ZUS).

Zaskarzona decyzja z dnia 07 czerwca 2017 roku, nr (...), organ rentowy odmoéwil wnioskodawcey prawa do emerytury
wskazujac, iz udowodnit on jedynie

14 lat 10 miesiecy i 29 dni okresé6w skladkowych wobec wymaganych 20 lat. Do stazu tego organ przyjat okresy
podlegania ubezpieczeniu pracowniczemu od dnia 01 marca 1976 roku do dnia 31 maja 1990 roku w Rolniczej
Spoldzielni (...) w R. oraz okres odbywania zasadniczej stuzby wojskowej od dnia 16 lutego 1967 roku do dnia 16
grudnia 1967 roku (dowod: decyzja — k. 20 akt ZUS, karta przebiegu zatrudnienia — k. 19 akt ZUS).

Pismem z dnia 19 lipca 2017 roku J. U. wniost o doliczenie mu okresu pracy od dnia 01 czerwca 1990 roku do
dnia 31 grudnia 1990 roku przedkladajac na powyzsza okolicznoé¢ zeznania $§wiadkoéw (dowdd: pismo zatytulowane
,odwolanie” wraz

z zalagcznikami — akta ZUS bez numeracji kart).

W odpowiedzi na powyzsze pismo organ rentowy pismem z dnia 01 sierpnia 2017 roku poinformowal wnioskodawce,
iz nie moze uwzgledni¢ zawnioskowanego okresu, bowiem jak wynika z zaswiadczenia pracodawcy skarzacy
zatrudniony byt w okresie od dnia 01 maja 1976 roku do dnia 31 maja 1990 roku, za$ do zeznan $wiadkéw nie dolaczono
zaSwiadczenia pracodawcy wyjasniajacego przyczyne braku mozliwoSci wystawienia za§wiadczenia na dalszy okres
zatrudnienia (dowdd: pismo ZUS do wnioskodawcy z dnia

01 sierpnia 2017 roku — akta ZUS bez numeracji kart).

Kolejnym pismem z dnia 18 grudnia 2017 roku J. U. wni6st o doliczenie mu na podstawie zeznan Swiadkéw okresu
pracy w gospodarstwie rolnym jego rodzicow od dnia 20 lipca 1964 roku do dnia 16 lutego 1967 roku oraz od dnia
16 grudnia 1967 roku do dnia

30 kwietnia 1976 roku (dowo6d: wniosek wraz z zalacznikami — akta ZUS bez numeracji kart).

W odpowiedzi na powyzsze pismo Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial

w R. w dniu 05 stycznia 2018 roku poinformowal wnioskodawce, iz okresy te nie moga zosta¢ uwzglednione bowiem
przedlozone przez niego pisemne zeznania §wiadkdéw nie spelniaja wymogdédw ustawowych (dowod: pismo ZUS do
wnioskodawcy — akta ZUS bez numeracji kart).

J.U.wdniu (...) ukoniczyt 16 rok Zycia. W tym czasie mieszkal w miejscowosci B., a nastepnie w miejscowosci G., gm. S.
w domu rodzinnym swoich rodzicéw — A. i S. malzenistwa U., ktorzy

w tym okresie byli posiadaczami gospodarstwa rolnego o pow. 9,36 ha. W gospodarstwie tym pracowali wylacznie
rodzice wnioskodawcy oraz on sam, bowiem jego brat (starszy o 4 lata) byt w wojsku, za$ jego siostra (mlodsza o 7 lat)
byla zbyt mala, przy czym ojciec wnioskodawcy zostal aresztowany i odbywal kare pozbawienia wolnoéci, a poniewaz
jego matka nie dawala sobie rady samodzielnie, skarzacy zmuszony byl do rezygnacji z nauki

w szkole Sredniej. Gospodarstwo to nie bylo zmechanizowane, mialo charakter ogdlny

iuprawiano w nim zboze oraz ziemniaki, jak tez hodowano 4-5 krow, 8-10 §win oraz jednego konia. Do obowigzkéw
wnioskodawcy nalezalo koszenie siana i zboza przy pomocy kosy, oranie ziemi z pomocg konia oraz wykonywanie



innych zwyczajowych prac polowych. Zajmowal sie rowniez obrzadkiem zwierzat. Prace te zajmowaly mu niezaleznie
od pory roku co najmniej 4 godziny. W ten sposob wnioskodawca pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow, z
przerwa od dnia 16 lutego 1967 roku do dnia 16 grudnia 1967 roku na odbycie zasadniczej stuzby wojskowej, do dnia
30 kwietnia 1976 roku w zwiazku z podjeciem zatrudnienia w Rolniczej Spéldzielni (...) w R. (dowod: zaswiadczenie
Starostwa Powiatowego w R. z dnia 24 listopada 2017 roku — akta ZUS bez numeracji kart, dowdd osobisty — k. 50
— koperta, zeznania wnioskodawcy — zapis plyty CD — k. 33 i k. 53, zeznania Swiadkéw — M. S. — zapis plyty CD — k.
45, R. K. i M. T. — zapis plyty CD — k. 53).

W okresie od dnia 01 maja 1976 roku do dnia 31 maja 1990 roku J. U. byl zatrudniony w Rolniczej Spdldzielni (...) w R.
na stanowisku wozaka mleka w B., przy czym przez caly okres ubezpieczenia podlegal ubezpieczeniu spolecznemu w
Zaktadzie Ubezpieczen Spolecznych (dowdd: akta osobowe — k. 20 — koperta, za§wiadczenie — k. 7 akt ZUS, cze$ciowo
zeznania wnioskodawcy — zapis plyty CD — k. 33 i k. 53, cze$ciowo zeznania §wiadkow A. W. — zapis plyty CD

—k. 33, M. S. — zapis plyty CD — k. 45).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy jest zasadne i jako takie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz spor w sprawie niniejszej ograniczal sie jedynie do mozliwosci uwzglednienia
jego pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw oraz wskazywanego przez wnioskodawce okresu zatrudnienia na
podstawie umowy zlecenia od dnia 01 czerwca 1990 roku do dnia 31 grudnia 1990 roku.

Zgodnie z art. 27 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2017.1383) ubezpieczonym urodzonym przed dniem 01 stycznia 1949
roku przystuguje emerytura jezeli osiggneli wymagany wiek emerytalny oraz posiadajg okres sktadkowy wynoszacy
co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn. Natomiast w mysl ust. 3 pkt 1 w/w przepisu wiek emerytalny dla
0s6b urodzonych do dnia 31 grudnia 1947 roku wynosi co najmniej 65 lat.

Wyjatek od tej zasady przywiduje art. 28 w/w ustawy zgodnie z ktorym ubezpieczonym urodzonym przed dniem o1
stycznia 1949 roku, ktorzy nie osiggneli okresu sktadkowego i nieskladkowego, o ktérym mowa w art. 27 ust. 1 pkt 2,
przystuguje emerytura, jezeli spenili lgcznie nastepujace warunki, tj. osiagneli stosowny wiek emerytalny, o ktérym
mowa w art. 27 ust. 2 i 3 oraz maja okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 15 lat dla kobiet i co
najmniej 20 lat dla mezczyzn.

W tym zakresie wskaza¢ nalezy, iz wnioskodawcy wnioést o zaliczenie mu okresu pracy w gospodarstwie rolnym jego
rodzicow po ukonczeniu przez niego 16 roku zycia,

tj. okresu od dnia 02 czerwca 1961 roku do dnia 16 lutego 1967 roku oraz od dnia 16 grudnia 1967 roku do dnia 30
kwietnia 1976 roku.

Na powyzsze zezwala art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.2017.1386) zgodnie z ktérym przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysoko$ci uwzglednia
sie rowniez przypadajace przed dniem 01 stycznia 1983 roku okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukoniczeniu 16
roku zycia, traktujac je, z zastrzezeniem art. 56, jak okresy skladkowe, jezeli okresy skladkowe

i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre§lonych w art. 5-7, sa krétsze od okresu wymaganego do przyznania
emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu.

W judykaturze utrwalony jest poglad, ze osoba, ktora ubiega sie o zaliczenie okresu pracy w gospodarstwie rolnym
do stazu winna speliaé¢ kryteria domownika z art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw (Dz.U.2016.277). Domownikiem jest za$ osoba bliska rolnikowi, ktéra ukonczyla 16 lat,
pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie domowym lub zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa albo

w bliskim sasiedztwie oraz stale pracuje w tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana



z rolnikiem stosunkiem pracy. Nadto osoba taka winna wykonywaé prace w gospodarstwie rolnym w wymiarze nie
nizszym, niz polowa ustawowego czasu pracy pracownikéw,

tj. minimum 4 godziny dziennie (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 02 lutego 1997 roku

IT UKN 96/96, OSNP 1997/23/473, z dnia 13 listopada 1998 roku, II UKN 299/98, OSNP 1999/24/799, z dnia 18
lutego 1999 roku, II UKN 491/98 OSNP 2000/8/324, z dnia 10 maja 2000 roku, II UKN 535/99, OSNP 2001/7/650).

W ocenie Sadu, w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, fakt pracy wnioskodawcy w w/w
gospodarstwie rolnym nie budzi watpliwoSci. W tym zakresie Sad uznal za przekonywujace zeznania wnioskodawcy
oraz przestuchanych w sprawie Swiadkéow M. S., R. K. i M. T.. Wskazali oni bowiem na rodzaj prowadzonej
przez rodzicéw wnioskodawcy dzialalno$ci rolniczej, a takze potwierdzili okoliczno$é pracy wnioskodawcy w tym
gospodarstwie w wymiarze co najmniej 4 godzin dziennie. Na ich podstawie Sad ustalil, iz w spornym okresie J. U.
zamieszkiwal w domu nalezgcym do jego rodzicow, ktoérzy prowadzili gospodarstwo rolne

o charakterze ogélnym. Gospodarstwo to mialo okolo 10 ha powierzchni i nie byto zmechanizowane. Pracowali w
nim wylacznie rodzice wnioskodawcy oraz on sam, bowiem jego brat (starszy o 4 lata) byt w wojsku, za$ jego siostra
(mlodsza o 7 lat) byla zbyt mala, przy czym ojciec wnioskodawcy zostal aresztowany i odbywatl kare pozbawienia
wolnosci,

a poniewaz jego matka nie dawala sobie rady samodzielnie, skarzacy zmuszony byl do rezygnacji z nauki w szkole
Sredniej. W zwigzku z czym to w gléwnej mierze na wnioskodawcy ciazyl obowigzek pracy w gospodarstwie. Powyzsze
jednoznacznie zatem wskazuje, ze wnioskodawca spehia kryteria w/w pojecia ,domownika” z art. 6 pkt 2 ustawy

o ubezpieczeniu spolecznym rolnikoéw. Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe jednoznacznie wykazato,
ze skarzacy w spornym okresie pracowal stale w gospodarstwie rolnym w wymiarze co najmniej 4 godziny dziennie.
W zwigzku z powyzszym okres od dnia 02 czerwca 1961 roku do dnia 16 lutego 1967 roku oraz od dnia 16 grudnia
1967 roku do dnia 30 kwietnia 1976 roku Sad uwzglednil do ogblnego okresu ubezpieczenia wnioskodawcy. Okres
ten wystarczy, aby J. U. spelit sporny z warunkéw niezbednych do ubiegania sie o Swiadczenie emerytalne z art. 28
ustawy emerytalnej, jakim jest legitymowanie sie ogdlnym okresem zatrudnienia w ilo$ci co najmniej 20 lat. W tym
miejscu podniesc trzeba,

iz Sad Okregowy w zakresie mozliwo$ci uzupelnienia stazu pracowniczego okresem pracy

w gospodarstwie rolnym rodzicow w pelni aprobuje stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 24
wrze$nia 2009 roku, II UK 19/09 (LEX nr 794876) w ktérym Sad ten wskazal, iz dobrodziejstwo uzupemhienia
brakujacego stazu emerytalnego w systemie powszechnym (okresow skladkowych i nieskladkowych) okresami
rolnymi z art. 10 ustawy

o emeryturach i rentach nie idzie dalej, jak tylko do uzupeklienia pierwszego wymaganego okresu emerytalnego
okreslonego dla emerytury niepelnej w art. 28 ustawy o emeryturach

i rentach, czyli do 20 lat, a nie az do 25 lat - czyli do zwyklego stazu emerytalnego z art. 27. Oznacza to, ze jezeli
okresy skladkowe lub nieskladkowe nie przekraczaja 15 lat, co mialo miejsce w sprawie niniejszej, to mozliwe jest ich
uzupetnienie okresami wskazanymi

w art. 10 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach jedynie w celu nabycia prawa do

tzw. niepelnej emerytury na podstawie art. 28 tej ustawy. Natomiast, jezeli okresy sktadkowe lub nieskladkowe
przekraczaja 15 lat, to mozliwe jest ich uzupelienie okresami, o jakich mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, dla nabycia
pelnych uprawnien emerytalnych (np. na podstawie art. 277 lub art. 29 ustawy). Podobnie orzeczono w wyroku z dnia
03 grudnia 2004 roku, IT UK 59/04 (OSNP 2005 nr 13, poz. 195), w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: "przepis art.
10 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych dopuszcza
wyjatkowo mozliwo$¢ traktowania okresé6w pracy w gospodarstwie rolnym tak jak okreséw skltadkowych w ramach
ubezpieczenia pracowniczego, w zakresie niezbednym do uzupelienia okreséw skladkowych i nieskladkowych.
Aprobowana norma oznacza wiec, ze ubezpieczony, ktory posiada mniej niz 15 lat okresow sktadkowych

i nieskladkowych moze skorzystaé z posiadanych okreséw rolnych z art. 10 ustawy emerytalnej tylko do uzupehienia
okresu wymaganego do emerytury z art. 28

(tzw. najnizszej).



Podnies$¢ w tym miejscu nalezy, iz wnioskodawca domagat sie dodatkowo zaliczenia okresu jego zatrudnienia od dnia
01 czerwca 1990 roku do dnia 31 grudnia 1990 roku

w Rolniczej Spoéldzielni (...) w R., kiedy to §wiadczyt prace na podstawie umowy zlecenia na stanowisku wozaka.
Niemniej Sad nie mogl uwzgledni¢ tego okresu zatrudnienia, a to dlatego, iz wnioskodawca okolicznosci tej, w ocenie
Sadu, w spos6b dostateczny nie udowodnil. Na potwierdzenie powyzszego przedstawil bowiem jedynie zeznania
Swiadkow A. W. i M. S., ktérzy co prawda potwierdzili,

iz wnioskodawca pracowal w Spoéldzielni, jednak w sposob precyzyjny nie potrafili okresli¢ daty koncowej jego
zatrudnienia. Swiadek M. S. przy tym postugiwala sie pojeciami ,nie moge stwierdzié, czy tak bylo”, ,ja nie pamietam”,
za$ $wiadek A. W. potwierdzil co prawda, ze w rozmowie z wnioskodawcg slyszal, iz chce on przepracowac do konca
roku, jednak nie potrafil okresli¢ ktérego, czy byl to 1990, czy tez 1991. Stad zeznania tych $§wiadkow w zakresie
dotyczacym zatrudnienia wnioskodawcy po dniu 31 maja 1990 roku w zestawieniu z zas§wiadczeniem pracodawcy z
dnia 12 marca 2008 roku (k. 7 akt ZUS) Sad uznal za niewiarygodne. Podkre§li¢ jednak w tym miejscu trzeba, iz po
uwzglednieniu okresu pracy wnioskodawcy w gospodarstwie rolnym jego rodzicéw, omawiany okres pozostawal bez
wplywu na prawo do $§wiadczenia emerytalnego.

W mys$l art. 129 ust. 1 ustawy dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2017.1386) $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania
prawa do tych §wiadczen, nie wczesniej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z
urzedu. Wniosek w przedmiotowej sprawie wplynat do organu rentowego w dniu 30 maja 2017 roku, a wiek 65 lat
wnioskodawca osiggnat

w dniu (...)roku, zatem w sprawie niniejszej prawo do emerytury przystuguje od maja 2017 roku, tj. od miesigca w
ktorym ztozono wniosek.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania Sad w oparciu o art. 4774 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje i orzekl jak
w wyroku.

SSO Bozenna Zawada



