Sygn. akt V Ka 448/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Radomiu V Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maciej Gwiazda

Protokolant: st. sekr. sad. Damian Zieliniski

przy udziale Prokuratora Beaty Michalak

po rozpoznaniu w dniu 08 czerwca 2018 r.

sprawy Z. W.

synaJ.id.zdomu P., ur. (...) w M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomiu

z dnia 14 marca 2018r. w sprawie sygn. akt VIII K 471/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.
SSO Maciej Gwiazda

Sygn. akt V Ka 448/18

UZASADNIENIE

Z. W. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od daty blizej nieustalonej w styczniu 2015r. do dnia 03maja 2017r. w miejscowosci K. gm. J. znecal sie
psychicznie i fizycznie nad swoja zong A. W. oraz maloletnim synem L. W. w ten sposob, ze bedac pod wplywem

alkoholu wszczynal w domu awantury, w czasie ktorych ublizal im stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, bil

rekoma i kopat po ciele, szarpal, popychatl oraz dusil zone A. W. rekoma za szyje;
to jest o przestepstwo z art.20781kk

Wyrokiem z dnia 14 marca 2018 roku Sad Rejonowy w Radomiu

w sprawie sygn. akt VIII K 471/17; na podstawie art. 66§1kk w zw. z art. 67§1kk postepowanie karne wobec oskarzonego
Z. W. warunkowo umorzyt na okres proby 2 (dwdbch) lat; na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 5 k.k.
orzekl wobec oskarzonego obowiazek powstrzymania sie od naduzywania alkoholu; zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw, oraz kwote 100zl (sto)

zlotych tytulem oplaty sadowe;.



Apelacje od powyzszego wyroku wnidst prokurator. Zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej nieorzeczenia
srodka kompensacyjnego - na niekorzys¢ oskarzonego i zarzucit mu:

- obraze przepisoOw prawa karnego materialnego , a konkretnie art. 67 § 3 kk polegajaca na warunkowym umorzeniu
postepowania wobec oskarzonego Z. W. bez orzeczenia nawigzki na rzecz pokrzywdzonych A. W. i L. W., w sytuacji
gdy orzeczenie tego Srodka bylo obligatoryjne.

Wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie na rzecz pokrzywdzonych A. W. i L. W. kwot po 300 zt
tytulem nawiazki i utrzymanie wyroku w pozostalej czeéci w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Kontrola zapadlego orzeczenia wykazala, ze sad orzekajacy w niniejszej sprawie w I Instancji poddal wszechstronnej
i wnikliwej analizie calo$¢ wystepujacych w sprawie okolicznoSci. Brak jest zatem podstaw do kwestionowania
dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen. Zreszta skarzacy nie podnosi zarzutow dotyczacych tych ustalen, a jedynie
wskazuje, ze w niniejszej sprawie nie orzeczono obligatoryjnego Srodka kompensacyjnego.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 67 § 3 kk umarzajac warunkowo postepowanie karne Sad
naklada na sprawce obowigzek naprawienia szkody w calo$ci albo w czeéci, a w miare mozliwoSci rowniez obowigzek
zado$céuczynienia za doznana krzywde, albo zamiast tych obowiazkdw orzeka nawiazke. Oczywiscie literalne brzmienie
przepisu wskazuje, ze Sad obligatoryjnie, gdy umarza postepowania ma obowiazek orzec te §rodki kompensacyjne,
bez wzgledu na to czy strony zadaly takiego rozstrzygniecia. W niniejszej sprawie mamy do czynienia z przestepstwem
z art. 207 § 1 kk i z zarzutu i okoliczno$ci sprawy wynika, ze nie powstala szkoda o charakterze materialno —
majatkowym, a doszlo do naruszenia dobr osobistych pokrzywdzonych. W takiej sytuacji mozna bylo orzec jedynie
obowiazek zado$éuczynienia za doznang krzywde, albo w jego miejsce nawigzke. Podkresli¢ nalezy, ze Srodki orzekane
w trybie art. 67 § 3 kk (obowiazek naprawienia szkody w cze$ci i w caloSci, zado$¢uczynienie za doznana krzywde
oraz nawigzka) maja charakter stricte kompensacyjny. Sg one cywilnymi $rodkami w prawie karnym materialnym.
~Warto§¢ prognostyczna tych obowigzkéw, kiedy sa nakladane na sprawce na podstawie art. 67 § 3 Kk, nie jest
pochodna jakiej$ osobnej funkcji tych $rodkéw (probacyjnej, wychowawczej etc.), lecz jedynie refleksem ich funkcji
kompensacyjnej oraz okolicznoSci, w jakich sa orzekane (w zwigzku z warunkowym umorzeniem postepowania, ktore
moze by¢ podjete m.in. wowczas gdy sprawca uchyla sie od wykonywania obowigzkow, ktére na niego nalozono)” (tak
prof. Jarostaw Majewski, Kodeks karny, Komentarz do zmian 2015, Wolters Kluwer SA, 2015). Przepis ten nalezy
rozumie¢ w ten sposob, Ze sad naklada obowiazek naprawienia szkody w caloSci lub w czesci, ilekroé stosuje wobec
sprawcy warunkowe umorzenie postepowania, jeSli sprawca wyrzadzil przypisanym mu przestepstwem szkode i
szkoda ta w chwili wyrokowania nadal istnieje. Nawiazka z art. 67 § 3 kk, tak jak pozostale §rodki kompensacyjne,
ma za zadanie kompensowaé wyrzadzona przestepstwem szkode, co niewatpliwie oznacza, ze moze by¢ orzekana
wylacznie wowczas, gdy istnieje niezaspokojona dotychczas szkoda, lub gdy w chwili orzekania nadal istnieje u
pokrzywdzonych poczucie krzywdy.

W niniejszej sprawie pokrzywdzeni pogodzili sie z oskarzonym i wybaczyli mu o czym $wiadczy zawarta pomiedzy
stronami przed mediatorem ugoda. Podkre§li¢ bowiem nalezy, ze wprawdzie A. W. w imieniu swoim jak i maloletniego
syna zlozyla zawiadomienie o przestepstwie i czula sie pokrzywdzona przez oskarzonego to juz na etapie postepowania
sadowego zlozyla wraz z mezem wniosek o skierowanie ich sprawy do mediacji. Z ugody znajdujacej sie w aktach
sprawy zawartej w dniu 77 grudnia 2017 roku wynika jednoznacznie, ze pokrzywdzeni pogodzili sie z oskarzonym i
nie wysuwaja w stosunku do niego zadnych innych roszczen, za$ oskarzony zobowiazal sie nie spozywaé napojow
alkoholowych i nie awanturowa¢ sie. W zwigzku z powyzszym nie mozna wiec moéwi¢ o istnieniu poczucia krzywdy po
stronie A. W. i L. W. i nie ma podstaw do zasadzenia zado$¢uczynienia za doznang krzywde, a co za tym idzie rowniez
nawiazki w miejsce zado$cuczynienia.



Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy punkcie pierwszym na podstawie art. 43781 kpk zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk.

SSO Maciej Gwiazda



