Sygn. akt I C 468/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2019 roku

Sad Okregowy w Radomiu I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Michal Galek

Protokolant: Emilia Kowalik

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2019 roku w Radomiu na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. K., A. K.

przeciwko M. S. (1), M. S. (2)

o wydanie nieruchomo$ci, ustalenie wygaéniecia uzytkowania nieruchomosci
1. oddala powédztwo;

2. zasqdza od K. K. i A. K., solidarnie na rzecz M. S. (1) kwote 7.217,00 (sitedem tysiecy dwiescie
siedemnascie ) zlotych tytutem zwrotu kosztow procesu.

Na oryginale wlasciwy podpis

Sygn. akt I C 468/17

UZASADNIENIE

Powodowie K. K. i A. K. w pozwie z dnia 22.08.2016r., wskazujac, jako podstawe prawna art. 407 w zwiazku z art. 898
§ 2, art. 64 oraz art. 913 § 2 Kodeksu cywilnego, wnosili o:

1. zobowigzanie pozwanego M. S. (1) do wydania powodom korzySci w postaci niezabudowanej nieruchomosci
skladajacej sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), lacznego obszaru 1,72 ha, polozonej w miejscowosci S. w
gminie K., dla ktérej Sad Rejonowy w K. V Wydzial w K. prowadzi ksiege wieczysta numer (...),

2. zobowigzanie pozwanego M. S. (1) do wydania powodom korzySci w postaci udzialu do 1/2 czesci we wspotwlasno$ei
zabudowanej nieruchomosci skladajacej sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), lgcznego obszaru (...) ha,
polozonej w miejscowosci S. w gminie K., dla ktérej Sad Rejonowy w K. V Wydzial w K. prowadzi ksiege wieczysta
numer (...),

5. stwierdzenie obowigzku pozwanego M. S. (1) zawarcia z Powodami umowy nieodplatnego przeniesienia na rzecz
Powodéw do ich majatku wspdlnego wlasnosci nieruchomosci opisanej w punkcie 1, oraz do pokrycia przez M. S. (1)
kosztow aktu notarialnego dokumentujgcego te umowe,

4. stwierdzenie obowigzku pozwanego M. S. (1) zawarcia z powodami umowy nieodplatnego przeniesienia na rzecz
powodow do ich majatku wspolnego udziatu 1/2 czeéci we wspodlwlasnoéci nieruchomosci opisanej w punkcie 2, oraz
do pokrycia przez M. S. (1) kosztow aktu notarialnego dokumentujacego te umowe,



5. w zwigzku z wnioskiem z punktu 2, rozwigzanie umowy dozywotniego uzytkowania udzialu do 1/2 czeSci we
wspotwlasnosci opisanej tam nieruchomosci, stuzacego M. S. (2), zawartego w § 4 umowy darowizny, sporzadzonej
aktem notarialnym w dniu 07 lipca 2005 roku przed notariuszem A. W. w P., za rep. A nr (...).

Roszczenia swoje wywodzili ze skutecznego ich zdaniem odwolania darowizny wymienionych nieruchomosci dokonej
narzecz M. S. (2).

W odpowiedzi na pozew M. S. (1) wnosil o oddalenie pozwu w calosci i zasadzenie kosztow od powoddw na rzecz
pozwanego wedlug norm przepisanych.

Podnibsl, ze w zwiazku z punktem 5 -tym pozwu po stronie pozwanego winna byé przypozwana M. S. (2).

Powolane w uzasadnieniu pozwu o$wiadczenia o odwotaniu darowizny przez powodéw wobec pozwanego i M. S. (2)
byly brane pod uwage przy rozpoznaniu spraw: I C (...) Sadu Okregowego w R., I C (...) Sadu Rejonowego w G..

Ponadto odwolanie darowizny przez A. K. i K. K. z dnia 05.06.2000r dotyczylo wylacznie M. S. (2) i dochodzona
wierzytelno$¢ z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia ulegla przedawnieniu.

Odwolanie darowizny przez powodéw pismem z dnia 02.10.2007 roku i pismem z dnia 06.11.2009 roku dotyczyto
pozwanego M. S. (1) i M. S. (2), kiedy to M. S. (2) nie byla juz wlascicielem nieruchomosci objetej pozwem a tre$c
tych pism byla przedmiotem przy ocenie materialu dowodowego w sprawie I C (...) Sadu Rejonowego w G.. Dokonana
darowizna przez M. S. (2) na rzecz M. S. (1) nie stanowila rozszerzenia wspo6lnosci ustawowe;j.

Nie zachodzi podstawa prawna z art.407 k.c. na ktoéry powoluja sie powodowie, bowiem przejScie przedmiotu
darowizny do majatku odrebnego M. S. (1) mialo miejsce na podstawie umowy darowizny z dnia 07 lipca 2005 roku, a
wiec przed odwolaniem darowizny w dniu 4.10.2007 roku i 6 lipca 2009 roku . Wobec tych faktéw M. S. (2) nie moze
by¢ uznana za osobe, ktéra bez podstawy prawnej uzyskala korzy$¢ majatkowa kosztem darczyncy.

Brak jest podstaw do odwolania darowizny na podstawie art.898 § 1 k.c. na ktéry powoluja sie powodowie K. K. i A.
K., gdyz agresja , prowokacja byla po stronie powoddéw i nie wystepowala razaca niewdzieczno$c¢ po stronie M. S. (2)
ijej meza M. S. (1), co wynika z uzasadnienia uzasadnienie Sadu Apelacyjnego w L. w sprawie I ACa (...)).

W zakresie roszczen powodéw wypowiedzial sie takze Sad Okregowy w R. w sprawie IV Ca (...). W uzasadnieniu
wyroku oddalajacego apelacje K. K. i A. K. od wyroku Sagdu Rejonowego w G. w sprawie I C (...) odniosl sie do przepisow
art. 405Kk.c, 407 k.c. 408 k.c, 898 § 2 k.c, a powolanych w niniejszym pozwie - jako podstawa prawna pozwu: art. 407
k.c. wzw. z art. 898 § 2 k.c.

W piSmie z dnia 24.11.2017r. powodowie dokonali zmiany powddztwa w pkt 5 w ten spos6b, ze w miejsce jego
dotychczasowego brzmienia wnosili, na podstawie art. 255 k.c. o orzeczenie, ze uzytkowanie udzialu wynoszacego 1/2
cze$¢ nieruchomosci, sktadajacej sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), dla ktérej Sad Rejonowy w K. prowadzi
ksiege wieczysta nr (...), ustanowione w § 4 umowy darowizny, zawartej przed notariuszem A. W. w P. w dniu 07 lipca
2005 roku aktem notarialnym za rep. A nr (...), wygasto wskutek niewykonywania przez lat dziesiec.

Podniesli, ze nie ma racji pozwany, twierdzac, ze roszczenie z art. 407 k.c. uleglo przedawnieniu, bowiem na zasadach
ogoblnych stosuje sie do niego dziesiecioletni okres biegu przedawnienia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2003
r., sygn. akt V CK 24/02, LEX nr 82438).

Powodowie powzieli wiadomo$¢ o darowiznie uczynionej przez M. S. (2) na rzecz pozwanego we wrze$niu 2006 roku,
zatem po my$li art. 118 w zwigzku z art. 120 § 1 k.c. in fine termin przedawnienia zostal skutecznie przerwany pozwem,
wniesionym w sierpniu 2016 roku.

Darowizna uczyniona przez powoddw na rzecz M. S. (2) zostala przez nich odwolana dnia 5 czerwca 2000 roku.
Stosownie do art. 898 § 2 zdanie pierwsze k.c., zwrot przedmiotu odwolanej darowizny powinien nastapic stosownie



do przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu. Wraz z odwolaniem darowizny upada podstawa prawna posiadania na
wlasno$é przedmiotu darowizny, zatem - wbrew twierdzeniu pozwanego - M. S. (2) uzyskala bez podstawy prawne;j
korzy$¢ majatkowa kosztem powodow.

Whbrew twierdzeniu pozwanego, Sad Okregowy w R. w uzasadnieniu wyroku z dnia 20 czerwca 2013 roku, sygn. akt
IV Ca(...), oddalil apelacje, ale nie z przyczyn, z powodu ktérych Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 17 sierpnia 2012
roku, sygn. akt1C (...), oddalil powddztwo przeciwko M. S. (1). Sad Okregowy w R. wskazal bowiem, ze pow6dztwo
przeciwko M. S. (1) powinno by¢ oparte na art. 407 k.c. i poglad ten uzasadnil.

Pozwani wnosili o oddalenie powbddztwa w caloSci. .
Sad zwazyl, co nastepuje.
Powodowie jako podstawe faktyczna powbddztwa wskazali nastepujace okoliczno$ci.

Aktem notarialnym sporzadzonym dnia 14 wrzeénia 1999 roku przed notariuszem J. K. w K., powodowie umowg
darowizny przenieéli na rzecz swoich corek Z. S. i M. S. (2) wlasno$¢ nieruchomoéci potozonych w S..

W umowie tej M. S. (2) otrzymala niezabudowana nieruchomos¢ skladajaca sie z dzialek o numerach ewidencyjnych
(...), lacznego obszaru 1,72 ha, polozonej w miejscowoéci S. w gminie K., dla ktérej Sad Rejonowy w K. V Wydzial w
K. prowadzi ksiege wieczysta numer (...), oraz udzial do 1/2 czeéci we wspotwlasnosci zabudowanej nieruchomoéci
skladajacej sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), facznego obszaru (...) ha, polozonej w miejscowosci S. w
gminie K., dla ktorej Sad Rejonowy w K. V Wydzial w K. prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

W odczuciu powodoéw w krotkim czasie po zawarciu umowy darowizny, M. S. (2) wraz ze swoim mezem M. S. (1),
zaczeli ich bardzo Zle traktowadé, ublizali im, dochodzilo nawet do rekoczynow.

Sytuacja ta spowodowala, ze powodowie pismem z dnia 5 czerwca 2000 roku odwolali darowizne uczyniong na rzecz
M. S. (2).

W kwietniu 2002 roku M. S. (1) pobil siostre swojej zony, Z. S. tylko po to, aby odebrac jej kamere (...), nalezaca do
powodki A. K.. M. S. (1) zostal za to skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 2 sierpnia 2004 roku, sygn. akt
II K (...) na 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 3 lat.

Rowniez w kwietniu 2002 roku M. S. (2) pobila powddke A. K. iZ. S. roztrzaskujac jej prawy staw skokowy i powodujac
u niej 15 % trwalego kalectwa, za co wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 11 kwietnia 2005 roku, sygn. akt IIK (...),
zostala skazana na 4 miesigce pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby
2 lat.

Po tym drugim wyroku M. S. (2) aktem notarialnym z dnia 77 lipca 2005 roku, sporzagdzonym przed notariuszem A. W.
w P. za rep. A nr (...), zawarla z pozwanym umowe darowizny, moca ktbrej przeniosla na pozwanego nieruchomosci
podarowane jej przez powodéow umowa darowizny z dnia 14 wrze$nia 1999r. rep. A nr (...): niezabudowana
nieruchomos$é skladajaca sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), lacznego obszaru 1,72 ha, polozonej w
miejscowodci S. w gminie K., dla ktérej Sad Rejonowy w K. V Wydzial w K. prowadzi ksiege wieczysta numer (...),
oraz udzial do 1/2 z czeSci we wspotwlasnoéci zabudowanej nieruchomosci skladajacej sie z dzialek o numerach
ewidencyjnych (...), }acznego obszaru (...) ha, polozonej w miejscowosci S. w gminie K., dla ktorej Sad Rejonowy w K. V
Wydzial w K. prowadzi ksiege wieczystg numer (...). W § 4 tego aktu M. S. (1) ustanowit na rzecz M. S. (2) nieodplatnie
prawo dozywotniego uzytkowania calego udzialu do 1/2 czeSci we wspotwlasnosci zabudowanej nieruchomosci objete;j
ksiega wieczysta numer (...).

Powodowie jeszcze dwukrotnie skierowali do M. i M. S. (1) na pi$émie o§wiadczenia odwolujace darowizne : w dniu 2
pazdziernika 2007 roku i w dniu 6 listopada 2009 roku.



W styczniu 2002 roku powodowie zlozyli przeciwko M. S. (2) pozew o zwrot przedmiotu darowizny (o zobowiazanie
do zlozenia o$wiadczenia woli).

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 31 marca 2003 roku, sygn. akt I C (...) oddalil pozew, a Sad Apelacyjny w L.
wyrokiem z dnia 26 listopada 2003 roku, sygn. akt I ACa (...) oddalil apelacje powodow.

Sady obu instancji uznaly, ze w rodzinie panowatl konflikt, do ktérego powstania i zaostrzenia przyczynily sie obie
strony - corka i rodzice, zatem brak bylo podstaw do odwotania darowizny (akta sprawy I C (...) ).

Odwolanie darowizny przez powodéw pismem z dnia 02.10.2007 roku i pismem z dnia 06.11.2009 roku dotyczyto
pozwanego M. S. (1) i M. S. (2), kiedy to M. S. (2) nie byla juz wlascicielem nieruchomosci objetej pozwem, bylto
oceniane pod wzgledem skuteczno$ci w sprawie I C (...) Sadu Rejonowego w G..

W zakresie roszczen powodéw wypowiedzial sie takze Sad Okregowy w R. w sprawie IV Ca (...). W uzasadnieniu
wyroku oddalajgcego apelacje K. K. i A. K. od wyroku Sadu Rejonowego w G. w sprawie I C (...) odniést sie do tych
o$wiadczen oraz przepisow art. 405 k.c. , 407 k.c. 408 k.c., 898 § 2 k.c., powolanych w niniejszej sprawie (akta sprawy

IC(..)).

Sad stosownie do art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. odrzucil pozew w zakresie zadan z pkt 3 1 4 uznajac, ze pelnomocnik powodéw
probowal przedstawi¢ zadania zawarte w pozwie jako odmienne od tych, ktore juz wezesniej zostaly wywiedzione na
podstawie stanu faktycznego przytoczonego w uzasadnieniu pozwu.

Zazalenie powodow na powyzsze postanowienie zostalo oddalone przez Sad Apelacyjny w L. postanowieniem z dnia
23 stycznia 2018r. oddalone (sygn. akt I ACz (...)).

Sad zwazyl, co nastepuje.

Przytoczone okoliczno$ci Sad uznal za niesporne pomiedzy stronami.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy ze Sad jest zwigzany zagdaniem pozwu na podstawie art. 321. k.p.c.
Strona powodowa po cze$ciowym odrzuceniu pozwu nie dokonala zmiany powodztwa .

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ktory podziela Sad Okregowy, zgodnie z ktéorym w
sytuacji nieodplatnego rozporzadzenia przez obdarowanego przedmiotem darowizny na rzecz osoby trzeciej, to na
te osobe przechodzi obowiazek zwrotu przedmiotu darowizny w razie skutecznego jej odwolania (por. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 1992 r., III CZP 142/91, OSNC 1992/7-8/130, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
stycznia 2011 1., III CSK 137/10, Lex nr 1084562).

W realiach niniejszej sprawy pozwany, bylby zobowiazany do zlozenia os§wiadczenia woli, moca ktbérego zostalaby
na powod6éw przeniesiona wlasno$¢ nieruchomos$ci darowanej przez nich pozwanej gdyby mozna bylo méwié o
skutecznym odwolaniu przez powod6éw darowizny.

Brak jest jednak podstaw do przyjecia, aby powodowie skutecznie odwolali darowizne. OkolicznoSci zlozonych przez
nich o$wiadczen przytoczonych w pozwie byly juz przedmiotem oceny w sadéw obu instancji.

Poréwnanie podstawy faktycznej zadania zgloszonego w poprzedniej sprawie stanowigcego przedmiot osadu w
sprawie I C (...) oraz tresci i podstawy faktycznej zadania aktualnie zgloszonego, prowadzi do wniosku, ze nie zachodza
roznice w zakresie i podstawie faktycznej aktualnie zgloszonego zadania .

Powodowie w poprzedniej sprawie zadali zobowigzania M. S. (1) do zlozenia o$wiadczenia woli stwierdzajacego,
ze przenosi nieodplatnego na rzecz powodéw wiasnosci nieruchomosci niezabudowanej nieruchomosci sktadajacej
sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), lacznego obszaru 1,72 ha, polozonej w miejscowosci S. w gminie K.,



dla ktorej Sad Rejonowy w K. V Wydziat w K. prowadzi ksiege wieczystg numer (...), oraz udziatlu do 1/2 czesci
we wspotwlasnosci zabudowanej nieruchomosci sktadajacej sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), lacznego
obszaru (...) ha, polozonej w miejscowoéci S. w gminie K., dla ktérej Sad Rejonowy w K. V Wydzial w K. prowadzi
ksiege wieczysta numer (...).

Obecnie powodowie zadali, stwierdzenia obowiazku pozwanego M. S. (1) do zlozenia takiego o§wiadczenia woli.

Niewatpliwie wiec w obu sprawach ich roszczenie wywiedzione bylo z faktu zlozenia przez nich o$wiadczen o
odwolaniu darowizny z dnia z dnia 14 wrze$nia 1999 r..

Zaugruntowane uznaé nalezy stanowisko, ze o$§wiadczenie o odwolaniu darowizny wywiera jedynie skutek obligacyjny
w tym sensie, ze stwarza dla obdarowanego obowigzek przeniesienia wlasnosSci z powrotem na darczynce.

Zdaniem Sadu to wlasnie ten obowigzek pozwanego byl przedmiotem rozstrzygniecia w sprawie I C (...), co prowadzito
do odrzucenia pozwu w pkt 3 i 4. Por6wnujac podstawy faktyczne zadania powodéw w tym zakresie przede wszystkim
zauwazy¢ nalezy, ze w sprawie I C (...) jak i niniejszej powodowie powolywali sie na to, ze pismem skierowanym do M.
S. (2) i M. S. (1), nadanym w urzedzie pocztowym dnia 4 pazdziernika 2007 r. odwotlali darowizne z dnia 14 wrze$nia
1999 r., dokonanag na rzecz coérki M. S. (2).

Rowniez kolejne pismo z dnia 6 listopada 2009 r., skierowane do corki i ziecia dotyczylo odwolania darowizny z dnia
14 wrze$nia 1999 r. i podobnie jak pierwsze bylo przedmiotem oceny zadan powodéw w sprawie I C (...), a nastepnie
w wyniku wniesionej przez powodow apelacji w sprawie IV Ca (...) Sadu Okregowego w R..

W sprawie niniejszej powodowie takze powolywali sie na fakt trzykrotnego odwolania przez nich darowizny uczynionej
na rzecz ich corki w 1999 r. (odwolanie z 2000 r., z 2007 r. 1 2009 1.), co ich zdaniem przemawiaé ma za obowigzkiem
pozwanego zwrotu na ich rzecz nieruchomosci objetych ta umowa, ktére uzyskal w drodze darowizny od swojej zony
- M. S. (2)- corki powodow .

W sprawie I C (...) Sad Rejonowy w G. czyniac ustalenia dla potrzeb rozstrzygniecia sprawy odwolal sie zaréwno do
umowy darowizny dokonanej przez powod6w na rzecz ich corki jak rowniez do faktu, ze trzykrotnie powodowie ja
odwolywali. Ostatecznie nie uznal tych czynnosci za skuteczne.

Sad Okregowy w R. rozpoznajac apelacje powodoéw od wyroku wydanego w sprawie I C (...) nie zmienial powyzszych
ustalen.

Powodowie nie powolali zadnych nowych okoliczno$ci, ktére nastgpilyby po wydaniu wyroku w ww. sprawie.

Nie mozna réwniez podzieli¢ stanowiska powoddw, ze obecnie swoje roszczenie opieraja na nowej podstawie prawnej
tj. art. 407 k.p.c., za$ w sprawie I C (...) podstawe rozstrzygniecia stanowit art. 898 § 1 k.c.

Sad Okregowy w R. rozpoznajac apelacje powodéw od wyroku Sgdu Rejonowego w G. wydanego w sprawie I C (...)
odpowiedzialno$¢ pozwanego M. S. (1) upatrywal wlasnie w tresci art. 407 k.c. w zw. z art. 898 § 2 k.c. i ostatecznie
stwierdzil, ze nie daja podstaw do uwzglednienia apelacji .

Sad ten wskazal, ze w sytuacji, gdy obdarowany malzonek rozporzadzi nieodplatnie przedmiotem darowizny na
rzecz wspoimatzonka do jego majatku osobistego nie moze budzié watpliwosci kwestia mozliwo$ci zwrotu darowanej
nieruchomosci, albowiem jest on osoba trzecia. Podstawe prawng zadania przez darczynice zwrotu przedmiotu
darowizny, ktéra na skutek kolejnej darowizny dokonanej przez obdarowanego z ,,0sobg trzecia" weszla do majatku
osobistego tej osoby, bedzie stanowil art. 407 k.c. w zwiazku z art. 898 § 2 k.c. zdanie pierwsze.

Wskazal, ze jedynie, co do zasady, pozwany M. S. (1) jako ,osoba trzecia" w rozumieniu art. 407 k.c. jest legitymowany
biernie w sprawie o wydanie korzySci w naturze.



Zasada wynikajaca z art. 407 k.c. w zw. z art. 405 i 898 § 2 zd. 2 k.c., jest wydanie korzysci w naturze. To oznacza,
ze razie skutecznego odwolania darowizny wlasnosci rzeczy (nieruchomosci) zwrot przedmiotu darowizny powinien
nastgpic¢ w naturze, a wiec w odniesieniu do nieruchomosci powinno nastapic¢ przeniesienie jej wlasnos$ci na darczynce.

W realiach niniejszej sprawy odwolanie umowy darowizny przez powodo6w nie zostalo jednak uznane za skuteczne.

Brak podstaw do zobowigzania pozwanego do zlozenia o§wiadczenia o przeniesieniu wlasnosci nieruchomosci na
powodow skutkuje takze brakiem podstawy do nakazania mu ich wydania.

Powodowie nie odzyskali bowiem prawa wlasno$ci przedmiotu sporu, nie maja legitymacji do zadania ich wydania na
podstawie art. 222 k.c. i w tym zakresie powodztwo nalezalo oddalic.

Nie zaslugiwalo r6wniez na uwzglednienie, zadanie powod6w ustalenia, ze uzytkowanie udzialu wynoszacego 1/2 czeéc
nieruchomoéci, skltadajacej sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), dla ktérej Sad Rejonowy w K. prowadzi ksiege
wieczysta nr (...), ustanowione w § 4 umowy darowizny, zawartej przed notariuszem A. W. w P. w dniu 07 lipca 2005
roku aktem notarialnym za rep. A nr (...), wygasto wskutek niewykonywania przez lat dziesiec stosownie do art. 255 k.c.

Wskutek wygaséniecia uzytkowania powstaje obowiazek zwrotu wlascicielowi przedmiotu uzytkowania w takim stanie,
w jakim powinien sie znajdowa¢ stosownie do przepis6w o wykonywaniu uzytkowania (art. 262 k.c.).

Jak stanowi art. 189 k.p.c. powod moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Uwzglednienie powodztwa zgodnie z art. 189 wymaga spelnienia dwoch podstawowych przestanek, tj. istnienia
interesu prawnego w zadaniu udzielenia ochrony prawnej przez wydanie wyroku ustalajacego oraz istnienia badz
nieistnienia danego stosunku prawnego badz prawa.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. to obiektywna (czyli rzeczywiscie istniejaca), a nie tylko hipotetyczna (czyli
w subiektywnym odczuciu strony) potrzeba prawna uzyskania wyroku odpowiedniej tresci wystepujaca wowczas, gdy
powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia albo zagrozenia naruszenia okres$lonej sfery prawnej. Praktycznie rzecz
biorac, interes prawny wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub
prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci, a jednoczeénie interes ten nie podlega ochronie w
drodze innego $rodka (wyroki SN: z dnia 4 pazdziernika 2001 r., I CKN 425/00, LEX nr 52719; z dnia 8 maja 2000
r., VCKN 29/00, LEX nr 52427; z dnia 9 lutego 2012 r., III CSK 181/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 101; z dnia 14 marca
2012r., I CSK 252/11, OSNC 2012, Nr 10, poz. 120; z dnia 19 wrzeénia 2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363; wyrok
SA w Poznaniu z dnia 5 kwietnia 2007 r., III AUa 1518/05, OSA 2008, z. 9, poz. 30; postanowienie SA w Poznaniu z
dnia 28 wrze$nia 2012 r., I ACz 1611/12, LEX nr 1220598).

Wobec nieuwzglednienia pozostalych zadan zawartych w pozwie powodowie nie mieli interesu prawnego w zadaniu
ustalenia nieistnienia tego prawa i na podstawie art. 189 k.p.c. nalezalo oddali¢ powddztwo takze w tej czeSci.

Zuwagi na fakt, iz powodowie przegrali spor , w punkcie 2 wyroku Sad zasadzil od nich na rzecz powoda , na podstawie
art. 98, 100 i 105 k.p.c. kwote 7200,00 zlotych tytulem minimalnego wynagrodzenia ustanowionego w sprawie
pelnomocnika zgodnie ze stawka minimalng , obowigzujgca w chwili wniesienia pozwu, przyjeta w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwosci z dnia wynagrodzenie pelnomocnika okre$lone na podstawie § 2 ust.6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U. poz. 1800
ze zm.), kwote 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



