Sygn. akt IT K 396/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2023 roku

Sad Rejonowy w Pulawach, IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Aneta Milczek
Protokolant starszy sekretarz sagdowy Agnieszka Pyszczak

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie 09.01.2023r. 13.04.2023r. Sprawy
1/ B. B. (1) corki S. iJ. z domu D., urodzonego (...) w P.
oskarzonej o to, ze:

I. wdniu 11 lutego 2022 roku w K., woj. (...) zniewazyla stowami wulgarnymi ratownikdéw medycznych R. W.iW. S.
z SP ZOZ w P., podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich stuzbowych

tj. o czyn z art. 226§ 1 k.k.
2/ R. B. (1) syna R.iB. zdomu S., urodzonego (...) w L.
oskarzonego o to, zZe:

II. wdniu 11 lutego 2022 roku w K., woj. (...) zniewazylt slowami wulgarnymi ratownikéw medycznych R. W.iW. S.
z SP ZOZ w P., podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich stuzbowych

tj. o czyn z art. 226§ 1 k.k.

I. oskarzonych B. B. (1) i R. B. (1) uznaje za winnych dokonania zarzucanych im czynéw wyczerpujacych w pkt I
iII dyspozycje art. 226 § 1 k.k. i za to:

II. za czyn z pkt I na podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierza oskarzonej B. B. (1) kare grzywny w liczbie 100 (stu) stawek
dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 15 (pietnascie) zl;

ITI. za czyn z pkt II na podstawie art. 226 §1 k.k. wymierza oskarzonemu R. B. (1) kare grzywny w liczbie 100 (stu)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15 (pietnadcie) zl;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec kazdego z oskarzonego na rzecz kazdego z pokrzywdzonych R. W.i W.
S. po 500 (pieéset) zl, tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde ;

V. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz kazdego z obroncow: adw. K. P. oraz adw. R. B. (2) po (...) zlotych tytulem
obrony oskarzonych wykonywanej z urzedu;

VI. zwalnia oskarzonych od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 396/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

B.B. (1)

w dniu 11 lutego
2022 roku w K., woj.
(...) zniewazyla slowami
wulgarnymi ratownikéow
medycznych R. W. i W. S.
z SP ZOZ w P., podczas
i w zwigzku z pelnieniem
przez nich stluzbowych




tj. o czyn z art. 226§ 1 k.k.

2 R.S. w dniu 11 lutego

2022 roku w K., woj.
B. (...) zniewazyl slowami

wulgarnymi ratownikéw
medycznych R. W. i W. S.
z SP ZOZ w P., podczas
i w zwigzku z pelnieniem
przez nich stluzbowych
tj. o czyn z art. 226§ 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

B. B. (3) wraz z mezem | Zeznania §wiadka R. W. 89-89v,2-3

oraz synem R. zamieszkuja
w K. W dniu 11 lutego
2022 roku B. B. (3)
wezwala pogotowie do
chorego meza. B. B.
(3 i R B. (1) byl
zniecierpliwieni  dlugim
oczekiwaniem na przyjazd
pogotowia ratunkowego.
Po przybyciu ratownikéw
mieli do nich pretensje.
Swoje
wyrazili w ten sposéb ,
iz zniewazyli
wulgarnymi ratownikéw
medycznych R. W. i W.
S. z SP ZOZ w P,
podczas i w

niezadowolenie

stowami

zwiazku
z pelieniem przez nich

stuzbowych.  Ratownicy
medyczni uwagi na
agresywne stownie

zachowanie domownikow
i obawiajac sie o
swoje zycie i zdrowie,
wezwali na miejsce patrol
policji. Po  przybyciu
policji ratownicy w
obecnosci funkcjonariuszy
policji udzielili pomocy




medycznej pacjentowi a
nastepnie zabrali pacjenta
do (..)wP..

Zeznania $wiadka W. S. 88-88v,11-12

Zeznania $wiadka R. R. (2) | 90,17-18

Zeznania $wiadka L. J. 90V-91,25-26

Raport dziatania policji 6,7

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 B.B. (1) w  dniu 11 lutego
2022 roku w K., woj.
(...) zniewazyla slowami
wulgarnymi ratownikéow
medycznych R. W. i W. S.
z SP ZOZ w P., podczas
i w zwigzku z pelnieniem
przez nich sluzbowych
tj. o czyn z art. 226§ 1 k.k.

2 R.S. dniu 11 lutego 2022
roku w K, Woj.

B.

(...) zniewazyl slowami
wulgarnymi ratownikéw
medycznych R. W. i W. S.
z SP ZOZ w P., podczas
i w zwigzku z pelnieniem
przez nich sluzbowych

tj. o czyn z art. 226§ 1 k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Twierdzenie oskarzonych,
iz nie popeknili
zarzucanych im czynéow i
nie zniewazyli ratownikow
medycznych podczas i
w zwigzku z pelieniem

przez nich stuzbowych.

Wyjasnienia oskarzonych

86V-88133‘34>37‘38

2. OCena DOWOdéw

o.1..Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Zeznania $wiadka R. W. i
W.S.

Jako wiarygodne Sad
uznal zeznania $wiadkow,
ratownikéw medycznych,
ktorzy opisali okoliczno$ci
zwigzane z przebiegiem

zdarzenia a A
szczegblnosci
przestepczych zachowan

oskarzonego wobec nich.
Z zeznan tych wynikalo,
zniewazyli
ich slowami wulgarnymi
ich
zachowanie

iz oskarzeni
i z uwagi
agresywne

wezwali policje, w asy$cie
ktorej pomocy
medycznej pacjentowi.
Zeznania te byly
prawdziwe, albowiem
nawzajem ze soba
korelowaly a  nadto
znalazly potwierdzanie w

na

udzieli

zeznaniach
policji
przybylych na miejsce,

funkcjonariuszy




a takze tre$ci raportow
dzialania policji.
Swiadkowie jako osoby
obce dla oskarzonych
nie mieli uzasadnionych
podstaw aby okoliczno$ci

zdarzenia przedstawic
niezgodnie zZ
rzeczywistos$cig.

1-2

Zeznania S$wiadka R. R.
(2),L.J.

Jako wiarygodne Sad
uznal zeznania $wiadkow,
funkcjonariuszy  policji,
ktorzy udzielali asysty
ratownikom medycznym.
Swiadkowie opisali
okoliczno$ci zwigzane z
przebiegiem zdarzenia
a w szczegoblnosci
dotyczacych  udzielania
pomocy ratownikom
medycznym w trakcie
wykonywania swoich
obowigzkow wobec
pacjenta. Potwierdzali
ponadto, iz oskarzeni
zniewazali ~ ratownikow

medycznych stowami
wulgarnymi, o czym
mieli wiedze od

nich samych. Zeznania
te byty prawdziwe,
albowiem korelowaly z
wiarygodnymi
pokrzywdzonych. Znalazly
potwierdzenie takze w
tresci raportow dzialania
policji.

1-2

Dowody z dokumentéw

Sad w calej rozciagloSci
uznal za  miarodajne
dla poczynienia ustalen
faktycznych w sprawie
treéci  wyplywajace ze
zgromadzonych

dokumentow. Calo$¢
dokumentacji, jaka zostala
zebrana ~w  sprawie,
nie byla kwestionowana,




sporzadzona przez
uprawnione osoby,
dzialajace w  ramach
przystugujacych im
kompetencji, dawala
podstawe, do przyjecia

jej, za miarodajng, w
procesie ustalania stanu
faktycznego.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1,2

Wyjaénienia oskarzonych

Sad nie dal wiary
wyja$nieniom

oskarzonym, ktorzy
twierdzili, V4 nie
zniewazyli przybylych
do nich do domu

ratownikdw medycznych
w trakcie wykonywania
przez niech obowigzkow

stuzbowych. W  ocenie
Sadu wyjas$nienia
oskarzonych s3 tylko
prosta negacja
zaistnialych faktéw, nie
poparta zadnym

materialem dowodowym.
Oskarzeni ewidentnie
umniejszali swojg wine
wybielajac swoje
zachowanie, przerzucajac
wine za swoje agresywne
stownie zachowania na
osoby  pokrzywdzonych.
Wyjadnienia oskarzonego
stoja w sprzecznoSci z
zeznaniami




pokrzywdzonych a takze
z dowodami w postaci
zeznan Swiadkow
funkcjonariuszy  policji,
ktorzy udzielali asysty
ratownikdéw medycznym.

Zdaniem Sadu
wyjasnienia oskarzonych
w zakresie w jakim
zaprzeczali swojej winie w
popetnieniu zarzucanych
mu czynéow s3a proba
unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej,
dlatego tez sa nieszczere,
nieprawdziwe i
nieobiektywne i  nie
zashuguja na wiare.

Nie moze uwolni¢
oskarzonych od
odpowiedzialno$ci karnej
fakt ich zdenerwowania
z uwagi na fakt choroby
osoby dla nich najblizszej.

1,2

Zeznania Swiadka A. W.

W Swietle wiarygodnych
zeznanh pokrzywdzonych
oraz korespondujacych z
nimi zeznan §wiadkow Sad
uznal za niewiarygodne
zeznania znajomej
oskarzonej, ktora
zaprzeczala aby oskarzeni
zniewazyli  ratownikow
medycznych. Zaprzeczala
aby uzywali ono wobec

niech wulgaryzmow.
Analizujac jednak
zeznania $wiadka

stwierdzi¢c  nalezy, iz
ewidentnie wybielala
zachowania oskarzonych
wobec pokrzywdzonych,
zastaniajgc sie nie
wiedza \ zakresie
okoliczno$ci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy.




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.  Podstawa prawna | LII B.B.(1),R.B. (1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej
prawnej

kwalifikacji

Przedmiotem ochrony
art. 226 8 1
kk. jest
funkcjonowanie instytucji
panstwowych i samorzadu
terytorialnego (glowny
przedmiot ochrony) oraz
godno$¢ funkcjonariusza
publicznego i osoby
przybranej mu do pomocy

prawidlowe

(dodatkowy  przedmiot
ochrony).
Pierwszoplanowe
znaczenie ma ochrona
funkcjonariusza
publicznego, a
drugoplanowe jego

godno$¢  jako  osoby
fizycznej ( R.A. Stefanski,
Prawo karne materialne.
Czesc szczegOlna,
Warszawa 2009, s. 331;
O. Goérniok / R. Zawlocki
, [w:] Wasek, Zawlocki
, Kodeks karny, 2010,
S. 56; J. Lachowski
,  [w:] Krolikowski,
Zawlocki , Kodeks
karny. Cz. szczegblna,
t. II, 2013, s. 72"
. Zachowanie przestepne




polega na zniewazeniu
funkcjonariusza

publicznego lub osoby do
pomocy mu przybranej,
podczas i w zwiazku
z pelnieniem obowigzkow
stuzbowych (§ 1), oraz
publicznym zniewazaniu
lub ponizeniu
konstytucyjnego organu
Rzeczypospolitej Polskiej
(8 3). Kodeks karny nie
wymaga, aby zniewazenie
funkcjonariusza

publicznego mialo miejsce
publicznie. Zniewazenie
polega na uwlaczaniu czci
drugiego czlowieka przez
okazywanie mu pogardy,
ublizanie, obrazliwe
zachowanie w stosunku do
niego. Chodzi o naruszenie
godnosci czlowieka. Istota
zniewazenia jest okazanie
pogardy, ktéra glebiej
wyraza ujemny stosunek
do wartoS$ci jaka
reprezentuje czlowiek niz
lekcewazenie (W. Kulesza,
Zniestawienie i zniewaga.
Ochrona czci i godnoSci
osobistej czlowieka w
polskim prawie karnym —
zagadnienia podstawowe,
Warszawa 1984, s. 174).
Zniewazanie jest tozsame
z tym okre$leniem uzytym
w art. 216 KK. Chodzi
o ublizanie, naruszajace
godno$¢ osobista oraz
obrazanie, obejmujace
uchybienie godnosci
poprzez  wypowiadanie
niepochlebnych  opinii,
naruszajgcych dobre imie (
R.A. Stefanski, Zniewaga:
pojecie i kryteria, [w:]
M. Mozgawa  (red.),
Przestepstwa  przeciwko
czci i nietykalnosci




cielesnej, Warszawa 2013,
S. 148). Zob. komentarz
do tego przepisu.
Zniewazenie moze
nastapié¢ sfowem, pismem,
wizerunkiem lub gestem.
Zniewazenie organu moze

przejawiaé sie w
ostentacyjnym podarciu
lub podeptaniu

dokumentu wystawionego
przez dany organ, w
zniewazajacej wypowiedzi
na sali sadowej lub w
piSmie przestanym do
organu konstytucyjnego
RP ( Goral, Kodeks karny,
2007, s. 376).

W zwiazku z powyzszym
stwierdzi¢  trzeba, iz
oskarzeni wypeknili swoim
zachowaniem znamiona
czynu z art. 226 § 1 k.k.

Mimo tego, ze oskarzeni
zaprzeczali sprawstwu to
caloksztalt  okolicznoSci
przedmiotowych
jednoznacznie = wskazuje
na bezpoSredni zamiar
towarzyszacy
zachowaniom oraz sam
fakt ich popelnienia.

Dowody bezposrednie
AU postaci zeznan
pokrzywdzonych - o
sprawstwie oskarzonych
wsparte dowodami  z
zeznan $wiadkéw oraz
dowodami z dokumentéw
przesadzily, ze oskarzeni
zostali uznani za winnych
popehienia zarzucanych

im czynow.
Swoim czynami
polegajacymi na

zniewazeniu ratownikow
medycznych , zaatakowali




dobra chronione prawem
tj. funkcjonowanie organu
administracji  rzadowej,
organu panstwowego oraz
samorzadu terytorialnego,

godnos§é ratownikow
medycznych jako os6b
fizycznych. Godzono,

takze w dobra
indywidualne, ale tez
i przynalezne wszystkim,
ktorych uszanowanie
warunkuje wlaSciwy
rozwdj spoleczny. Zdawali
oni bowiem sobie sprawe,
Ze postepujac w sposob
opisany wyzej, wyrzadzaja
pokrzywdzonym takze
dolegliwo$ci  psychiczne.
Czynili tak jednak, gdyz
tego chcieli i swoj zamiar
zrealizowali.

O przyjeciu popelnienia
przestepstw przez
oskarzonych zdecydowalo
naturalnie  nie  tylko
stwierdzenie ziszczenia sie
wich zachowaniu znamion
czynéw zabronionych ale
takze faktu ich zawinienia
i spolecznej szkodliwoSci
ponad znikomy stopien.

Oskarzeni w czasie
popehliania czynu byli
osobami doroslymi. W
zwigzku z tym powinni
oni juz mie¢ w pelni

uksztaltowane
przekonanie o potrzebie
przestrzegania prawa

i konsekwencji  jego
naruszen i powinni sie
bardziej zdyscyplinowaé
a tymczasem dopuscili
czynéw zabronionego i to
o charakterze umySlnym.
Swiadczy to o razacym
lekcewazeniu przez nich




prawa i wysokim stopniu
winy.

O tym, ze czyny ich sa
takze w wysokim stopniu
karygodne $wiadcza takie
okolicznosci, jak dzialanie
z zamiarem umySlnym,
a takze wulgarne i
agresywne zachowanie
wobec ratownikow
medycznych, a wiec 0s6b,
ktérym podstawowym
celem jest $wiadczenie
pomocy medycznej.

Oskarzeni w czasie
popehliania czynéw byli
osobami doroslymi, w
pelni  poczytalnymi. W
zwigzku z tym powinni

mieé w pehni
uksztaltowane

przekonanie o potrzebie
przestrzegania prawa

i konsekwencji  jego
naruszen i powinni sie
bardziej zdyscyplinowac
a tymczasem dopuscili
czynow zabronionych i to
o charakterze umySlnym.
Swiadezy to o razacym
lekcewazeniu przez nich
prawa i wysokim
stopniu  winy. Wobec
tego, sytuacja zdrowotna
dotyczaca osoby
najblizszej dla
oskarzonych nie mogla w
zaden sposéb uzasadniac
bezprawnego zachowania
oskarzonych.

Konsekwencja ~ uznania
winy oskarzonych stalo
sie podjecie odpowiedniej
reakcji  penalnej na
popeione przestepstwa




3.1 Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.2. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.3. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.4. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem
probie

zZwiqzane z
sprawcy




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

B.B.(1),R.B. (1)

I-111

Na podstawie art. 226
§ 1 kk. Sad wymierzyl
kazdemu z oskarzonych
kare grzywny w liczbie
po 100 stawek dziennych
ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 15 zt.

Wymierzajac kare
oskarzonym Sad ferujacy
orzeczenie, wzigl pod
uwage stopien spolecznej
szkodliwosci
popelionych przez nich
czynbéw uznajac, ze jest on
znaczny. Swoim czynem
zaatakowali takie dobra
prawidlowe
funkcjonowanie instytucji
panstwowych i samorzadu
terytorialnego  (ochrona
funkcjonariusza
publicznego), a takze
godno$¢  jako  osoby

fizycznej. Oceniajac
stopien spolecznej
szkodliwosci ~ zachowan
oskarzonych Sad
uwzglednit ustalony

zamiar bezpoéredni, przy
tym wpisujacy sie w
znamiona

inkryminowanych im
czynow Sad wzial
pod uwage motywacje
towarzyszaca oskarzonym

vA chwili realizacji
czynow zabronionych
polegajacych na
zniewazaniu ratownikow
medycznych , czyli
cheé ich ponizenia

pokrzywdzonych. Wszak
tylko takiej motywacji
mozna by sie dopatrywac
w jego dzialaniach.

Odnoszac sie do wymiaru
kary Sad  orzekajacy
zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z przepisami art.
53 § 1 i 2 kk Sad




wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynéw oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiggnagé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, Sad
uwzglednia w
szczegblno$ci motywacje
i spos6b  zachowania
sie sprawcy, popelnienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkow,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu,
a  zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$Cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci,
a takze zachowanie sie
pokrzywdzone;j.

Sad, kierujac sie
dyrektywami zawartymi w
art. 53 § 11 2 kk., uznal,
ze adekwatng do stopnia
zawinienia sprawcow za
ten czyn bedzie kara

grzywny.




Jako okoliczno$ci
obciazajace oskarzonych

Sad uwzglednit
lekcewazgce zachowanie
wobec ratownikow
medycznych.

Jako okoliczno$ci
lagodzace Sad uwzglednit
fakt niekaralno$ci
oskarzonych za

przestepstwa, ktora w
sama w sobie nie

przemawia za
warunkowym
umorzeniem
postepowania wobec
oskarzonych.

Nalezy stwierdzi¢, ze
orzeczone kary realizuja
swe cele takie jak: cel
sprawiedliwoéciowy —sa
wspotmierne do ciezko$ci
przestepstw, a co za tym
idzie - jest adekwatne
do stopnia spotecznej
szkodliwoéci  czynow i
zawinienia sprawcy, cel
prewencji indywidualnej
— beda one, w ocenie
Sadu, dzialaly zaréwno
wychowawczo. Sprawig,
ze sprawcy nie popelnia
ponownie przestepstwa,
jak i represyjnie — beda
stanowily dolegliwo$c,
ktoéra przekona sprawcow
o nieoplacalnoéci tamania
prawa, jego szybko$ci i
surowosci; cel prewencji

ogdlnej — beda one
dzialaly, przez swa
nieuchronno$¢,

odstraszajaco na innych
potencjalnych sprawcow.
Ponadto kary te beda
w sposob istotny
wplywaly na poczucie




sprawiedliwoSci
spoleczne;j.

Sad orzekajacy doszedl do
wniosku, ze dla osiggniecia
wobec oskarzonych celow
kary a w szczego6lnosci dla

zapobiezenia powrotowi
przez nich do przestepstwa
koniecznym bedzie
wymierzenie im kary,

nie wystarczajacym byloby
warunkowe  umorzenie
postepowania. Z tych
wzgledow uznaé¢ nalezy,
ze wymierzenie im Kkary
grzywny za przypisane
im obecnie czyny, nie
jest nadmiernie surowe
i nie zawiera elementu
nadmiernej represji.

B.B.(1),R.B. (1)

III

Na podstawie art. 46 §
1 k.kk. Sad orzekl wobec
kazdego =z oskarzonych
kazdego z
pokrzywdzonych po 500zl
tytulem zado$éuczynienia

na IrzZecz

Z uwagi na brzemiennie
art. 46 § 1 kk. Sad
orzekt wobec oskarzonych
na rzecz pokrzywdzonych
stosowne kwoty tytulem
zado$éuczynienia

za doznang krzywde. stosownie do zlozonych
przez nich wnioskow.
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w

innych czesciach




uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IV, V

Orzeczenie o kosztach
sagdowych uzasadnia art.

624 §1kp.k.

Oskarzeni byli
reprezentowani przez
obroncow z  urzedu,
wobec tego zasadzono
na ich rzecz stosowne
wynagrodzenia.

6. 1Podpis




