Sygn. akt IT K 15/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2023 roku

Sad Rejonowy w Putawach, IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Aneta Milczek

w obecnosci protokolanta: starszego sekretarza sadowego Agnieszki Pyszczak
przy udziale Prokuratora Ziemowita Sulka,

przy udziale oskarzyciela publicznego z L. (...) Skarbowego w B. M. S., G. M.

po rozpoznaniu w dniu 08.03.2021r., 17.06.2021r., 28.06.2021r., 30.09.2021r., 21.12.2021r.,15.02.2022T.,
28.06.2022r., 04.10.2022r.06.12.2022r. 27.04.2023T.,

sprawy M. B. syna J.i W. z domu K., urodzonego (...) w P.
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 27 grudnia 2012 roku do 22 stycznia 2015 roku w P., woj. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu oraz
w wykonaniu tego samego zamiaru podal nieprawde w zlozonych do Urzedu Skarbowego w P. deklaracjach VAT-7
za miesiace: listopad 2012 roku - kwiecienn 2013 roku, czerwiec 2013 roku - marzec 2014 roku, czerwiec 2014 roku,
wrzesien 2014 roku, listopad

- grudzien 2014 roku podmiotu gospodarczego (...) M. B., ul. (...), (...)-(...) P., NIP (...) na skutek postuzenia sie 101
fakturami:

- wystawionymi przez (...) Sp. z o.0., (...)-(...) P., ul. (...) (NIP (...)):

1. (..) zdnia 30.06.2013r.
2, (...) z dnia 30.06.2013r.
3. (...) z dnia 30.06.2013r.
4. (...) zdnia 30.06.2013r.
5. (...) zdnia 30.06.2013r.
6. (...) zdnia 30.06.2013r.




7. (...) zdnia 31.07.2013r.
8. (...) zdnia 31.07.2013r.
9. (...) zdnia 31.07.2013r.
10. (...) z dnia 31.07.2013r.
11. (...) zdnia 31.07.2013r.
12. (..) zdnia 31.08.2013r.
13. (...) zdnia 31.08.2013r.
14. (...) zdnia 31.08.2013r.
15. (...) zdnia 30.09.2013r.
16. (...) z dnia 30.09.2013r.
17. (...) zdnia 30.09.2013r.
18. (...) zdnia 30.09.2013r.
19. 5/P/1 (...) z dnia 31.10.2013r.
20. 11/ (...) z dnia 31.10.2013r.
21. (..) zdnia 31.10.2013r.
22, (...) z dnia 31.10.2013r.
23. 1/P/1 (...) zdnia 30.11.2013r.
24. 6/P/1 (...) z dnia 30.11.2013r.
25. 12/P/1 (...) z dnia 30.11.2013r.
26. 17/P/1 (...) z dnia 30.11.2013r.




27. 25/P/1 (...) z dnia 30.11.2013r.
28. (..) zdnia 31.12.2013Fr.
29. (...) zdnia 31.12.2013r.
30. (...) z dnia 31.12.2013r.
31. (...) zdnia 31.12.2013Fr.
32. (...) zdnia 31.12.2013r.
33. (...) zdnia 31.01.2014r.
34. (...) zdnia 31.01.2014r.
35. (...) zdnia 31.01.2014r.
36. (...) z dnia 31.01.2014r.
37. (...) z dnia 31.01.2014r.
38. 1/ (...) z dnia 28.02.2014r.
39. (...) zdnia 28.02.2014r.
40. (..) zdnia 28.02.2014r.
41. (..) zdnia 28.02.2014r.
42. (...) z dnia 28.02.2014r.
43. 1/ (...) z dnia 31.03.2014r.
44. (..) zdnia 31.03.2014T.
45. (..) zdnia 31.03.2014r.




46. (...) zdnia 31.03.2014r.
47. (...) zdnia 31.03.2014r.
48. (...) zdnia 30.04.2014r.
49. (...) zdnia 30.04.2014r.
50. (...) zdnia 30.04.2014r.
51. (...) zdnia 30.04.2014r.

- wystawionymi przez (...) S.A., (...)-(...) P., ul. (...) (NIP: (...)), Stacja Paliw (...)-(...) D., ul. (...) i (...)-
(.. )K.,ul(..):

1. (..) zdnia 20.02.2012r.
2. (..) zdnia 31.03.2012r.
3. (...) zdnia 30.04.2012r.
4. (...) zdnia 31.05.2012r.
5. (..) zdnia 30.06.2012r.
6. (...) z dnia 31.07.2012r.
7. (...) zdnia 31.08.2012r.
8. (..) zdnia 30.09.2012r.
0. (...) zdnia 31.10.2012r.
10. (..) zdnia 30.11.2012r.
11. (..) zdnia 31.12.2012r.
12. (...) z dnia 31.01.2013r.




13. ...) zdnia 31.01.2013r.
14. ...) zdnia 28.02.2013r.
15. ...) z dnia 31.03.2013r.
16. ...) z dnia 30.04.2013r.
17. ...) zdnia 31.05.2013r.
18. ...) zdnia 30.06.2013r.
19. ...) z dnia 31.07.2013r.
20. ...) zdnia 31.08.2013r.
21. ...) z dnia 30.09.2013r.
22, ...) z dnia 31.10.2013r.
23. ...) zdnia 30.11.2013r.
24. ...) zdnia 31.12.2013r.
25. ...) z dnia 31.01.2014r.
26. ...) zdnia 28.02.2014r.
27. ...) z dnia 31.03.2014r.
28. ...) z dnia 30.04.2014tr.

29. (...)z dnia 31.05.2014r.

30. (...) zdnia 27.06.2014r.

31. (...) zdnia 27.06.2014r.
33. (...)z dnia 31.07.2014r.

34. (...)zdnia 31.07.2014r.




35. (...) zdnia 31.07.2014r.
(...) zdnia (...) zdnia (...) zdnia (...) zdnia (...) zdnia (...) z dnia

43. (...) zdnia 31.10.2014r.
44. (...) z dnia 31.10.2014r.
45. (...)z dnia 30.11.2014r.
46. (...)z dnia 30.11.2014r.
47. (..)zdnia 30.11.2014r.
48. (...) z dnia 30.12.2014r.
49. (...)zdnia 30.12.2014r.
50. (...)zdnia 31.12.2014r.

niedokumentujacymi rzeczywistych zdarzen gospodarczych w postaci zakupu oleju napedowego w ten sposob, ze
wlaczyl je do dokumentacji rachunkowo-ksiegowej, czym nierzetelnie prowadzit ksiegi rachunkowe w postaci rejestru
zakupu za okres od lutego 2012 roku do grudnia 2014 roku, w wyniku czego narazil na uszczuplenie podatek od
towar6w i uslug w kwocie 278 249,00 zl, oraz narazil na nienalezny zwrot podatek od towaréow i ustug w kwocie 74
919,00 zl, tj. przestepstwo skarbowe z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 56 § 1 kks w zb. z art. 76 § 2 kks w zw. z art. 76 § 1 kks
w zb. z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt3 kks

II. 7zlozyl w dniu 15 kwietnia 2014 roku do Urzedu Skarbowego w P. zeznanie podatkowe PIT- 36L za 2013 rok
dotyczace prowadzonej pod nazwa (...) M. B., ul. (...), (...)-(...) P., NIP (...) dzialalno$ci gospodarczej, w ktérym podat
nieprawde, odno$nie wysoko$ci zobowiazania podatkowego, poprzez postuzenie sie 55 fakturami VAT:

- wystawionymi przez (...) Sp. z o.0., (...)-(...) P., ul. (...) (NIP (...)):
1. (...) zdnia 30.06.2013r.

2. (...) zdnia 30.06.2013r.

3. (...) zdnia 30.06.2013r.

4. (...)z dnia 30.06.2013r.

5. (...)zdnia 30.06.2013r.

6. (...) zdnia 30.06.2013r.

7. (...) zdnia 31.07.2013r.

8. (...) zdnia 31.07.2013r.

9. (...) zdnia 31.07.2013r.

10. (...) z dnia 31.07.2013r.




11. (...) zdnia 31.07.2013r.
12. (..) zdnia 31.08.2013r.
13. (...) zdnia 31.08.2013r.
14. (...) z dnia 31.08.2013r.
15. (...) zdnia 30.09.2013r.
16. (...) zdnia 30.09.2013r.
17. (...) zdnia 30.09.2013r.
18. (...) zdnia 30.09.2013r.
19. (...) zdnia 31.10.2013r.
20. 1/ (...) z dnia 31.10.2013r.
21. (..) zdnia 31.10.2013r.
22, (..) zdnia 31.10.2013r.
23. 1/P/1 (...) z dnia 30.11.2013r.
24. 6/P/1 (...) z dnia 30.11.2013r.
25. 12/P/1 (...) z dnia 30.11.2013r.
26. (...) z dnia 30.11.2013r.
27. 25/P/1 (...) z dnia 30.11.2013r.
28. (..) zdnia 31.12.2013Fr.
20. (...) zdnia 31.12.2013r.
30. (...) zdnia 31.12.2013r.




31. (...) zdnia 31.12.2013Fr.

32. (...) zdnia 31.12.2013Fr.

- wystawionymi przez (...) S.A., (...)-(...) P., ul. (...) (NIP (...)), Stacja Paliw (...), (...)-(...) D., ul. (...) oraz
inne podmioty:

1. (..) zdnia 31.01.2013r.
2. (..) zdnia 31.01.2013r.
3. (..) zdnia 28.02.2013r.
4. (...) zdnia 31.03.2013r.
5. (...) zdnia 30.04.2013Fr.
6. (...) zdnia 31.05.2013r.
7. (...) zdnia 30.06.2013r.
8. (...) zdnia 31.07.2013r.
9. (...) zdnia 31.08.2013r.
10. (...) z dnia 30.09.2013r.
11. (..) zdnia 31.10.2013r.
12. (..) zdnia 30.11.2013r.
13. (...) zdnia 31.12.2013r.
14. (...) zdnia 30.01.2013r.
15. (..) zdnia 09.02.2013r.
16. (...) z dnia 06.03.2013r.




17. (..) zdnia 21.06.2013r.

18. FI (...) zdnia 02.07.2013r.
19. (...) z dnia 03.07.2013r.
20. (...) z dnia

20. (...) zdnia 14.08.2013r.
21. (...) z dnia 05.09.2013r.
22, (...) zdnia 27.12.2013r.

ktore nie dokumentowaly rzeczywistego zdarzenia gospodarczego w postaci zakupu oleju napedowego, przez co
nierzetelnie prowadzil podatkowa ksiege przychod6w i rozchodéw oraz narazil na uszczuplenie podatek dochodowy
od os6b fizycznych za 2013 rok w wysokos$ci 91 829,00 zl, co stanowi mala warto$g¢, tj. przestepstwo skarbowe z art. 56
§ 2 kks wzw. z art. 56 § 1 kks wzb. z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 3 kks

« II. 7lozyt w dniu 27 kwietnia 2015 roku do Urzedu Skarbowego w P. zeznanie podatkowe PIT-36L za 2014 rok
dotyczace prowadzonej pod nazwa (...) M. B., ul. (...), (...)-(...) P., NIP (...) dzialalno$ci gospodarczej, w ktérym
podal nieprawde, odno$nie wysoko$ci zobowigzania podatkowego, poprzez postuzenie sie 47 fakturami VAT:

« wystawionymi przez (...) Sp. z o.0., (...)-(...) P., ul. (...) (NIP (...)):

1. (..) zdnia 31.01.2014r.
2. (..) zdnia 31.01.2014r.
3. (...)zdnia 31.01.2014r.
4. (...) zdnia 31.01.2014r.
5. (...) zdnia 31.01.2014r.
6. 1/ (...) z dnia 28.02.2014r.
7. (..) zdnia 28.02.2014r.
8. (..) zdnia 28.02.2014r.
0. (...) z dnia 28.02.2014r.




10. (..) zdnia 28.02.2014r.
11. 1/ (...) z dnia 31.03.2014r.
12. (...) zdnia 31.03.2014r.
13. (...) z dnia 31.03.2014r.
14. (...) zdnia 31.03.2014T.
15. (...) zdnia 31.03.2014r.
16. (...) zdnia 30.04.2014r.
17. (...) zdnia 30.04.2014r.
18. (...) zdnia 30.04.2014r.
19. (...) z dnia 30.04.2014tr.

« wystawionymi przez (...) S.A., (...)-(...) P., ul. (...) (NIP (...)), Stacja Paliw (...), (...)-(...) D., ul. (...)

oraz inne podmioty:

[y

. (...) z dnia 31.01.2014r.

2. (...) z dnia 28.02.2014r.
3. (...) zdnia 31.03.2014r.
4. (..) z dnia 30.04.2014r.
5. (...) z dnia 31.05.2014r.
6. (...) zdnia 27.06.2014r.

7. (...) zdnia 27.06.2014r.

8. (..) zdnia 30.06.2014r.
9. (...) zdnia 31.07.2014r.
10. (...) z dnia 31.07.2014r.




11. (...) zdnia 31.07.2014r.
12. (..) zdnia 31.08.2014r.
13. (...) zdnia 31.08.2014r.
14. (...) z dnia 31.08.2014r.
15. (...) zdnia 30.09.2014r.
16. (...) zdnia 30.09.2014r.
17. (...) zdnia 30.09.2014r.
18. (..) zdnia 31.10.2014r.

19. (...) zdnia 31.10.2014r.

20. (...) z dnia 31.10.2014r.

21. (..) zdnia 30.11.2014r.

22, (..) zdnia 30.11.2014r.

23. (...) zdnia 30.11.2014r.

24. (...) zdnia 30.12.2014r.
25. (...) zdnia 30.12.2014r.
26. (...) z dnia 31.12.2014r.

27. (...) zdnia 27.07.2014T.
28. (..)zdnia 04.10.2014T.
ktore nie dokumentowaly rzeczywistego

zdarzenia gospodarczego w postaci

zakupu oleju




napedowego, czym nierzetelnie prowadzil podatkowa ksiege przychodéw i rozchodéw oraz narazil na uszczuplenie
podatek dochodowy od os6b fizycznych za 2014 rok w wysokosci 141 805,00 zl oraz narazil na nienalezny zwrot
podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za 2014 rok w wysokoéci

15 983,00 zl, 1j. przestepstwo skarbowe z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 56 § 1 kks w zb. z art. 76 § 2 kks w zw. z art. 76 §
1kks w zb. z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 3 kks.

Loskarzonego M. B. uznaje winnym dokonania zarzucanych mu czynéw wyczerpujacych w pkt I i III dyspozycje art.
56 § 2 kks w zw. z art. 56 § 1 kks w zb. z art. 76 § 2 kks w zw. z art. 76 § 1 kks w zb. z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 §
2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 3 kks, przyjmujac, iz czyny te stanowia ciag
przestepstw, w pkt II dyspozycje art. 56 § 2 kks w zw. z art. 56 § 1 kks w zb. z art. 61 § 1 kks w zw. z art. 62 § 2 kks
wzw. z art. 7 § 1 kks i za to:

II.za czyny z pkt Ii III na podstawie art. 56 § 2 kks w z art. 7§ 2 kks w zw. z art. 37§ 1 pkt 3 kks wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 kks
wymierza mu kare roku pozbawienia wolnoSci, kare grzywny w liczbie 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é
jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych; na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres 2 (dwoch) lat tytulem proby; na podstawie art. 72
§ 1 pkt 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby raz na kwartat na piSmie ;

III. za czyn z pkt II na podstawie art. 56 § 2 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierza mu kare grzywny w liczbie 250 ( dwustu
piecdziesieciu ) stawek dziennych ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 100 ( stu) zlotych;

IV.na podstawie art. 39 § 1 kks, art. 40 § 1 kks laczy orzeczone kary grzywny i jako taczng wymierza mu kare w liczbie
300 (trzystu) stawek dziennych ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 100 (sto) zlotych;

V. zwalnia oskarzonego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK15/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie




do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 M.B ILw okresie od 27

grudnia 2012 roku do 22
stycznia 2015 roku w P.,
woj.  (...), dzialajac w
kroétkich odstepach czasu
oraz w wykonaniu tego
samego zamiaru podal
nieprawde w zlozonych
do Urzedu Skarbowego
w P. deklaracjach VAT-7
za miesigce: listopad
2012 roku - kwiecien
2013 roku, czerwiec 2013
roku - marzec 2014
roku, czerwiec 2014
roku, wrzesien 2014
roku, listopad, grudzien
2014 roku podmiotu
gospodarczego (...) M. B,
ul. (...), (...)-(...) P., NIP
(...) na skutek postuzenia
sie 101 fakturami:

1. (...) z| 30.06.2
dnia
2. (...) z| 30.06.2

dnia

Q13r.

Q13r.




3. (...) z | 30.06.4d
dnia

4. (...) z ] 30.06.4d
dnia

5. (..) z ]| 30.06.4d
dnia

6. (...) z | 30.06.4d
dnia

7. (...) z| 31.07.2p
dnia

8. (...) z| 31.07.2p
dnia

0. (...) z| 31.07.2p
dnia

10. (..) z | 31.07.2p
dnia

11. (..) z | 31.07.2p
dnia

12. (..) z ]| 31.08.2p
dnia

13. (...) z| 31.08.20
dnia

14. (...) z| 31.08.20
dnia

15. (...) z | 30.09.4d
dnia

16. (...) z ] 30.09.4d

dnia

13r.

13r.

13r.

13r.

13T

13T

131.

131.

131.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.




17.

(..) z

dnia

30.09.2

18.

(..) z

dnia

30.09.2

19.

5/P/1
(..) z

dnia

31.10.2

D

20.

1/(...)

z dnia

31.10.2

D

21.

(..) z

dnia

31.10.2

22,

(..) z

dnia

31.10.2

D

23.

1/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

D

24.

6/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

25.

12/P/
1(.)z

dnia

30.11.2

D

26.

17/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

27.

25/P/
1(.)z

dnia

30.11.2

D

28.

(..) z

dnia

31.12.2

13r.

13r.

13T

13r.

13T

13T

13T

13r.

13T

13r.

13r.

13T,




20. (..) z| 31122
dnia

30. (..) z| 31122
dnia

31. (..) z| 31122
dnia

32. (.) z| 31122
dnia

33. (...) z| 31.01.2p
dnia

34. (...) z| 31.01.2p
dnia

35. (..) z| 31012
dnia

36. (...) z | 31.01.20
dnia

37. (...) z| 31.01.2p
dnia

38. 1/ (...) | 28.02.4d
z dnia

39. (..) z | 28.02.4d
dnia

40. (..) z | 28.02.4d
dnia

41. (..) z | 28.02.4d

dnia

13T,

13T,

13T.

13T.

14T,

14T,

14T

14T

14T

14r.

14r.

14r.

14r.




42. (...) z | 28.02.4q14r.
dnia

43. 1/ (...) | 31.03.2pj4r.
z dnia

44. (..) z | 31.03.2pp4r.
dnia

45. (...) z| 31.03.2p4r.
dnia

46. (...) z | 31.03.2pp4r.
dnia

47. (...) z | 31.03.2pp4r.
dnia

48. (...) z | 30.04.4Q14r.
dnia

49. (...) z | 30.04.4Q14r.

dnia

50. (..) z | 30.04.4914r.
dnia

51. (...) z | 30.04.4Q14r.
dnia

- wystawionymi przez (...)
Sp. z o.0., (...)-(...) P., ul.

(...) (NIP (...)):

1. (.) z 29.02.2|c12r.
dnia

2. (...) z | 31.03.2pp2r.
dnia




3. (...) z | 30.04.4Q12r.
dnia

4. (...) z | 31.05.2pj2r.
dnia

5. (..) z | 30.06.4Q12r.
dnia

6. (...) z | 31.07.2pji2r.
dnia

7. (...) z | 31.08.20j12r.
dnia

8. (...) z | 30.09.4Q12r.
dnia

0. (...) z | 31.10.2p})2r.
dnia

10. (...) z | 30.11.2p}12r.
dnia

11. (..) z | 31.12.2¢12r.
dnia

12. (...) z| 31.01.2p}13r.
dnia

13. (...) z| 31.01.2p}13r.
dnia

14. (...) z | 28.02.40Q13r.
dnia

15. (...) z | 31.03.2pp3r.
dnia

16. (...) z | 30.04.4Q13r.
dnia




17. (.) z 31.05.23|13r.
dnia

18. (...) z | 30.06.4Q13r.
dnia

19. (..) z | 31.07.2pp3r.
dnia

20. (...) z| 31.08.2013r.
dnia

21. (...) z| 30.09.4Q13r.
dnia

22, (...) z| 31.10.2p}13r.
dnia

23. (...) z| 30.11.2}13r.
dnia

24. (..) z | 31.12.2013r.
dnia

25. (..) z | 31.01.2014r.
dnia

26. (..) z | 28.02.4q14r.
dnia

27. (...) z | 31.03.2pp4r.
dnia

28. (...) z | 30.04.4Q14r.
dnia

32. (.) z dnia

31.05.2014T.

33. (..) z dnia

27.06.2014r.




34. (..) z dnia
27.06.2014r.

35. (..) z dnia
30.06.2014r.

36. (.) z dnia
31.07.2014r.

37. (...) z dnia
31.07.2014r.

38. (..) z dnia
31.07.2014r.

39. (..) z dnia
31.98.2014r.

40. (.) z dnia
31.08.2014r.

41. (.) z dnia
31.08.2014r.

42. (...) z dnia
30.09.2014r.

43. (...) z dnia
30.09.2014r.

44. (...) z dnia
30.09.2014r.

45. (..) z dnia
31.10.2014r.

46. (.) z dnia
31.10.2014r.

47. (...) z dnia
31.10.2014r.

48. (..) z dnia
30.11.2014T.

49. (..) z dnia
30.11.2014r.

50. (..) z dnia
30.11.2014r.

51. (...) z dnia

30.12.2014T.




52. (.) z dnia
30.12.2014T.

53. (...)zdnia 31.12.2014r.

- wystawionymi przez (...)
S.A., (..)-(.) P, ul (...)
(NIP: (...)), Stacja Paliw
(.)-(..) D, ul. (...) 1 (...)-

(.)K,ul(..):
niedokumentujacymi
rzeczywistych zdarzen

gospodarczych w postaci
zakupu oleju napedowego
w ten sposoéb, ze wlaczyl je

do dokumentacji
rachunkowo-ksiegowej,

czym nierzetelnie
prowadzit ksiegi

rachunkowe w postaci
rejestru zakupu za okres
od lutego 2012 roku
do grudnia 2014 roku,
w wyniku czego narazil
na uszczuplenie podatek
od towaréow i uslig w
kwocie 278 249,00 zi,
oraz narazil na nienalezny
zwrot podatek od towarow
i uslug w kwocie 74
919,00 zl, tj. przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 2 kks
w zw. z art. 56 § 1 kks w zb.
z art. 76 § 2 kks w zw. z art.
76 § 1kks wzb. z art. 61§ 1
kks w zw. z art. 62 § 2 kks
w zw. z art. 6 § 2 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art.
37 § 1 pkt3 kks

II.zlozyt w dniu 15
kwietnia 2014 roku do
Urzedu Skarbowego w P.
zeznanie podatkowe PIT-
36L za 2013 rok dotyczace
prowadzonej pod nazwa
(.0 M. B, ul C(.),
(.)-(.) P, NIP (...
dzialalnoSci gospodarczej,




A ktérym podat
nieprawde, odno$nie
wysokoSci  zobowigzania
podatkowego, poprzez
poshuzenie sie 55
fakturami VAT:

1. (...) zdnia 30.06.2013r.
2. (...) zdnia 30.06.2013r.
8. (...)zdnia 30.06.2013r.

9. (...)zdnia 30.06.2013r.

10. (..) z dnia
30.06.2013r.
11. (..) z dnia
30.06.2013r.

12. (...)zdnia 31.07.2013r.

8. (...) z | 31.07.2p
dnia

9. (...) z| 31.07.2p
dnia

10. (...) z| 31.07.2p
dnia

11. (...) z| 3107.2p
dnia

12. (..) z ] 31.08.2p
dnia

13. (..) z ] 31.08.2p
dnia

14. (...) z| 31.08.2p
dnia

13T

13T

13T

131.

13r.

13r.

13r.




15.

(..) z

dnia

30.09.2

16.

(..) z

dnia

30.09.2

17.

(..) z

dnia

30.09.2

18.

(..) z

dnia

30.09.2

19.

(..) z

dnia

31.10.2

20.

1/(...)

z dnia

31.10.2

21.

(..) z

dnia

31.10.2

22,

(..) z

dnia

31.10.2

D

23.

1/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

D

24.

6/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

D

25.

12/P/
1(.)z

dnia

30.11.2

D

26.

(..) z

dnia

30.11.2

D

27.

25/P/
1(.)z

dnia

30.11.2

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13T

13T

13T

13r.

13r.

13r.

13T




28. (..) z| 31122
dnia

209. (..) z| 31122
dnia

30. (..) z| 31122
dnia

31. (.) z| 31122
dnia

32. (..) z| 31122
dnia

- wystawionymi przez (...)
Sp. z o.0., (...)-(...) P., ul.

(...) (NIP (...)):

1. (...) z| 31.01.2}13r.
dnia

2. (...) z| 31.01.2p}13r.
dnia

3. (...) z | 28.02.4Q13r.
dnia

4. (...) z | 31.03.2pp3r.
dnia

5. (...) z | 30.04.4Q13r.
dnia

6. (...) z | 31.05.2pji3r.
dnia

7. (...) z| 30.06.4Q13r.
dnia

13T,

13T,

13T.

13T.

131




8. (...) z| 31.07.2p
dnia

9. (...) z] 31.08.2p
dnia

10. (..) z ] 30.09.4d
dnia

11. (...) z| 31.10.2p
dnia

12. (...) z| 30.11.2¢
dnia

13. (...) z | 3112.2
dnia

14. (...) z | 30.01.20
dnia

15. (...) z ] 09.02.4d
dnia

16. (..) z ] 06.03.4d
dnia

17. (...) z| 21.06.2p
dnia

18. FI 02.07.2d
(..) z
dnia

19. (...) z | 03.07.2d
dnia

23. (...) z dnia

24. (...) z dnia

14.08.2013r.

131.

13r.

13r.

13r.

13r.

13T,

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.




25. (.) z dnia
05.09.2013T.

26. (..) z dnia
27.12.2013r.

-wystawionymi przez (...)
S.A., (..)-(.) P, ul. (..)
(NIP (...)), Stacja Paliw
(), ¢.)-C.) D, ul. (...)

oraz inne podmioty:

ktoére nie dokumentowaly
rzeczywistego  zdarzenia
gospodarczego w postaci
zakupu oleju napedowego,
przez co nierzetelnie
prowadzit podatkowa
ksiege  przychodéw i
rozchodéw oraz narazil
na uszczuplenie podatek
dochodowy od  osbb
fizycznych za 2013 rok w
wysoko$ci 91 829,00 zl, co
stanowi mala wartos¢, tj.
przestepstwo skarbowe z
art. 56 § 2 kks w zw. z art.
56 § 1 kks w zb. z art. 61 §
1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks
w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 37 § 1 pkt 3 kks

III.zlozyt w dniu 27
kwietnia 2015 roku do
Urzedu Skarbowego w
P. zeznanie podatkowe
PIT-36L. za 2014 rok
dotyczace  prowadzonej
pod nazwa (...) M. B, ul.
(..), (.)-(...) P, NIP (..)
dzialalnoSci gospodarczej,
A ktérym podat

nieprawde, odno$nie
wysokoSci  zobowigzania
podatkowego, poprzez
postuzenie sie 47

fakturami VAT:




1. (..) z| 31012
dnia

2. (...) z | 31.01.20
dnia

3. (...)zdnja31.01.2¢

4. (...) z | 31.01.20
dnia

5. (..) z | 31.01.20
dnia

6. 1/ (...) | 28.02.4a
z dnia

7. (..) z | 28.02.4d
dnia

8. (..) z | 28.02.4d
dnia

0. (..) z | 28.02.4d
dnia

10. (...) z| 28.02.4d
dnia

11. 1/ (...) | 31.03.2p
z dnia

12. (..) z | 31.03.2p
dnia

13. (...) z| 31.03.2p
dnia

14. (...) z| 31.03.2p

dnia

14T

14T

14T

14T

14T

14T.

14r.

14r.

14r.

14r.

H4T.

14T

14r.

14r.




15. (...) z | 31.03.2pp4r.
dnia

16. (...) z | 30.04.4914r.
dnia

17. (..) z | 30.04.4914r.
dnia

18. (...) z | 30.04.4Q14r.
dnia

19. (...) z | 30.04.4Q14r.
dnia

-wystawionymi przez (...)
Sp. z o.0., (...)-(...) P., ul.
(...) (NIP (...)):

=

(...) z dnia 31.01.2014r.

2. (...) zdnia 28.02.2014r.
3. (...) zdnia 31.03.2014r.
4. (...) z dnia 30.04.2014r.
5. (...) z dnia 31.05.2014r.
6. (...) z dnia 27.06.2014r.
7. (...) z dnia 27.06.2014r.
8. (...) zdnia 30.06.2014r.
9. (...) z dnia 31.07.2014r.

10. (...) z dnia 31.07.2014r.
11. (...) z dnia 31.07.2014r.
12. (...) z dnia 31.08.2014r.
13. (...) z dnia 31.08.2014r.
14. (...) z dnia 31.08.2014r.

15.(...) zdnia 30.09.2014r.




16. (.) Z dnia
30.092.2014T.

17.(...) zdnia 30.09.2014r.
18. (...) z dnia 31.10.2014r.
19. (...) z dnia 31.10.2014r.
20. (...) z dnia 31.10.2014r.
21. (...) z dnia 30.11.2014r.
22.(...) zdnia 30.11.2014r.
23. (...) zdnia 30.11.2014r.
24.(...) zdnia 30.12.2014r.
25. (...) z dnia 30.12.2014r.
26. (...) zdnia 31.12.2014r.
27.(...) zdnia 27.07.2014r.
28.(...)zdnia 04.10.2014r.

-wystawionymi przez (...)
S.A., (..)-(.) P, ul. (..)
(NIP (...)), Stacja Paliw
(), (.)-C.) D, ul (..)

oraz inne podmioty:

ktoére nie dokumentowaly
rzeczywistego  zdarzenia
gospodarczego w postaci
zakupu oleju napedowego,
czym nierzetelnie
prowadzit podatkowa
ksiege  przychodéw i
rozchodéw oraz narazil
na uszczuplenie podatek
dochodowy od  o0s6b
fizycznych za 2014 rok w
wysokoSci 141 805,00 zi
oraz narazil na nienalezny
zwrot podatek dochodowy
od os6b fizycznych za
2014 rok w wysokosci 15
983,00 z7l, tj. przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 2 kks
w zw. z art. 56 § 1 kks w zb.
z art. 76 § 2 kks w zw. z art.




76 § 1 kks w zb. z art. 61 §
1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks
wzw. z art. 7 § 1 kks w zw

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

24.

25.

26.




27.

28.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony M. B. prowadzil
od =2007r. dzialalnosé
gospodarcza pod nazwa
(...) M. B, ul. (..), (..)-
(..) P, NIP (..), ktora
polegala na drogowym
transporcie towaréw oraz
uslugach montazu regatow
wysoko$ciowych. w
ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej
oskarzony korzystal z
ciggnikow siodlowych,
ktore byly
wykorzystywane dla
wykonywania transportu
drogowego, ktore byly
tankowane przez
pracownikdéw na stacjach
paliw (...) Sp. z 0.0. oraz
PKN (..)wD.iK.D..

Przeprowadzone kontrole
podatkowe w zakresie
podatku VAT oraz
dochodowego od o0s6b
fizycznych  potwierdzily
nieprawidlowosci A
zakresie transakcji zakupu
oleju napedowego od (...)
Sp. z 0.0. oraz od PKN
(.) w K D. i D.
przez (..) M. M. B.. W
zwigzku ze stwierdzonymi
nieprawidlowoSciami ~ w
zakresie rozliczen
podatkéw wydane zostaly
decyzje okreslajace kwoty

Wyjasnienia P. K. (1)

4318v- (...), (...)-(...)




podatku VAT oraz
podatku dochodowego
od 0s6b fizycznych
podlegajacemu zwrotowi
Urzedowi Skarbowemu w
P.. Nieprawidlowo$ci te
polegaly na zawyzaniu
podatku naliczonego VAT
oraz koszty uzyskania
z tytulu wykonywanych
transakcji zakupu oleju
napedowego od  ww.
ciagnikow siodlowych.

Oskarzony w okresie od
27 grudnia 2012 roku do
22 stycznia 2015 roku w
P., woj. (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu
oraz w wykonaniu tego
samego zamiaru podal
nieprawde w zlozonych
do Urzedu Skarbowego
w P. deklaracjach VAT-7
za  miesigce: listopad

2012 roku - kwiecien
2013 roku, czerwiec
2013 roku - marzec

2014 roku, czerwiec
2014 roku, wrzesien
2014 roku, listopad,
grudzienh 2014 roku na
skutek postuzenia sie 101
fakturami, wystawionymi
przez (..) Sp. z o.0,
(..)-C.) P, ul. (..) (NIP
(...)), wystawionymi przez
(...) S.A, (.)-(...) P, ul
(...) (NIP: (...)), Stacja
Paliw (...)-(...) D., ul
(.) i (.)-(C.) K, ul
(...),niedokumentujacymi
rzeczywistych zdarzen
gospodarczych w postaci
zakupu oleju napedowego
w ten sposob, ze wlaczyt je

do dokumentacji
rachunkowo-ksiegowej,
czym nierzetelnie

prowadzit ksiegi




rachunkowe w postaci
rejestru zakupu za okres
od lutego 2012 roku
do grudnia 2014 roku,
w wyniku czego narazil
na uszczuplenie podatek
od towaréw i uslug w
kwocie 278 249,00 zi,
oraz narazil na nienalezny
zwrot podatek od towarow
iuslug w kwocie 74 919,00
z}. Nastepnie zlozyl w dniu
15 kwietnia 2014 roku do
Urzedu Skarbowego w P.
zeznanie podatkowe PIT-
36L za 2013 rok dotyczace
prowadzonej pod nazwa
(..) M. B, ul. C(.),
(.)-(.) P, NIP (..)
dzialalnoSci gospodarczej,
w ktérym podat

nieprawde, odno$nie
wysokoSci  zobowigzania
podatkowego, poprzez
postuzenie sie 55
fakturami VAT,

wystawionymi przez (...)
Sp. z o.0., (.)-(..) P,
ul. (.) ONIP (..)):-
wystawionymi przez (...)
S.A., (..)-(.) P, ul (..)
(NIP (...)), Stacja Paliw
(.), (.)-C.) D, ul
(...) oraz inne podmioty,
ktére nie dokumentowaly
rzeczywistego  zdarzenia
gospodarczego w postaci
zakupu oleju napedowego,
przez co nierzetelnie
prowadzit podatkowa
ksiege = przychodéw i
rozchodéw oraz narazil
na uszczuplenie podatek
dochodowy od  o0s6b
fizycznych za 2013 rok
w wysokoS§ci 91 829,00
zl. Nastepnie w dniu
27 kwietnia 2015 roku
oskarzony  zlozyl do
Urzedu Skarbowego w




P. zeznanie podatkowe
PIT-36L. za 2014 rok
dotyczace  prowadzonej
pod nazwa (...) M. B., ul.
(..), (.)-(..) P, NIP (..)
dzialalnoSci gospodarczej,
AU ktérym podat

nieprawde, odno$nie
wysokoSci  zobowigzania
podatkowego, poprzez
poshuzenie sie 47
fakturami

VAT,wystawionymi przez
(...) Sp. z o.0., (..)-(...)
P., ul. (...) (NIP (...)),przez
() SA, (.)-(.) P, ul
(...) (NIP (..)), Stacja
Paliw (...), (...)-(...) D., ul.
(...) oraz inne podmioty,
ktére nie dokumentowaly
rzeczywistego  zdarzenia
gospodarczego w postaci
zakupu oleju napedowego,
czym nierzetelnie
prowadzit podatkowa
ksiege = przychodéw i
rozchodéw oraz narazil
na uszczuplenie podatek
dochodowy od  o0s6b
fizycznych za 2014 rok w
wysokoSci 141 805,00 zi
oraz narazil na nienalezny
zwrot podatek dochodowy
od 0s6b fizycznych za 2014
rok w wysokoéci 15 983,00
zk.

w zwiazku ze
stwierdzonym
procederem wystawiania
faktur, ktére nie
dokumentowaty
rzeczywistych zdarzen
gospodarczych

Prokuratura Okregowa w
Lublinie skierowala akt
oskarzenia przeciwko P.
K. (1) oraz innym
pracownikom (...) Sp. z
0.0. 0 przestepstwo z art.




271 § 3 k.k. oraz art. 62 §
2 k.k. , takze przeciwko M.
B., do Sadu Okregowego w
Lublinie, ktére to czy sie
pod sygn.. akt IVK 338/19.

Zeznania $wiadka K. U.

4280v- (...), (...)- (...)

Zeznania $wiadkow W.
zakrockiego, Z. B.

(...)-4350v,4365v-4366v

Zeznania $wiadka A. W.

(...)-4282v, (...)- (...)

Zeznania $wiadkow G. H.,
P. P, S. K, P. K. (2),

4264v- (...),965-967, (...)-
(--),992-994,4263v-

T. K. M. M.( pracownicy | (...),998-999v, (..,
oskarzonego ) 995-997,
Zeznania $wiadkow P. W., | 4267v-4273v, (...)- (...),

P. J, R. G, P. B,, M. K. | (...)- (..),113-115,116-118,

H. P., W. B. ( pracownicy | (...)- (...), (...)- (...)

stacji paliw)

Protokoly kontroli | (...)-(...), (...)-(...)

podatkowej w zakresie

Odpis aktu oskarzenia | (...)-(...)

Prokuratury = Okregowej

w Lublinie w sprawie

przeciwko P. G.- K, M.

B. i innym skierowany

do Sadu Okregowego w

Lublinie w sprawie IV K

338/19

Decyzje Naczelnika | (...)- (...), .- (),

Urzedu Skarbowego w P. (..)-2760, (...)- (...),2780-
(...),2840- (...), (...)-2940,
.)-(C.)

Decyzje  Dyrektora I.| (...)-3180, (...)- (...), (...)-

Administracji Skarbowej | (...), (...)- (...),3250- (...),

w L. (..)- (...),3300- (...), (...)-
(.

2D, (D)- )




Decyzje  Dyrektora I
Administracji Skarbowej
w L. dotyczace (...) sp. z
0.0.

(.-G

Decyzje Naczelnika
Urzedu Skarbowego w P.

dotyczace (...) sp.z 0.0.

(.-G

Odpisy wyrokow WSA w
Lublinie

3590- (...), (...)

Zestawienie faktur VAT
wystawionych na rzecz
(...) M.” M. B. przez PKN
(...)wD.iK.D. oraz przez
E.

(..)-
(...),471-505,512-514,604-7

14,745-777,936

Protokét
rzeczy w postaci faktur od
oskarzonego

zatrzymania

(.)-C.)

Faktury wraz z | 38-58,97-254,324-437,5441

paragonami (..0- (.., (.),
(...)-2058,2070- (...),

Ewidencja zakupow i | (...)-(...), (...)-(...)

sprzedazy (...) M.” M. B.

Zestawienie sprzedazy (...) | (...)- (...)

M.” M. B.

Protokoly czynnoéci | 17-19,2060-2069,2070-

sprawdzajacych (...)

Deklaracje VAT-7, Pit 36L, | (...)-3030, (...)- (...), (...)-

zestawienie (..

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

ILw okresie od 27
grudnia 2012 roku do 22
stycznia 2015 roku w P.,
woj.  (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu
oraz w wykonaniu tego
samego zamiaru podal
nieprawde w zloZzonych
do Urzedu Skarbowego
w P. deklaracjach VAT-7
za  miesigce: listopad

2012 roku - kwiecien
2013 roku, czerwiec 2013
roku - marzec 2014

roku, czerwiec 2014
roku, wrzesien 2014
roku, listopad, grudzien
2014 roku podmiotu
gospodarczego (...) M. B,
ul. (...), (...)-(...) P., NIP
(...) na skutek postuzenia
sie 101 fakturami:

1. (...) z| 30.06.2
dnia

2. (...) z| 30.06.2
dnia

3. (...) z| 30.06.2
dnia

4. (..) z ] 30.06.2
dnia

5. (..) z | 30.06.2
dnia

6. (...) z| 30.06.2
dnia

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.




7. (...) z| 31.07.2p
dnia

8. (..) z | 31.07.2p
dnia

9. (..) z | 31.07.2p
dnia

10. (...) z| 31.07.2p
dnia

11. (...) z| 31.07.2p
dnia

12. (...) z| 31.08.20p
dnia

13. (...) z| 31.08.20
dnia

14. (...) z ] 31.08.2p
dnia

15. (..) z ] 30.09.4d
dnia

16. (..) z ] 30.09.4d
dnia

17. (...) z | 30.09.4d
dnia

18. (...) z | 30.09.4d
dnia

19. 5/P/1 | 31.10.2
(..) z
dnia

20. 1/ (...) | 31.10.2¢

z dnia

131.

131.

131.

131.

13T

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13T

13r.




21.

(..) z

dnia

31.10.2

22,

(..) z

dnia

31.10.2

23.

1/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

24.

6/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

25.

12/P/
1(.)z

dnia

30.11.2

26.

17/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

27.

25/P/
1(.)z

dnia

30.11.2

28.

(..) z

dnia

31.12.2

29.

(..) z

dnia

31.12.2

30.

(..) z

dnia

31.12.2

31.

(..) z

dnia

31.12.2

32.

(..) z

dnia

31.12.2

13T

13T

13T

13r.

13T

13r.

13T

13T,

13T,

13T.

13T.

13T.




33. (..) z| 31012
dnia

34. (...) z | 31.01.20
dnia

35. (..) z | 31.01.20
dnia

36. (...) z| 31.01.2p
dnia

37. (...) z| 31.01.2p
dnia

38. 1/ (...) | 28.02.4d
z dnia

39. (..) z | 28.02.4d
dnia

40. (...) z| 28.02.4d
dnia

41. (..) z | 28.02.4d
dnia

42. (...) z | 28.02.4d
dnia

43. 1/ (...) | 31.03.2p
z dnia

44. (...) z| 31.03.2p
dnia

45. (...) z| 31.03.2p

dnia

14T

14T

14T

14T.

14T,

14r.

14r.

14r.

14r.

14r.

14r.

n4r.

4T,




46. (...) z | 31.03.2pp4r.
dnia

47. (...) z | 31.03.2pji4r.
dnia

48. (...) z | 30.04.4014r.
dnia

49. (...) z| 30.04.94014r.
dnia

50. (...) z | 30.04.4Q14r.
dnia

51. (...) z | 30.04.4Q14r.
dnia

- wystawionymi przez (...)
Sp. z o.0., (...)-(...) P., ul.

(...) (NTP (...)):

1. (...) z| 29.02.24q12r.
dnia

2. (...) z | 31.03.2pp2r.
dnia

3. (...) z | 30.04.4qQ12r.
dnia

4. (...) z | 31.05.2pf12r.
dnia

5. (...) z | 30.06.4Q12r.
dnia

6. (...) z | 31.07.2pji2r.
dnia




7. (...) z | 31.08.2pQ2r.
dnia

8. (...) z | 30.09.4Q12r.
dnia

9. (..) z | 31.10.20}12r.
dnia

10. (...) z | 30.11.2p}2r.
dnia

11. (...) z| 31.12.2¢]12r.
dnia

12. (...) z | 31.01.2p}13r.
dnia

13. (...) z| 31.01.2}13r.
dnia

14. (...) z | 28.02.4013r.
dnia

15. (..) z | 31.03.2pp3r.
dnia

16. (...) z | 30.04.4Q13r.
dnia

17. (...) z| 31.05.2pji3r.
dnia

18. (...) z | 30.06.4Q13r.
dnia

19. (...) z | 31.07.2pji3r.
dnia

20. (...) z | 31.08.2013r.
dnia




21. (...) z | 30.09.4Q13r.
dnia

292, (...) z | 31.10.2013r.
dnia

23. (..) z | 30.11.2913r.
dnia

24. (..) z | 31.12.2¢13r.
dnia

25. (...) z| 31.01.2p14r.
dnia

26. (...) z | 28.02.4q14r.
dnia

27. (...) z | 31.03.2pp4r.
dnia

28. (...) z | 30.04.4Q14r.
dnia

54. (..) z dnia

31.05.2014r.

55. (..) z dnia

27.06.2014r.

56. (..) z dnia

27.06.2014tr.

57. (..) z dnia

30.06.2014r.

58. (.) z dnia

31.07.2014r.

59. (..) z dnia

31.07.2014r.

60. (..) z dnia

31.07.2014T.




61. (.) z dnia
31.98.2014r.

62. (..) z dnia
31.08.2014r.
63. (.) z dnia
31.08.2014r.
64. (.) z dnia
30.09.2014r.
65. (..) z dnia
30.09.2014r.
66. (.) z dnia
30.09.2014T.
67. (.) z dnia
31.10.2014r.
68. (..) z dnia
31.10.2014r.
69. (.) z dnia
31.10.2014r.
70. (.) z dnia
30.11.2014r.

71. (...) zdnia 30.11.2014r.

72. (...)zdnia 30.11.2014r.

73. (..) z dnia
30.12.2014r.
74. (..) z dnia
30.12.2014r.

75. (...)zdnia 31.12.2014r.

- wystawionymi przez (...)
SA., (.)-(.) P, ul (.)
(NIP: (...)), Stacja Paliw
(...)-(..) D, ul. (..) 1 (.-
(.IOK,ul (..):

niedokumentujacymi

rzeczywistych zdarzen
gospodarczych w postaci
zakupu oleju napedowego
w ten sposob, ze wlaczyt je
do dokumentacji




rachunkowo-ksiegowej,
czym nierzetelnie
prowadzit ksiegi
rachunkowe w postaci
rejestru zakupu za okres
od lutego 2012 roku
do grudnia 2014 roku,
w wyniku czego narazil
na uszczuplenie podatek
od towaréw i uslug w
kwocie 278 249,00 zi,
oraz narazil na nienalezny
zwrot podatek od towarow
i uslug w kwocie 74
919,00 1z}, tj. przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 2 kks
w zw. z art. 56 § 1 kks w zb.
z art. 76 § 2 kks w zw. z art.
76 § 1 kks w zb. z art. 61§ 1
kks w zw. z art. 62 § 2 kks
w zw. Z art. 6 § 2 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art.
37 8§ 1 pkt3 kks

II.zlozyt w dniu 15
kwietnia 2014 roku do
Urzedu Skarbowego w P.
zeznanie podatkowe PIT-
36L za 2013 rok dotyczace
prowadzonej pod nazwa
(..) M. B, ul. (.),
(.)-(.) P, NIP (..)
dzialalnoSci gospodarczej,
w ktérym podat
nieprawde, odnosnie
wysokoSci  zobowiazania
podatkowego, poprzez
poshuzenie sie 55
fakturami VAT:

1. (...) zdnia 30.06.2013r.

2. (...) zdnia 30.06.2013r.

13. (.) z dnia
30.06.2013r.
14. (...) z dnia

30.06.2013r.




15. (.) z dnia
30.06.2013r.

16. (..) z dnia
30.06.2013r.

17. (...)zdnia 31.07.2013r.

8. (...) z| 31.07.2p
dnia

0. (...) z| 31.07.2p
dnia

10. (...) z| 3107.2p
dnia

11. (..) z | 31.07.2p
dnia

12. (..) z ] 31.08.2p
dnia

13. (...) z| 31.08.2p
dnia

14. (...) z| 31.08.20p
dnia

15. (...) z | 30.09.4d
dnia

16. (...) z | 30.09.4d
dnia

17. (..) z ] 30.09.4d
dnia

18. (..) z ] 30.09.4d
dnia

13T

13T

131.

131.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.




19.

(..) z

dnia

31.10.2

20.

1/(...)

z dnia

31.10.2

21.

(..) z

dnia

31.10.2

22,

(..) z

dnia

31.10.2

23.

1/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

24.

6/P/1
(..) z

dnia

30.11.2

25.

12/P/
1(.)z

dnia

30.11.2

26.

(..) z

dnia

30.11.2

27.

25/P/
1(.)z

dnia

30.11.2

28.

(..) z

dnia

31.12.2

29.

(..) z

dnia

31.12.2

30.

(..) z

dnia

31.12.2

31.

(..) z

dnia

31.12.2

13T

13T

13T

13r.

13r.

13T

13r.

13T

13T

13T,

13T,

13T.

13T.




32. (...) z| 31.12.2913r.
dnia

- wystawionymi przez (...)

Sp. z o.0., (...)-(...) P., ul.

(...) (NIP (...)):

1. (...) z | 31.01.2}13r.
dnia

2. (...) z| 31.01.2013r.
dnia

3. (..) z | 28.02.4013r.
dnia

4. (...) z| 31.03.2p3r.
dnia

5. (...) z | 30.04.4Q13r.
dnia

6. (...) z | 31.05.2pji3r.
dnia

7. (...) z | 30.06.4Q13r.
dnia

8. (..) z | 31.07.2pp3r.
dnia

9. (...) z| 31.08.2013r.
dnia

10. (...) z | 30.09.4Q13r.
dnia

11. (...) z| 31.10.2}13r.
dnia




12. (..) z| 30.11.2
dnia

13. (..) z| 31122
dnia

14. (..) z ]| 30.01.20
dnia

15. (...) z | 09.02.4d
dnia

16. (...) z| 06.03.4d
dnia

17. (..) z | 21.06.2p
dnia

18. FI 02.07.29
(..) z
dnia

19. (..) z ]| 03.07.2d
dnia

27. (...) zdnia

28. (..) z dnia

14.08.2013r.

20. (.) z dnia

05.09.2013T.

30. (...) z dnia

27.12.2013r.

-wystawionymi przez (...)
S.A., (..)-(.) P, ul. (..)
(NIP (...)), Stacja Paliw
(), C.)-C.) D, ul. (...)

oraz inne podmioty:

ktoére nie dokumentowaly
rzeczywistego  zdarzenia
gospodarczego w postaci

13T

13T,

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.

13r.




zakupu oleju napedowego,
przez co nierzetelnie
prowadzil podatkowa
ksiege  przychodéw i
rozchodéw oraz narazil
na uszczuplenie podatek
dochodowy od  os6b
fizycznych za 2013 rok w
wysoko$ci 91 829,00 zl, co
stanowi mala wartos¢, tj.
przestepstwo skarbowe z
art. 56 § 2 kks w zw. z art.
56 § 1 kks w zb. z art. 61 §
1kks wzb. z art. 62 § 2 kks
w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 37 § 1 pkt 3 kks

III.zlozyt w dniu 27
kwietnia 2015 roku do
Urzedu Skarbowego w
P. zeznanie podatkowe
PIT-36L. za 2014 rok
dotyczace  prowadzonej
pod nazwa (...) M. B., ul.
(), (..)-(..) P, NIP (...)
dzialalno$ci gospodarczej,
A ktérym podat
nieprawde, odno$nie
wysokoSci  zobowigzania
podatkowego, poprzez
postuzenie sie 47
fakturami VAT:

1. (...) z| 31012
dnia

D

2. (..) z| 31012
dnia

D

3. (...)zdnja3z1.01.2

D

4. (..) z| 31012
dnia

D

14T,

14T

14T

14T




5. (..) z| 31012
dnia

6. 1/ (...) | 28.02.2d
z dnia

7. (..) z | 28.02.4d
dnia

8. (...) z | 28.02.4d
dnia

0. (..) z | 28.02.4d
dnia

10. (..) z | 28.02.4d
dnia

11. 1/ (...) | 31.03.2p
z dnia

12. (...) z | 31.03.2p
dnia

13. (..) z| 31.03.2p
dnia

14. (...) z| 31.03.2p
dnia

15. (...) z| 31.03.2p
dnia

16. (...) z | 30.04.4d
dnia

17. (...) z | 30.04.4d
dnia

18. (...) z | 30.04.4d

dnia

14T

14r.

14r.

14T.

14r.

14r.

4T,

4T,

H4T.

14T

14r.

14r.

14r.

14r.




19. (...) z| 30.04.2
dnia

-wystawionymi przez (...)
Sp. z o.0., (...)-(...) P., ul.
(-..) (NTP (...)):

1. (...) z dnia 31.01.2014r.

2. (...) zdnia 28.02.2014r.
3. (...) zdnia 31.03.2014r.
4. (...) zdnia 30.04.2014r.
5. (...) z dnia 31.05.2014r.
6. (...) zdnia 27.06.2014r.
7. (...) zdnia 27.06.2014r.
8. (...) zdnia 30.06.2014r.
9. (...) z dnia 31.07.2014r.

10. (...) z dnia 31.07.2014r.
11. (...) z dnia 31.07.2014r.
12. (...) z dnia 31.08.2014r.
13. (...) z dnia 31.08.2014r.
14. (...) z dnia 31.08.2014r.
15.(...) zdnia 30.09.2014r.

16. (.) Z dnia
30.092.2014T.

17.(...) zdnia 30.09.2014r.
18. (...) z dnia 31.10.2014r.
19. (...) z dnia 31.10.2014r.
20. (...) zdnia 31.10.2014r.
21. (...) z dnia 30.11.2014r.
22, (...) zdnia 30.11.2014r.

23. (...) zdnia 30.11.2014r.

14r.




24.(...) zdnia 30.12.2014r.
25.(...) zdnia 30.12.2014r.
26. (...) z dnia 31.12.2014r.
27.(...) zdnia 27.07.2014r.
28.(...) zdnia 04.10.2014r.

-wystawionymi przez (...)
SA., (.)-(.) P, ul (.)
(NIP (...)), Stacja Paliw
(), (.)-C.) D, ul (..)

oraz inne podmioty:

ktore nie dokumentowaty
rzeczywistego  zdarzenia
gospodarczego w postaci
zakupu oleju napedowego,
czym nierzetelnie
prowadzit podatkowa
ksiege  przychodow i
rozchodéw oraz narazil
na uszczuplenie podatek
dochodowy od  osbb
fizycznych za 2014 rok w
wysokoSci 141 805,00 zi
oraz narazil na nienalezny
zwrot podatek dochodowy
od os6b fizycznych za
2014 rok w wysokoéci 15
983,00 71, tj. przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 2 kks
w zw. z art. 56 § 1 kks w zb.
z art. 76 § 2 kks w zw. z art.
76 § 1 kks w zb. z art. 61 §
1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks
wzw. z art. 7 § 1 kks w zw

10.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Twierdzenie oskarzonego, | Wyjaénienia oskarzonego | (...)- (...), (...),87-89,

iz nie popelnil zarzucanych

mu czyndw, gdyz
zakwestionowane faktury
VAT, odzwierciadlaja
rzeczywiste zdarzenia
gospodarcze, biosem
wykonywal ushugi
transportowe, a paliwo

do pojazdow ( ciggnikow
siodlowych, bedacych na
wyposazeniu prowadzonej
przez niego dzialalnosci
gospodarczej w postaci
(.) M. M. B. , bylo
kupowane na podstawie
paragonéw, ktére na
miesiaca  byly
dostarczane do stacji paliw
i byly wystawiane zbiorcze
faktury na podstawie tych
paragono6ow.

koniec

(...)-3950, (...)-3960

2. OCena DOWOdow

0.1.  Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Wyjaénienia P. K. (1)

Wiarygodne byly
wyjaéniania P. K. (1),
kierownika stacji paliw

Bp (..) w latach 2005
do 2014 w zakresie w
jakim opisala proceder
wystawiania faktur VAT
z  paragondéw,  ktore
byly  zbierane  przez
pracownikoéw stacji, ktore
byly pozastawiane tam




przez klientow, ktore byly
drukowana e w jednym
egzemplarzu a zapisywane
w ukrytym folderze, mialy
okre§lona numeracje |,
X ( numer faktury) ,/
P/miesigc, rok. Faktury
te nie odzwierciedlaly w
caloéci stanu faktycznego,
bowiem transakcje
ktoére opisywaly nie mialy
miejsca w rzeczywistosci,
faktury dla firmy
(...) montaze M. B,
byly  wystawiane na
koniec miesigca i
nie byly przekazywane
do ksiegowos$ci. Faktury
byly  wystawione na
komputerze innym, gdyz
system komputerowy
stacji nie pozwalal na
wystawienie faktur do
zbiorczych paragonéw po
sibdmym dniu nastepnego
miesigca.

Wyjasnienia te Sad ocenil
byly logiczne i rzeczowe
to brak jest podstaw
do ich kwestionowania.
Zwroci¢ nalezy uwage,
iz one koresponduja z
obiektywnym materialem
dowodowym w postaci
dokumentéw, bedacych
postawa ustalen
faktycznych w sprawie,
w szczegblnosci z trescia

protokoléw kontroli
podatkowej, a
konsekwencji decyzji
wydanych przez organy
podatkowe. Nie ma
podstaw do
kwestionowania

podawanych przez ww.
okoliczno$ci takze z tego
powodu, iz pochodzily one
z wyjaénian ww. zlozonych




w sprawie zakonczonej
aktem oskarzenia
Prokuratury Okregowej w
Lublinie przeciwko P. K.
(1) i innym pracownikom
E. o przestepstwo z art.
271 § 3 kk. a takze M.
B. o przestepstwo z art.
18 § 3 kk. w zw. z art.
271 § 3 kk. i innym,
gdyz sa one zgodne z
poczynionymi ustaleniami
faktycznymi.

Zeznania Swiadka A. W.

Potwierdzenie
okoliczno$ci
przedstawionych
stacji  E.
znajdujemy
zastepcy
ktory
sie 0

przez
kierownika
P. K (1
w zeznaniach
kierowania
dowiedzial
procederze prowadzonym
przez P. K. (1) sie
w zwigzku z wszczeciem

WW.,

kontroli podatkowej przez
urzad skarbowy. Zeznania
te w pelni korespondowaty
zZ poczynionymi
ustaleniami, dlatego nie
ma podstaw do ich
kwestionowania,
zwlaszcza ze $wiadek w
sposéb nie byl
uwiklany w prowadzony
przez P. K. (1)
proceder wystawiania
faktur, ktore
odzwierciedlaly
rzeczywistych
gospodarczych.

zaden

nie

zdarzen

Zeznania $wiadkow W. Z.,
Z.B.

Za wiarygodne uznano
zeznania W. Z., Z.
B., pracownikéow urzedu

skarbowego ktorzy
zeznawali na okolicznoSci
dotyczace kontroli

podatkowych




przeprowadzonych A
podmiocie gospodarczym
prowadzonym przez
oskarzonego w zakresie
podatku VAT oraz
dochodowego od o0s6b
fizycznych i stwierdzonych
w toku kontroli
nieprawidlowos$ci, ktore
szczegblowo zostaly
opisane w protokotach
kontroli. Zeznania ww.
Swiadkéw byly logiczne
i rzeczowe to brak
jest podstaw do ich
kwestionowania. Zwrbcic
nalezy uwage, iz zeznania
te koresponduja zZ
obiektywnym materialem
dowodowym w postaci
dokumentéw, bedacych
postawa ustalen
faktycznych w sprawie,

wymienionym wyzej, w

szczego6lnosci A
protokolach kontroli
podatkowych

prowadzonych w M. M. M.
B., ale takze wystawcow
zbiorczych faktur przez
(...) Sp. z 0.0. oraz PKN
(...). To powoduje, iz nie
ma podstaw do odrzucenia
zeznan Swiadkow.

Zeznania Swiadka K. U.

Za wiarygodne uznano
zeznania $wiadka K. U,
prezesa zarzadu (...) Sp. z
0.0. , z ktorych wynikalo,
iz 62 faktury, ktore zostaly
wystawione przez P. K.
(1) , nie odzwierciadlaja

rzeczywistego obrotu
gospodarczego, gdyz dane
zawarte w tych

fakturach ,sg falszywe
a transakcje pomiedzy
stronami tam wskazanymi
nie mialy miejsca a




co istotne faktury
posiadaja inny format,
inng numeracje, i nie
zostaly wystawione przez
system komputerowy
obstugujacy spolke (...), w
pamieci elektronicznej kas
fiskalnych nie ma faktur
wystawionych na podmiot
gospodarczy prowadzony
przez  oskarzonego w
okresie lipiec  2011r.,
kwiecien —  grudzien
2013r., styczen — kwiecien
2014r., nie bylo takze
dokumentow ksiegowych
potwierdzajacych
sprzedaz.

Zeznania ww. $wiadka
byly logiczne i rzeczowe
wiec nie ma podstaw do
ich kwestionowania, tym
bardziej, iz okoliczno$ci
podane przez $wiadka
nie zostaly w zaden
sposob podwazone, a co
istotne koresponduja one
w pehi z okoliczno$ciami
przedstawionymi przez P.
K. (1). Ponadto w
toku kontroli podatkowe;j
potwierdzono, iz w
dokumentacji (...) spotki
(..), nie ma 62 faktur,
ktore byly w posiadaniu
podmiotu gospodarczego
prowadzonego przez
oskarzonego. Nie bez
znaczenia jest takze to,
iz proceder prowadzony
przez P. K. (1) odbywal
sie poza wiedza $wiadka
K. U, ktory po powzieciu
wiedzy o powyzszym zlozyt
stosowne zawiadamiania
o podejrzeniu popekieniu
przestepstwa do organéow
Scigania, a takze
powiadomil o tym fakcie




samego oskarzonego,
zadajac od niego
usuniecia ich z obrotu

gospodarczego, albowiem
zdarzania gospodarcze |,
ktbre opisywaly nie mialy
miejsca w rzeczywisto$ci,
a faktury
sposob
wystawione przez P. K. (1).

zostaly w
nieuprawniony

Zeznania $wiadkéw P. W.,
P.J, R G, P. B, M. K
H. P., W. B. ( pracownicy
stacji paliw (...))

Wiarygodne byly zeznania
Swidrakow zakresie jakim
potwierdzali, iz wystawiali
i okazywane
faktury(objete niniejszym
postepowaniem) , na
podstawie dolgczonych do
nich paragonéw, co nie
bylo weryfikowane skad
te paragony pochodzily
i do jakich pojazdow
bylo
gdyz numery rejestracyjne
pojazdéow na fakturach,
byly  wpisywane na
podstawie  o$wiadczen,
osoby ktora przyniosla
ktére  byly
wypisywania
zbiorczych.

1m

paliwa tankowe,

paragony,
podstaw
faktur
Zeznania te byly rzeczowe
i logiczne, a ponadto
nawzajem ze soba
dlatego
Sad nie znalaz} podstaw do
ich podwazenia.

korespondowaly,

Zeznania $wiadkow G. H.,
P. P, M. M., S. K, P.
K. (2), T. K. ( pracownicy
oskarzonego, kierowcy )

Wiarygodne byly zeznania
Swiadkow zakresie
w jakim wskazywali, iz
za tankowanie paliwa do
pojazdéw nalezacych do
podmiotu gospodarczego
prowadzonego przez
oskarzonego (...) M. M.
B. placili zawsze gotowka
na stacjach paliw (...)
w K. D. i D. nie

WWw.




uzywali kart platniczych
praz kart lojalno$ciowych
V.. Podali takze, iz
nie tankowali pojazdow,
czesciej
dziennie,
matych paliwa,
ale od kilkudziesieciu
do kilkuset litrow, nie
odbierali faktur zbiorczych
za paliwo.

niz jeden raz
nie tankowali

ilodci

Zeznania te byly rzeczowe

i logiczne, a ponadto
nawzajem ze soba
korespondowaly, dlatego

Sad nie znalazl podstaw do
ich podwazenia.

Dowody z dokumentéw
bedace podstawa ustalen
faktycznych w sprawie

Sad w calej rozciagloSci
miarodajne
dla poczynienia ustalen
faktycznych w  sprawie
treSci  wyplywajace ze
zgromadzonych

uznal za

dokumentow. Calos¢
dokumentacji, jaka zostala
zebrana w
nie byla kwestionowana,
sporzadzona

uprawnione

dzialajace w
przystugujacych

sprawie,

przez
osoby,
ramach
im
kompetencji, dawala
podstawe, do przyjecia
jej, za miarodajna, w
procesie ustalania stanu
faktycznego.

0.1.Dowody

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne
niemajace znaczenia dla

przy

oraz

ustalenia faktow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonego

Sad nie dal wiary
wyjaénieniom
oskarzonego, ktory

zaprzeczal aby dopuscil sie
zarzucanych mu czynéow,

gdyz  zakwestionowane
faktury VAT,
odzwierciadlaja

rzeczywiste zdarzenia
gospodarcze, biosem
wykonywal ushugi
transportowe, a paliwo

do pojazdow ( ciagnikow
siodlowych, bedacych na
wyposazeniu prowadzonej
przez niego dzialalnoSci
gospodarczej w postaci
(.) M. M. B. , bylo
kupowane na podstawie
ktére na
miesigca  byly
dostarczana do stacji paliw
i byly wystawiane zbiorcze
faktury na podstawie tych

paragonoéow,
koniec

paragonéw. W  ocenie
Sadu s3 one negacja
zaistnialych faktow, nie
poparta zadnym

materialem dowodowym.
Wyjasnienia oskarzonego
stoja w  sprzecznoSci
z wyjaénieniami P. K.
(1), =zeznaniami K. U.
a  takze zeznaniami
pozostalych ~ Swiadkow,
ktére z nimi koreluja, takze
dowodami z dokumentéw
( protokoly  kontroli
podatkowych, decyzje
organow podatkowych ) ,
ktoére z nimi koresponduja
a ktore byly podstawa
ustalen faktycznych w
sprawie, ktore to dowody
Sad obdarzyt wiara.




Whbrew temu co
twierdzi  oskarzony z
materialu dowodowego |,
bedacego podstaw ustalen
faktycznych w sprawie,
wynika, iz tre$¢ faktur
zbiorczych wystawianych
przez (...) Sp. z 0.0. na
podstawie paragonbow, w
ktére w znacznej czesci
potwierdzaly nabycie
niewielkich jak na ciggniki
siodlowe ilosci paliwa,
a co istotne tankownie
pojazdéw mialo miejsce
po kilka razy rzazy
w  ciaggu dnia, co
pozostaje w sprzeczno$ci
z charakterem dzialalnosci
prowadzonej przez
oskarzonego, a przede
wszystkim rodzajem
pojazdow do  ktoérych
bylo ono tankowane,
ktore nie byly pojazdami
osobowymi. Takze sposob
platnos$ci na zakup paliwa
na tych  paragonach
wskazywal na platnosé
karta, tymczasem
kierowcy zatrudnieni u
oskarzonego wskazywali
na platno$§¢ za paliwo
jedynie gotowka, zreszta
zakwestionowane faktury
na to wskazywaly, ponadto
paragony, na podstawie
ktorych wystawiane byly
zbiorcze faktury,
potwierdzaja takze zakup
artykuléow  spozywczych
a nadto oskarzony nie
miat karty P., gdyz na
to wskazuje informacja
od wlasciciel programu,
tymczasem paragony,
ktore  byly  podstawa
wystawianych zbiorczych
faktur, wskazywaly na




r6zne numery tych Kkart.
Podobne wnioski wynikaja
z analizy faktur zbiorczych
wystawionych przez stacje
paliw (..) w D. i K. D,,
gdyz tankowanie duzych
pojazdow, uzywanych
przez  oskarzonego w
prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej, odbywalo
sie  wiele razy w
ciggu  jednego  dnia,
w  malych  iloSciach,
co biorac pod uwage
charakter pojazdéw i ich
rodzaj, nie moze polegaé
na prawdzie, ponadto
tankowania dotyczyly
tylko okreslonych
pojazdéw, z numerami
rejestracyjnymi, ktore sie
powtarzaly (gtownie mowa
o dwbch pojazdach) na
stacji paliw w D,
natomiast na stacji paliw
w K. D. takze dwoch, w
kwestionowanych

okresach. Tymczasem
oskarzony wykorzystywal
w dzialalnos$ci kilkanascie
takich pojazdow, co biorac
pod uwage charakter
dzialalnoSci, transport
drogowy towarbw nie
moze sie ostac, chociazby
w $wietle do$wiadczenia
zyciowego. Tak jakby
pojazdy wykorzystywane
w dzialalnoSci
gospodarczej oskarzonego
poruszaly sie i tankowaly
tylko na ww. stacjach
paliw, polozonych od sobie
w bliskiej odleglosci (P.,
D., K. D.), co oczywiScie
jest  nieracjonalne, a
przede wszystkim nie
polega na prawdzie. Tym
bardziej, ze jezeli chodzi
o stacje paliw w K




D. to jest tam zakaz
wjazdu dla pojazdow
ciezarowych, tymczasem
na terenie miejscowosci
B., nalezacym do Gminy
K. D. nie udostepniono
na podstawie umowy
ww. nieruchomo$ci do
parkowania pojazdow
oskarzonego, nie
uzytkowano tego terenu
w tym celu takze
bezumownie i  zgody
wlasciciela gruntu, wbrew
temu na co wskazywano
(k. 1037). Takze platnosé
karta platnicza wynikajaca

z zakwestionowanych
paragonow przeczy
prawdziwosci zdarzen
gospodarczych,  ktorych
dotyczy niniejsze

postepowanie, gdyz nie
wynika to  wyciagdw
bankowych prowadzonych
dla oskarzonego, a
ponadto numery kart
V., sa inne niz te |,
ktéore byly wydane dla
oskarzonego. Dlatego tez

nie mozna zgodzic
sie z  stwierdzeniem
oskarzonego, iz

zabezpieczone  faktury,
dokumentuja  faktyczne
zdarzenia  gospodarcze,
prawidlowy  poniesiony
koszt uzyskania przychodu
nabycie oleju napedowego
w  iloSciach, warto$ci
i czasie przez niego
wskazanym. Poczynione
przez organy kontroli
podatkowej ustalenia w
zakresie nieprawidlowo$ci
w  zakresie  rozliczen
podatkow Sad podziela,
nie znajdujac dowodow
do ich  podwazania,
z pewnoscia takim




dowodem nie moga by¢
wyjasniania oskarzonego.
Sad i
jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi
przez inne organy,
A tym przypadku
podatkowe, jednakze Sad
je podziela,
ze ustalania te znajduja
potwierdzania w materiale
dowodowym, ktéry nie
budzil watpliwosci Sadu,
w tym przede wszystkim

Wprawdzie nie

czynionymi,

zwlaszcza

wyjaénienia P. K. (1) a
takze pozostale dowody,
ktoére z nimi korelowaly.

Zdaniem Sadu
wyjadnienia oskarzonego
w zakresie w jakim

nie przyznawal sie do
popehienia zarzucanych
mu czynébw s3 proba
unikniecia

odpowiedzialno$ci karnej,
dlatego tez sa nieszczere,

nieprawdziwe i

nieobiektywne i  nie
zastuguja na wiare.
3. PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I M.B
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji

prawnej




Art. 56 § 1
k.k.s. stanowi, podatnik,
ktory skladajac organowi
podatkowemu, innemu
uprawnionemu organowi
lub platnikowi deklaracje
lub o$wiadczenie, podaje
nieprawde lub  zataja
prawde albo nie dopelnia
obowigzku zawiadomienia
o zmianie objetych nimi
danych, przez co naraza
podatek na uszczuplenie,
podlega karze grzywny
do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia
wolnoéci, albo obu
tym karom lacznie.§ 2.
Jezeli kwota podatku
narazonego na
uszczuplenie jest malej
warto$ci, sprawca czynu
zabronionego okreslonego
A 8§ 1 podlega
karze grzywny do 720
stawek dziennych.§ 3.
Jezeli kwota podatku
narazonego na
uszczuplenie nie
przekracza  ustawowego
progu, sprawca czynu
zabronionego okreslonego
w § 1 podlega karze
grzywny za wykroczenie
skarbowe,§ 4. Karze
okreslonej w § 3 podlega
takze ten  podatnik,
ktéry mimo ujawnienia
przedmiotu lub podstawy
opodatkowania nie sklada
w  terminie  organowi
podatkowemu lub
platnikowi deklaracji
lub o$wiadczenia lub
wbrew obowiazkowi nie
sklada ich za pomoca
srodkow komunikacji
elektronicznej lub sklada
je niezgodnie z wzorem




dokumentu
elektronicznego.

Czyn zabroniony z art.
56 kks polega na
zlozeniu przez podatnika
organowi podatkowemu,
innemu  uprawnionemu
podmiotowi lub
platnikowi deklaracji lub
oSwiadczenia, w ktorej
podaje on nieprawde,
zataja prawde lub nie
zawiadamia o zmianach
danych, przez co
naraza on podatek na
uszczuplenie. Zachowanie
takie mozemy okre§lic jako
oszustwo podatkowe. Czyn
zabroniony tego rodzaju
moze byé popelniony jako
przestepstwo skarbowe w
typie podstawowym (art.
56 & 1 Kkks) Dbadz
uprzywilejowanym (art. 56
§ 2 wzw. z § 1 KKS)
albo jako wykroczenie
skarbowe (art. 56 § 3 w
zw. z § 1 Kkks). Istotne
jest, ze w tym przypadku,
w odréznieniu od czynu
zabronionego z art. 54
kks, nastepuje ujawnienie
przedmiotu lub podstawy
opodatkowania (  F.
Prusak, G. Skowronek, w:
System PrKar, t. 11, 2018,
S. 114—115). Natomiast
czyn zabroniony z art. 56
§ 4 kks to samodzielne
wykroczenie skarbowe
polegajace na niezlozeniu
organowi podatkowemu
lub platnikowi deklaracji
lub  o$wiadczenia w
terminie, lub  wbrew
obowigzkowi niezlozeniu
ich za pomocg $rodkow
komunikacji

elektronicznej.  Ogdlnie




mozna przyjac, ze przepis
art. 56 kks chroni
prawidlowa realizacje
obowigzkéw podatkowych
zwigzanych  konstrukcja
samoobliczenia podatku,
sluzacych do ustalenia
istnienia oraz wysoko$ci
zobowigzania

podatkowego (wyr. SN
7z 26.1.2011 r.,, II KK
214/10, OSNKW 2011, Nr
4, poz. 34). Chodzi zatem o
zapobiegniecie powstania

niebezpieczenstwa

uszczuplenia dochodu
Skarbu  Pafstwa lub
innych uprawnionych
podmiotéw  z  tytulu
podatku poprzez
unikniecie przez

podatnika  wydatku z
wlasnego mienia w wyniku
wykonania cigzgcego na
nim zobowigzania
podatkowego (post. SN
Z 1.3.2004 r., V KK
248/03, OSNKW 2004,
Nr 5, poz. 51). Obowigzek
podatkowy  wynika z
ustaw  podatkowych i
jest nieskonkretyzowana
powinnoécia poniesienia
przymusowego

Swiadczenia pienieznego w
zwigzku 7z zaistnieniem
zdarzenia okre§lonego w
ustawach finansowych
(post. SN z 1.3.2004
r, V KK 248/03,
OSNKW 2004, Nr 5, poz.
51). Natomiast zgodnie
Z art. 9 ust. 1
PDOFizU opodatkowaniu
podatkiem dochodowym
podlegaja wszelkiego
rodzaju dochody, zZ
wyjatkiem dochodow
wymienionych w art. 21,
52, 52a i 52¢ PDOFizU




oraz dochodéw, od ktérych
na podstawie przepisow
Ordynacji podatkowej
zaniechano poboru
podatku. Jezeli podatnik
uzyskuje  dochody =z
wiecej niz jednego zrodia,

przedmiotem
opodatkowania jest, co
do zasady, suma

dochodbéw ze wszystkich
7zrodel  przychodow w
danym roku podatkowym.
Wobec tego oszustwem
podatkowym  (zatajenie
prawdy) jest ukrycie
niektorych dochodéw
podlegajacych
sumowaniu.
Wykroczeniem
skarbowym =z art. 56
§ 4 kks jest natomiast
np. opdznienie w zlozeniu
do urzedu skarbowego
zeznania o  wysokoSci
osiagnietego dochodu
(poniesionej straty) w
roku podatkowym, w
terminie od 15 lutego
do 30 kwietnia roku
nastepujacego po roku
podatkowym. Przy czym
zeznania zlozone przed
poczatkiem terminu
uznaje sie za zlozone
w dniu 15 lutego
roku nastepujacego po
roku podatkowym (art.
45 ust. 1 PDOFizU).
Przestepstwa skarbowe i
wykroczenia skarbowe z
art. 56 kks maja charakter
indywidualny i moze
je popemié wylacznie
podatnik. Czynnoéci
sprawcze oszustwa
podatkowego zZ art.
56 § 1-3 kks
to podanie nieprawdy,
zatajenie prawdy oraz




niedopekienie obowiazku
zawiadomienia o zmianie
objetych nimi
danych.Podanie
nieprawdy to podanie
danych niezgodnych z
rzeczywistoScia.  Nalezy
przy tym  podkresli¢,
ze ma to by¢
dzialanie $wiadome. Do
penalizowanego podania
nieprawdy musi dojéc¢ przy
skladaniu deklaracji lub
o$wiadczenia. Przy czym
Trybunal Konstytucyjny
przyjal, ze pojecie prawdy
uzyte w art. 56 Kkks
odnosi sie nie tylko do
danych ujawnionych przez
podatnika w deklaracji
lub o$wiadczeniu, lecz
takze ich kwalifikacji,
Z punktu widzenia
przepisbw  dotyczacych
danego rodzaju podatku.
Podanie prawdy polega
na przedstawieniu danych
zgodnych zZ
rzeczywisto$cia, tzn. ze
stanem faktycznym, oraz
wlasciwej ich kwalifikacji
w kontekScie przepisow
dotyczacych danego
obowiazku podatkowego
(wyr. TK z 12.9.2005 r.,
SK 13/05, OTK-A 2005,
Nr 8, poz. 91). Popehienie
czynu zabronionego z art.
56 § 1-3 KKS poprzez
podanie nieprawdy moze
mie¢ miejsce jedynie
przez dzialanie.Zatajenie
prawdy to niepodanie
wszystkich danych
istotnych do ustalenia
prawidlowej  wysokoSci
zobowigzania
podatkowego. Inaczej
moéwige to nieujawnienie
wlaéciwemu organowi lub




platnikowi  okre§lonych
informacji. Do
penalizowanego zatajenia
prawdy dochodzi przy
skladaniu deklaracji lub
o$wiadczenia, w ktorych
tresc nie obejmuje
wszystkich danych
istotnych z punktu
widzenia podstaw do
ustalenia istnienia oraz

okreslenia wysokoSci
zobowigzania
podatkowego np.

niepodanie niektorych
dochodéw.  Popelnienie
czynu zabronionego z
art. 56 8 1-3
kks poprzez zatajenie
prawdy  moze mie¢
miejsce jedynie poprzez
zaniechanie.Niedopelnienie
obowigzku zawiadomienia
o zmianie danych
opodatkowania, organ
podatkowy ma informacje
o istnieniu i wysokoSci
podatku, zatem
niezlozenie deklaracji lub
o$wiadczenia, nie moze
doprowadzi¢ do uchylenia
sie objetych deklaracja
lub oéwiadczeniem moze
mie¢ miejsce jedynie przez
zaniechanie. Jezeli mowa
jest o niedopekieniu
obowigzku to wczesniej
musi istnie¢ obowigzek,
z ktoérego wynika dla
podatnika  zobowiazanie
poinformowaniu organu
podatkowego o zmianie
danych. Czynnoéci
sprawcze wykroczenia
skarbowego z art.
56 § 4 Lkks to
niezlozenie w terminie
organowi podatkowemu
lub platnikowi deklaracji
lub  oéwiadczenia lub




wbrew obowigzkowi
niezlozenie ich za pomoca
srodkow komunikacji
elektroniczne;j. Czyn
zabroniony z art. 56
§ 4 kks moze
by¢ popemiony wylacznie

przez zaniechanie.
Jednocze$nie z  tym
czynem zabronionym

mamy do  czynienia
jedynie woéwczas, gdy
podatnik ujawnit
przedmiot lub podstawe
opodatkowania. W tym
thwi tez sedno
sfomulowania art. 56
§ 4 KKS. W skutek
uprzedniego ujawnienia
przedmiotu lub podstawy
podatnika od
opodatkowania. Tym
samym dyspozycja tego
przepisu  nie  mieSci
sie w opisie oszustwa
podatkowego z art. 56 §
3 KKS ( P. Kardas, G.
Labuda , Kryminalizacja,
s. 83). Strona podmiotowa
przestepstwa skarbowego
i wykroczenia skarbowego
okreslonego w art. 56 § 1—
3 kks obejmuje umys$lnosc
w obu postaciach zamiaru
tj. zamiar bezpoSredni
i ewentualny. Oznacza
to, ze podatnik podajac
nieprawde lub zatajajac
prawde, musi  mieé
$wiadomo$¢ niezgodnoSci
przedstawionych  przez
siebie danych zZ
rzeczywistoScia. Przy czym
odpowiedzialnoSci karnej
skarbowej podlega nie
tyle sama nierzetelno$cé
deklaracji lub
o$wiadczenia, co umyslne
dzialanie lub zaniechanie
podatnika w tym zakresie




(wyr. TK 2z 12.9.2005
r., SK 13/o05  OTK-
A 2005, Nr 8, poz.
91). Takze wykroczenie
skarbowe z art. 56 § 4
kks moze by¢ popelnione
umy$lnie, zar6éwno w
zamiarze bezpoSrednim,
jak i ewentualnym.

Zgodnie z treScig art. 61
§ 1 kk.s. kto nierzetelnie
prowadzi ksiege, podlega
karze grzywny do 240
stawek dziennych.§ 2,
w  wypadku mniejszej
wagi, sprawca czynu
zabronionego okreslonego
w § 1 podlega karze
grzywny za wykroczenie
skarbowe.§ 3. Karze
okreslonej w § 2 podlega
takze ten, kto wadliwie
prowadzi ksiege.

W art. 61 kks okreslone jest
przestepstwo  skarbowe
(8§ 1) oraz wykroczenia
skarbowe (8 2 i
3) z grupy czynow
zabronionych przeciwko
dokumentacji skarbowe;j.
Nierzetelne prowadzenie
ksigg moze prowadzi¢ do
przestepstwa skarbowego
z art. 61 § 1 Kkks,
albo do wykroczenia
skarbowego, gdy zaistnieje
wypadek mniejszej wagi
(art. 61 § 2kks ).
Z kolei czyn polegajacy
na wadliwym prowadzeniu
ksiegi  stanowi  tylko
wykroczenie skarbowe
(art. 61 § 3
kks), gdyz nie ma
odpowiednika w kategorii
przestepstw skarbowych..
Przepis chroni zasady
prawidlowego




prowadzenia ksiag.
Nierzetelnie, czy tez
wadliwe prowadzenie
ksigg rodzi
odpowiedzialno$¢ karna
skarbowa =z art. 61
kks. prowadzenie Kksiag
w  sposob rzetelny i
niewadliwy jest niezbedne

do prawidlowego
wyliczenia naleznoSci
podatkowych.

Przykladowo zgodnie z art.
1 ust. 1 VATU, ustawa
ta reguluje opodatkowanie
podatkiem od towarow i
usthug. Zgodnie z art. 111
ust. 1 VATU podatnicy
dokonujacy sprzedazy na
rzecz 0s6b fizycznych

nieprowadzacych

dzialalnoSci gospodarczej
oraz rolnikow
ryczattowych sa
obowigzani prowadzic¢
ewidencje sprzedazy przy
zastosowaniu kas

rejestrujacych. Stosownie
do art. 112 VATU
podatnicy sg obowigzani
przechowywaé¢ ewidencje
prowadzone dla celow
rozliczania podatku oraz

wszystkie dokumenty,
w szczegblnoSci faktury,
zwigzane zZ tym
rozliczaniem do czasu
uplywu terminu
przedawnienia

zobowigzania

podatkowego. Zatem

rzetelnie i niewadliwie
prowadzona ksiega stuzy

prawidlowemu

opodatkowaniu, jak
roéwniez ulatwia
prowadzenie kontroli

celno-skarbowej.
Podmiotem deliktow
skarbowych zZ art.




61 kks moze by¢
tylko osoba zobowigzana
do prowadzenia ksiag.
Podmioty  zobowigzane
do prowadzenia ksiag
okreslaja przepisy
finansowe. Tym samym
przestepstwo  skarbowe
i wykroczenia skarbowe
z tego artykulu maja
charakter indywidualny.
Czynno$¢ sprawcza w
przypadku deliktow
skarbowych =z art. 61
kks opiera sie na
slowie prowadzi ksiegi
nierzetelnie (8 1—
2) oraz wadliwie (§
3). Oba pojecia sa
skodyfikowane ustawowo.
Ksiega nierzetelna jest
to ksiega prowadzona
niezgodnie ze stanem
rzeczywistym (art. 53 §
22 kks). Natomiast ksiega
prowadzona wadliwie jest
to ksiega prowadzona
niezgodnie z przepisem
prawa (art. 53 § 23
kks). Prowadzenie ksiag
niezgodnie z przepisem
prawa oznacza naruszenie
wymogéw  wynikajacych
nie tylko z ustawy, ale i
Z przepisdw nizszej rangi,
wydanych z upowaznienia
ustawy. Prowadzenie ksiag
bowiem to takze kwestie
szczegOlowe, wykraczajgce
poza regulacje ustawowa,
dlatego mozliwe jest ich
normowanie w aktach
wykonawczych ( Sawicki,
Skowronek , Prawo karne
skarbowe, Zagadnienia, s.
188).

Podmiot zobowigzany do
prowadzenia ksiag moze
zrealizowaé znamiona tego




czynu tylko umySlnie
A obu postaciach
zamiaru tj. bezpoérednim
i ewentualnym. Warto
zZwrocié uwage, ze
0 umys$lnoSci nie
przesadza liczba blednych
zapisbw. Mozna bowiem
umys$lnie wprowadzié
jeden nierzetelny zapis, jak
tez mozna lekkomy$lnie
popeli¢ wiele bledéw,
co jednak nie bedzie
oznaczalo dzialania
umy$lnego. UmyS$lnoéci
w dzialaniu nie bedzie
rébwniez wowczas, gdy
w ksiedze dokonuje sie
zapisow
nieodpowiadajacych
rzeczywistosci na
podstawie otrzymanych od
innej osoby nierzetelnych
informacji, jeSli osoba
wpisujaca  dane  nie
byla w stanie rozpoznaé
charakteru tych informacji
(wyr. SN z 30.5.2001 ., 11
KKN 85/99, OSG 2004, Nr

5, poz. 64).

Zgodnie z treécia art.
62 § 1 kks Kto wbrew
obowigzkowi nie wystawia
faktury lub rachunku,
wystawia je w sposob
wadliwy albo odmawia ich
wydania, podlega Kkarze
grzywny do 180 stawek
dziennych.

§ 2. Kto fakture lub
rachunek wystawia w
sposéb nierzetelny albo
takim dokumentem sie
postuguje, podlega karze
grzywny do 720 stawek
dziennych albo karze
pozbawienia wolnoSci na
czas nie krétszy od roku,




albo obu tym karom
lacznie.

8 2a. Kto fakture
lub rachunek wystawia
w  sposbb  nierzetelny
albo takim dokumentem
sie poshluguje, a kwota
podatku  wynikajaca z
faktury albo suma kwot
podatku wynikajacych z
faktur jest malej wartosci,
podlega karze grzywny
do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia
wolnoéci, albo obu tym
karom lacznie.

§ 3. Karze okreSlonej w §
1 podlega takze ten, kto
wbrew obowiazkowi nie
przechowuje wystawionej
lub otrzymanej faktury lub
rachunku, badZz dowodu
zakupu towaréw.

§ 4. Karze okreSlonej
AU 8§ 1 podlega
takze ten, kto wbrew
przepisom ustawy dokona
sprzedazy z pominieciem
kasy rejestrujacej albo
nie wyda dokumentu
z  kasy  rejestrujacej,
stwierdzajacego
dokonanie sprzedazy.

§ 5. W wypadku mniejszej
wagi, sprawca czynu
zabronionego okre$lonego
w814

podlega karze grzywny za
wykroczenie skarbowe.

Przepis art. 62 Kkks
reguluje osiem typodw
CZynow zabronionych,
ktore dotycza
nieprawidlowosci przy
dokumentowaniu




transakcji gospodarczych.
Przepis art. 62 § 1 KKS
stanowi typ podstawowy
czynu zabronionego
polegajacego na
niewystawieniu  faktury
lub rachunku,
wystawieniu jej w sposéb
wadliwy, albo odmowie
ich wydania. Przepis art.
62 § 2 KKS statuuje
typ podstawowy czynu
zabronionego

polegajacego na
wystawieniu faktury lub
rachunku w  sposéb
nierzetelny, albo
postugiwania sie takimi
dokumentami. Dla tego
typu czynu zabronionego,
typem uprzywilejowanym
jest wystawienie faktury
lub rachunku albo
postugiwanie sie takimi
dokumentami, gdy kwota
podatku  wynikajaca z
faktury, albo suma kwot
podatku wynikajacych z
faktur jest malej wartosSci
(art. 62 § 2a kks). Przepis
art. 62 § 3 kks statuuje

typ podstawowy czynu

zabronionego
polegajacego na
nieprzechowywaniu
wbrew obowigzkowi
wystawionej lub

otrzymanej faktury lub
rachunku, badZz dowodu
zakupu  towaréow. W
koncu przepis art. 62
§ 4 kks reguluje typ
podstawowy przestepstwa
skarbowego polegajacego
na dokonaniu sprzedazy
z  pominieciem  Kkasy
rejestrujacej albo
niewydaniu  dokumentu
z  kasy  rejestrujacej
stwierdzajacego




dokonanie sprzedazy.
Zgodnie z art. 62 § 5 KKS
zachowania opisane w art.
62 § 1—4 kks stanowia
wykroczenia  skarbowe,
jezeli zachodzi wypadek
mniejszej wagi. Przepis
zabezpiecza realizacje
obowigzku wladciwego
dokumentowania

realizowanych transakeji
handlowych. Jest to zatem
istotne z punktu widzenia
np. opodatkowania
czynno$ci sprzedazy.
Zgodnie z art. 87 § 1
OrdPU, jezeli z odrebnych
przepisow nie wynika
obowigzek  wystawienia

faktury, podatnicy
prowadzacy  dzialalnosé
gospodarcza sa
obowigzani, na zadanie
kupujacego lub

ustugobiorcy,  wystawié
rachunek potwierdzajacy
dokonanie sprzedazy lub
wykonanie ushugi.
Podatnicy, od ktérych
zazgdano rachunku przed
wykonaniem uslugi lub
wydaniem towaru,
wystawiaja rachunek nie
péZniej niz w terminie 7
dni od dnia wykonania
ushugi lub wydania towaru.
Jezeli jednak zadanie
wystawienia rachunku
zostalo  zgloszone po
wykonaniu  uslugi lub
wydaniu towaru,
wystawienie rachunku
nastepuje w terminie 7
dni od dnia zgloszenia
zadania (art. 87 § 3
OrdPU). Podatnik nie ma
obowigzku  wystawienia
rachunku, jezeli zadanie
zostalo  zgloszone po
uplywie 3 miesiecy od




dnia wydania towaru lub
wykonania ushugi (art.
8 & 4 OrdPU). O
tym jaka wage przyklada
sie do dokumentowania
tego typu zdarzen
potwierdzajacych
zobowiazanie podatkowe
$§wiadczy art. 88 § 1
OrdPU, zgodnie z ktérym
podatnicy  wystawiajacy
rachunki sa obowigzani
kolejno je numerowaé i
przechowywa¢é kopie tych
rachunkow, w kolejnosci
ich  wystawienia, do
czasu uplywu okresu
przedawnienia
zobowigzania
podatkowego.

Zgodnie z treScia rat.
76 8§ 1kks Kto
przez podanie danych
niezgodnych ze stanem
rzeczywistym lub zatajenie
rzeczywistego stanu rzeczy
wprowadza w  blad
wlaéciwy organ narazajac
na nienalezny  zwrot
podatkowej naleznoSci
publicznoprawnej, w
szczego6lnosci podatku
naliczonego w rozumieniu
przepisow o podatku od
towar6ow i ushug, podatku
akcyzowym, zwrot
nadplaty lub jej zaliczenie
na  poczet zalegloSci
podatkowej lub biezacych
albo przyszlych
zobowiazan podatkowych,

podlega karze grzywny
do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia
wolno$ci, albo obu tym
karom lacznie.




8 2. Jezeli  kwota
narazona na nienalezny
zwrot podatku jest malej
warto$ci, sprawca czynu
zabronionego okreslonego
wg1

podlega karze grzywny do
720 stawek dziennych.

8 3. Jezeli  kwota
narazona na nienalezny
zwrot podatku nie
przekracza  ustawowego
progu, sprawca czynu
zabronionego okre$lonego
wg1

podlega karze grzywny za
wykroczenie skarbowe.

Typ czynu okre§lony w
art. 76 kks ze wzgledu na
expressis verbis wyrazone
znamie wprowadzenia
A blad najbardziej
przypomina klasyczne
oszustwo powszechnego
prawa karnego. Delikt z
art. 76 kks bezposrednio
godzi w mienie wierzyciela
podatkowego, a to ze
wzgledu na skutek w
postaci narazenia na zwrot
podatkowej naleznoSci
publicznoprawnej, zwrot
nadplaty lub jej zaliczenie
na  poczet zalegloSci
podatkowej lub biezacych
albo przyszlych
zobowigzan podatkowych.
Wedlug

reprezentowanego w
niniejszym  komentarzu
pogladu, czyn ten nalezy
do kategorii materialnych
(skutkowych).Inaczej niz
wiekszosé deliktow
podatkowych  ten, o
ktoérym mowa A




komentowanym przepisie,
ma charakter powszechny,
zatem jego sprawca nie
musi byé podmiot prawa
podatkowego (podatnik,
platnik czy inkasent)
ani tez osoba zajmujaca
sie sprawami podmiotu
prawa podatkowego.
Sprawca  wiec  czynu
zZ art. 76 kks
moze by¢ kazda osoba
zdolna do ponoszenia
odpowiedzialnoSci karnej
skarbowe;j. Omawiany
delikt zwigzany jest z
instytucjami  zwrotu i
nadplaty podatku. Prawo
podatkowe przewiduje
w pewnych sytuacjach
zwrot podatku na rzecz
podatnika. Dotyczy to w
szczego6lnosci podatku od
towarow i ustug (VAT)
oraz podatku akcyzowego.
W art. 76 kks jest bowiem
mowa ogblnie o zwrocie
podatkowej naleznoSci
publicznoprawnej, a tylko
A szczegolnosci 0
podatkach VAT i

akcyzowym.

Zachowania oskarzonego
polegaly na  podaniu
nieprawdy w zloZzonych
do Urzedu Skarbowego
w P. deklaracjach
VAT-7 na skutek
postuzenia sie fakturami:
wystawionymi przez (...)
Sp. z 0.0., (..)-
(.. P, ul. (...)
(NIP (...)), wystawionymi
przez (..) S.A.,
w P, (NIP: ..)),
Stacja Paliw (.-
(...) D. i K.
D., niedokumentujacymi
rzeczywistych zdarzen




gospodarczych w postaci
zakupu oleju napedowego
w ten sposob, ze wlaczyt je
do dokumentacji
rachunkowo-ksiegowej,

czym nierzetelnie
prowadzit ksiegi
rachunkowe w postaci
rejestru zakupu za okres
od lutego 2012 roku
do grudnia 2014 roku,
w wyniku czego narazil
na uszczuplenie podatek
od towarow i uslig w
kwocie 278 249,00 1z,
oraz narazil na nienalezny
zwrot podatek od towarow
i uslug w kwocie 74
919,00 zl, zlozeniu w dniu
15 kwietnia 2014 roku
do Urzedu Skarbowego w
P. zeznania podatkowego
PIT- 36L za 2013 rok
dotyczacego prowadzonej
pod nazwa (..) M. B.,
dzialalnosSci gospodarczej,
w ktérym podat

nieprawde, odno$nie
wysokoSci  zobowigzania
podatkowego, poprzez
postuzenie sie 55
fakturami VAT,-

wystawionymi przez (...)
Sp.zo.o.,P.orazprzez (...)
S.A. w P. Stacja Paliw (...)
w D. oraz inne podmioty,
ktore rowniez nie
dokumentowaty

rzeczywistego  zdarzenia
gospodarczego w postaci
zakupu oleju napedowego,
przez co nierzetelnie
prowadzit podatkowa
ksiege = przychodéw i
rozchodéw oraz narazil
na uszczuplenie podatek
dochodowy od  o0s6b
fizycznych za 2013 rok
w wysokoS§ci 91 829,00
z}, nadto zlozeniu w dniu




27 kwietnia 2015 roku
do Urzedu Skarbowego w
P. zeznanie podatkowego
PIT-36L za 2014 rok
dotyczace  prowadzonej
pod nazwa (...) M. B., ul.
(..), (..)-(...) P, NIP (...)
dzialalnoSci gospodarczej,
w ktérym podat

nieprawde, odno$nie
wysokoSci  zobowigzania
podatkowego, poprzez
postuzenie sie 47
fakturami VAT,

wystawionymi przez (...)
Sp. z o.0., (.)-(..) P,
ul. (...) (NIP (...), przez
(...) S.A, (.)-(..) P, ul
(...) (NIP (...)), Stacja
Paliw (...), (...)-(...) D., ul.
(...) oraz inne podmioty,
ktére nie dokumentowaly
rzeczywistego  zdarzenia
gospodarczego w postaci
zakupu oleju napedowego,
czym nierzetelnie
prowadzil podatkowa
ksiege  przychodéw i
rozchodéw oraz narazil
na uszczuplenie podatek
dochodowy od  osbb
fizycznych za 2014 rok w
wysokosci 141 805,00 zl
oraz narazil na nienalezny
zwrot podatek dochodowy
od os6b fizycznych za 2014
rok w wysokoéci 15 983,00
zk.

w ocenie Sadu
przestepstwa  skarbowe
jakich dopuscit sie
oskarzony cechuje znaczny

stopien spolecznej
szkodliwoéci. Przy ocenie
stopnia spolecznej

szkodliwoéci ww. czynow
przypisanych

oskarzonemu Sad mial
A szczegblnosci na




uwadze
charakter
dobra,

rodzaj i
naruszonego
okoliczno$ci ich
popeknienia. Zebrany
w sprawie material
dowodowy pozwala w
ocenie Sadu na przyjecie,
iz oskarzony dopuscil sie
popehienia czynéow mu
zarzucanych umys§lnie, z
zamiarem bezpoSrednim.
Oskarzony
prowadzaca przez wiele lat
dzialalno$é gospodarcza,
byl swiadomy obowigzkow
podatkowych jakie cigza
na nim z tego tytulu. W
ustalonym bowiem stanie
faktycznym oskarzony
mogl zachowad sie zgodnie
z prawem i nie zachodzily

jako osoba

zadne okolicznoéci, ktére
wylaczalyby jego wine.

W Swietle powyzszych

dowodow, wina
oskarzonego zostata
udowodniona.

Konsekwencja  uznania

winy oskarzonego stalo
sie podjecie odpowiedniej
reakcji  penalnej na
popeklione przez niego
przestepstwa skarbowe.

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i $rodki
zwigzane z poddaniem
sprawcy probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.B I-IV I-IV Oskarzony jest
czlowiekiem  doroslym,

do$wiadczonym  zyciowo




i w peli poczytalnym.
Z cala pewno$cia mial
$wiadomo§¢ bezprawno$ci
i nagannoSci czyndw,
ktérych sie dopuscil oraz
ze w $wietle okolicznoSci
towarzyszacych jego
dzialaniu brak jest
jakichkolwiek przestanek,
ktére usprawiedliwiajac
jego czyny, wylaczylyby
odpowiedzialno$é, karno-
skarbowa, z uwagi na brak
winy lub bezprawnosci
czynéw.

Przy wymiarze kar
oskarzonemu Sad wzial
pod uwage rodzaj
naruszonych dobr
prawnych tj. obowiazki
podatkowe.

Na korzy$¢ oskarzonego
Sad uwzglednit
niekaralno$¢ za
przestepstwa  skarbowe
i powszechne, sytuacje
osobistg za$ na niekorzy$c
nieuregulowane zaleglo$ci
podatkowe.

Ze wzgledu na fakt, iz
czynow okres$lonych w pkt
I i II wyroku oskarzony
dopuscil sie w warunkach
art. 37 § 1 pkt 3 kks ,
dlatego na podstawie 56 §
2 kk.s. w zw. z art. 37 §
1 pkt 3 kk.s. w zw. z art.
38 § 1 pkt 2 kks. Sad
wymierzyl mu kare roku
pozbawienia wolnoSci,
ktorej wykonanie
warunkowo zawiesit na
okres 2 lat tytulem proby.

Orzekajac z kolei liczbe
stawek dziennych grzywny
za przestepstwo skarbowe
z art. 56 § 2 kks.




oraz wysoko$¢ jednej
stawki dziennej sad mial
na uwadze brzmienie
przepisu art. 238 3 k.k.s.
Zgodnie z tredcia art.
23 § 3 kks. przy
ustalaniu stawki dziennej
grzywny nalezy wzia¢ pod
uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste,

rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwoSci
zarobkowe; stawka
dzienna nie moze
by¢ nizsza od jednej
trzydziestej czesci
minimalnego
wynagrodzenia ani tez
przekraczac j€j
czterystukrotno$ci.
Zgodnie zZ treScia

art. 53 8§ 4 kks.
minimalne wynagrodzenie
jest to wynagrodzenie
za prace ustalone na
podstawie  ustawy z
dnia 10 pazdziernika
2002 r. 0 minimalnym
wynagrodzeniu za prace
(Dz. U. Nr 200, poz.
1679), ktére od dnia 1
stycznia 2014r. wynosilo
1680z A, zatem wysoko§é
stawki nie moze byc
mniejsza niz 56 zl ani
wieksza niz kwota 22 400
z}. Oskarzony prowadzil
dzialalno$é gospodarcza
od 2007r. W ocenie Sadu
z uwagi na swojg sytuacje
osobista, majatkowa jest w
stanie uiSci¢ kare grzywny
w orzeczonej wysokoSci,
chociazby w ratach. Kara
grzywny zostala orzeczona
wobec oskarzonego w
dolnej granicy zagrozenia
ustawowego

przewidzianego w art. 568
2 kk.s., podobnie jak




wysoko$¢ stawki dziennej,
na co mialy na to wplyw
okoliczno$ci wymienione
wyzej. Zdaniem Sadu kara
w takim rozmiarze nie
przekracza stopnia winy
oskarzonego i stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu, ktéory popehit.
Orzeczona kare grzywny
nalezy uzna¢ za wywazona.
W ocenie Sadu kara
ta spehi zar6wno
cele wychowawcze w
stosunku do oskarzonego,
ukazujac mu naganno$é
takiego postepowania
oraz nieoplacalno§é
popelniania  przestepstw
skarbowych w przyszlosci.
Kara ta ma za zadanie
ukazaé spoleczenstwu
szybka i surowg
reakcje organéw wymiaru
sprawiedliwoSci na
zachowanie sprzeczne z
prawem i jako taka
powinny ksztaltowa¢ w
spoleczenstwie

prawidlowe postawy. W
ocenie Sadu wymierzona
oskarzonemu kara skloni
go do przestrzegania
prawa i  zapobiegnie
powrotowi do
przestepstwa.

Rozstrzygniecie to odegra
roOwniez  istotna  role
w procesie ksztaltowania

SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa -
wzmocnione zostanie
poczucie bezpieczenstwa
oraz nieuchronnosci
poniesienia

odpowiedzialno$ci karnej,
karno-  skarbowej za
zachowanie sprzeczne z
obowigzujacym prawem.
Uczyni ono takze zados$é




spolecznemu poczuciu

sprawiedliwo$ci, wplynie

na ksztaltowanie
pozytywnych postaw
wobec prawa oraz

umocni takie postawy juz
istniejace.

M.B II II Z uwagi na wymog
wynikajacy z art. 72
§ 1 kk Sad nalozyl
na oskarzonego obowiazek
przewidziany w pkt 1,
ktoéry jest uzasadniony w
realiach niniejszej sprawy,
ze wzgledu na czas przez
jaki oskarzony dopuszczat
sie bezprawnych dziatan.

5. 1Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjas$nionych w innych
czeSciach
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
w przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

kwestii

uzasadnienia,

takiej
strone

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z | Przytoczy¢ okoliczno$ci
wyroku

A% Sad zwolnil oskarzonego
na podstawie art. 624 §
1 k.p.k. od ponoszenia
kosztéw sadowych.

6. Podpis




