Sygn. akt IT K 487/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2023 roku

Sad Rejonowy w Lukowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Edyta Cieliszak

Protokolant sekretarz sagdowy Kinga Wrzosek

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu w dniach 24 maja, 5 lipca, 30 sierpnia, 4 pazdziernika, 6 grudnia 2022 roku, 3 stycznia, 21 marca i
6 czerwca 2023 roku sprawy

K. P, syna W.iA. z domu L., urodzonego (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 19 stycznia 2021 roku w miejscowosci C., gm. S., woj. (...), prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny
marki A. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (1,13 mg/1, 1,05 mg/1, 1,10 mg/1, 1,10 mg/1/, 1,10 mg/
1, 1,10 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu), bedac wecze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 10 czerwca 2020 roku sygn.
IT K 225/20 oraz za niestosowanie sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 05 listopada
2020 roku sygn. akt I K 589/20 zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych oraz w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych wynikajacych z wyrokéow Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 10
czerwca 2020 roku sygn. II K 225/20 i z dnia 05 listopada 2020 roku sygn. akt II K 589/20 —

to jest o czyn z art. 178a § 4 kk

II. w dniu 19 stycznia 2021 roku w miejscowoéci C., gm. S., woj. (...), wbrew przepisom ustawy, posiadal $rodek
odurzajacy w postaci ziela konopi indyjskich innych niz wi6kniste z grupy I-N i IV-N zgodnie z zalgcznikiem nr 2
do Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 21 sierpnia 2019 roku w sprawie wykazu substancji psychotropowych,
Srodkow odurzajacych oraz nowych substancji psychoaktywnych, stanowiacym zlgcznik do ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii o masie lacznej 3,70 grama, substancje psychotropowa 4 — C. z grupy
I-P zgodnie z zalacznikiem nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 21 sierpnia 2019 roku w sprawie
wykazu substancji psychotropowych, sSrodkéw odurzajgcych oraz nowych substancji psychoaktywnych, stanowiacym
zlacznik do ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii o masie lacznej 3,55 grama, substancje
psychotropowa 4- N. z grupy II-P zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 21
sierpnia 2019 roku w sprawie wykazu substancji psychotropowych, srodkéw odurzajacych oraz nowych substancji
psychoaktywnych, stanowigcych zlacznik do ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii o masie
0,59 grama —

to jest o czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

ITI. w dniu 19 stycznia 2021 roku w miejscowosci C., gm. S., woj., (...) udzielil N. S. nieodplatnie Srodek odurzajacy
w postaci ziela konopi indyjskich innych niz wlokniste o masie 0,57 grama netto —

to jest o czyn z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.



N. S., corkiJ.iR. zdomu W., urodzonej (...) w L.
oskarzonej o to, ze:

I. w dniu 19 stycznia 2021 roku w miejscowoéci C., gm. S., woj. (...), wbrew przepisom ustawy, posiadala §rodek
odurzajacy w postaci ziela konopi indyjskich innych niz wldkniste z grupy I-N i IV-N zgodnie z zalacznikiem z
zalacznikiem nr 2 do Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 21 sierpnia 2019 roku w sprawie wykazu substancji
psychotropowych, Srodkdéw odurzajacych oraz nowych substancji psychoaktywnych, stanowigcym zlacznik do ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii o masie 0,57 grama netto co stanowi wypadek mniejszej
wagi —

to jest o czyn z art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
orzeka:

K. P. uznaje za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw i za czyn z pkt I aktu oskarzenia na podstawie art. 178a §
4 kk skazuje go i wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka
wobec oskarzonego $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio; na podstawie
art. 43a §3 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej 10
000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych tytulem Swiadczenia pienieznego; za czyn z pkt II aktu oskarzenia przy przyjeciu art. 481
kk- na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii skazuje go i wymierza
mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci ; na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu orzeka przepadek na rzecz Skarbu Pahstwa dowodow rzeczowych szczegdtowo opisanych w wykazie
nr I/224/21/21/N k.92 akt sprawy pod poz. Lp czynnosci I 1-3 i Lp czynnoSci I 1-4; za czyn z pkt III aktu oskarzenia
przy przyjeciu art.481 kk na podstawie art. 58 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
skazuje go i wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art.8581 kk, art.85a kk,
art.8681 kk orzeczone kary laczy i wymierza K. P. kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci; na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia 19 stycznia 2021 roku godzina 08.35 do dnia 20 stycznia 2021
roku godzina 16.36; zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty, zwalnia
go od ponoszenia wydatkow, obciazajgc nimi Skarb Panstwa;

N. S. uznaje za winng dokonania zarzucanego jej czynu i za czyn ten na podstawie art. 62 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii skazuje ja i wymierza jej kare 180 (sto osiemdziesiat) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 (pietnascie) zlotych; na podstawie art.
70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych szczegolowo opisanych w wykazie w wykazie nr I/224/21/21/N k. 92 akt sprawy pod poz. Lp czynnosci IIT
1; na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonej na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od dnia 19 stycznia 2021 roku godzina 9.30 do 20 stycznia 2021 roku godzina 16.10; zasadza od
oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 270 (dwieécie siedemdziesiat) zlotych tytulem oplaty, zwalnia ja od ponoszenia
wydatkow, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (..)
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych



czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. K. P czyny, jak w akcie
oskarzenia

Przy kazdym czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

wyrokiem z dnia 10 | odpis prawomocnego | 125

czerwca 2020  roku | wyroku wydanego w

wydanym w sprawie sygn.
akt IIK 225/20 przez
Sad Rejonowy w Lukowie
K. P. zostal skazany za
czyn z art.178a81 kk na
kare grzywny, orzeczono
zakaz

wobec niego

prowadzenia  wszelkich

pojazdéw mechanicznych

sprawie IIK 225/20




na okres 3 lat, wyrok
uprawomocnil sie 18
czerwca 2020 roku

wyrokiem nakazowym z
dnia 5 listopada 2020
roku wydanym w sprawie
sygn. akt ITIK 589/20 przez
Sad Rejonowy w Lukowie
K. P. zostal skazany za
czyn z art. 244 kk na
kare grzywny, orzeczono
wobec niego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres 1 roku, wyrok
uprawomocnil sie 27
listopada 2020 roku

odpis prawomocnego

wyroku  wydanego
sprawie IIK 589/20

w

19 stycznia 2021r K
W. przejezdzajac przez
m. C. gm. S. okolo
godziny 8.00 zauwazyl
( uslyszawszy wczeéniej
huk, odglos uderzenia)
przy sklepie spozywczym
AU tej miejscowosci
zniszczony pojazd marki
A. (...) koloru czarnego-
miat uszkodzony przedni
zderzak i prawe kolo,
z pojazdu wysiadl
mezczyzna w granatowej
bluzie z miejsca kierowcy,
jego wyglad wskazywal,
ze moze by¢ pod
wplywem alkoholu, na
miejscu pasazera siedziala
mloda kobieta, ktéra nie
wysiadala z samochodu,
niezwlocznie powiadomil
o tym Policje.

zeznania K. W.

Juz o godzinie 8.05
na miejsce udal sie
patrol Policji, w tym
T. B., ktory po
przybyciu w poblizu sklepu

zeznania T. B.

123
240, 78v
240V, 100V




spozywczego w C. zastal
samocho6d marki A. (...) z
uruchomionym silnikiem,
ktéry mial uszkodzony
przod pojazdu, prawy
przedni  blotnik  oraz
zsunieta opone z prawego
przedniego kola , na
miejscu kierowcy siedzial
K. P., na miejscu pasazera
N. S, od K. P. byl
a wyczuwalna silna won
alkoholu z ust, K. P. i N.
S. zostali przewiezieni do
KP A. i poddani badaniu
na zawarto$¢ alkoholu,
N. S. byla trzeiwa,
badania przeprowadzone
K. P. wykazaly, ze
znajdowal sie w stanie
nietrzezwoSci - pierwsze
z godziny 8.35 wykazalo
1, 10 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu i,
kolejne trzy badania taka
sama warto$¢, badanie z
godziny 9.58 - 1,13 mg/liz
godziny 10.01- 1,05 mg/1

protokoly badania stanu | 2-5
trzezwosci z wynikami
wyjasnienia N. S. 239v, 60, 141

N. S. podczas czynnoSci
zmieniala wersje
zdarzenia, kto kierowal
pojazdem, ( wskazujac
na E. B. (1), na
nia samg) w efekcie
jednak  przyznala, ze
od poélocy samochodem
kierowal K. P., ktory juz
wowczas znajdowal sie
pod wplywem alkoholu-
pit alkohol kiedy autem
kierowala E. B. (2)
a takze , jak juz

zeznania T. B.

240V, 100V




usiadl za  kierownica
pojazdu, znajdujac sie
pod wplywem alkoholu
wjechal w row uszkadzajac
przod pojazdu, po
wyciagnieciu pojazdu z
rowu udali sie pod
sklep p. S. w C. W
trakcie czynnosci z N. S.
ujawniono przy niej susz
koloru zielonego - $rodek
odurzajacy w  postaci
ziela konopi innych niz
wlokniste z grupy I-N
i IV-N o masie 0,57
grama netto- o$wiadczyla,
ze otrzymala je od K.
P., ktory w
przed odpowiedzialnoScia
przekazal jej jej i kazal

obawie

schowa¢ " narkotyki, ktore
lezaly miedzy siedzeniami
kolo recznego hamulca",
wskazala tez, ze w aucie
K. P. ma tez jeszcze inne
Srodki odurzajace

wyjasnienia N. S. 239v, 60, 141
zeznania E. B. (1) 239v-240, 18
protokot zatrzymania | 21--25
rzeczy od N. S. i

przeszukania jej

material pogladowy 86-88
protokdt ogledzin rzeczy 90-91

opinia  kryminalistyczna | 108-116

zZ zakresu badan

chemicznych

Po przeszukaniu | protokoét przeszukania | 26-30, 40-42

samochodu orz saszetki
nalezacej do K. P.

pojazdu A. (...) nr rej (...)




ujawniono woreczki z
suszem koloru zielonego,
strunowe  z
zawartoScig bialego
proszku, po badaniu tych
srodkoéw stwierdzono, ze
K. P. posiadal w dniu 19

stycznia 2021 roku $rodek

woreczki

odurzajacy-ziele  konopi
innych niz  widkniste
0 masie 3,70 grama,

substancje psychotropowa
4-C. z grupy I-P o
masie 3,55 grama oraz
substancje psychotropowa
4-N. z grupy II-P o masie
0,59 grama

oraz osoby K. P., protokdt
zatrzymania rzeczy

protokél uzycia testera | 43-51
narkotykowego

notatka z wazenia §rodkow | 52
odurzajacych

wyjaénienia K. P. 239v, 66
material pogladowy 86-88
protokot ogledzin rzeczy 90-91
opinia  kryminalistyczna | 108-116
zZ zakresu badan
chemicznych

N. O. socha nie byla | dane o karalnoSci 99, 211

dotychczas karana

K. P. byl wielokrotnie
karany, w tym za
przestepstwa z art.20781
kk, art.26382 Kkk, =z
art.62 ust. 1 ustawy
zZ dnia 20.07.2005
r o przeciwdzialaniu
narkomanii,

z  art.178a81

dwukrotnie
kk, =z

dane o karalno$ci

160-161, 210, 289-201




art.244 Kk, z art.59 ust.3
ustawy z dnia 29.07.2005
r o przeciwdzialaniu
narkomanii - na Kkary
grzywny,
wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem wykonania
i bez
zawieszenia wykonania

pozbawienia

warunkowego

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. K. P jak w akcie oskarzenia

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

oskarzony nie kierowal w | wyjasnienia K. P. 264

dniu 19 stycznia 2021 r
samochodem marki A. (...)
nr rej. (...), kierowal nim
inna osoba, nie udzielil
tez  wowczas  Srodka
odurzajacego - ziela onopi
innych niz wlokniste N.
S. a takze nie posiadal
w tym dniu $rodka
odurzajacego-ziela konopi
innych niz
0o masie 3,70 grama,
substancji psychotropowe;j
4-C. z grupy I-P o masie
3,55 grama oraz substancji
psychotropowej 4-N. =z
grupy II-P o masie 0,59
grama

wilokniste

1.0Cena DOWOdéw




o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

zeznania K. W.

przekonujace i
wiarygodne, $§wiadek obcy,
bezstronny, zupekie
przypadkowy, prawidlowo
zareagowal widzac
wychodzgcego zza
kierownicy pojazdu

mezczyzne ktérego wyglad
moze  wskazywaé, ze
kierowal pojazdem pod
wplywem alkoholu,
wskazal, Ze najpierw
odglos  jakby
uderzenia a potem
zobaczyl owego mezczyzne
wychodzacego
kierownicy, z przodu za$
siedziala na siedzeniu
pasazera kobieta, opisal
wyglad mezczyzny, jego
zeznania stanowig spdjna

uslyszal

Zza

calos¢ z wyjasnieniami
oskarzonej N. S., ktora
potwierdzila, ze to
oskarzony P.
pojazdem A. od pdinocy
oraz z zeznaniami E. B. (1)

kierowat

zeznania T. B.

przekonujace i
wiarygodne, nie budza
watpliwosci, szczegobdlowe,
logiczne, powigzane i
stanowiace sp6jna calosé
K w,
wyjasnieniami O. S,
E. B. (1),
pojawil sie na miejscu
praktycznie tuz po
zgloszeniu, kiedy silnik
pojazdu byl

Z zeznaniami

zeznaniami

jeszcze




cieply, wskazal na
poczatkowe roznej tresci
twierdzenia N. S., ktéra
cheac

poméc oskarzonemu w

zmieniala wersje,

uniknieciu
odpowiedzialnosci,
mowila, ze autem kierowal
E. B. (1),
ktére po zweryfikowaniu
( przestuchanie E. B.
(3)) zmienila i opisala,
ze od poélnocy, w trakcie
zjechania autem do rowu

ona Ssama,

a potem do sklepu w
C. kierowal samochodem
oskarzony P., wskazala
tez po ujawnieniu u
niej marihuany, ze inne
$rodki znajduja sie jeszcze
w aucie oskarzonego, co
znalazlo potwierdzenie w
protokolach przeszukania
autairzeczy nalezacych do
oskarzonego

protokoly badania stanu
trzezwosci z wynikami

nie budza watpliwoéci, nie
badania
przeprowadzone zgodnie z
obowigzujacymi
przepisami

kwestionowane,

wyjasnienia N. S.

sad  ocenil je
szczere i

jako
przekonujace,
zgodne z opisanymi wyzej
dowodami,
swiadkow,
przekonujaco
ze  posiadane
odurzajace-
marihuane otrzymala od
oskarzonego, ktory chcial
aby je ukryla i w tym

zeznaniami
oskarzona
wskazala,
$rodki

tzw.

zakresie jej wyja$nienia
maja tez potwierdzenie w
pierwszych wyjasnieniach
K. P., jej wyjasnienia co
do tego, ze samochodem
kierowal oskarzony i byl




wowczas pod znacznym
wplywem alkoholu maja
potwierdzenie \
zeznaniach E. B. (1),
K W, T. B a
takze wynikach badania
alkoholu
wynikach
przeszukania auta, ktérym

na zawarto$é
oskarzonego,

kierowal oskarzony i jego
saszetki

zeznania E. B. (1)

rowniez ocenione jako
szczere i
zgodne z

ocenionym

przekonujace,
wiarygodne,
zebranym i
WYZe]
dowodowym,
wskazala, ze nie kierowala

materialem
Swiadek

samochodem A. mniej
wiecej od poéiocy, kiedy
udala

wysiadla i sie

do domu, w ktéorym
zamieszkiwala wowczas z
oskarzonym a oskarzony z
N. S. odjechali z podworka,
kto
kierowal, to
dlaczego jej
zdaniem mogl to byc

cho¢ nie widziala,
wowczas
wskazala,

oskarzony, sad nie mial
zastrzezen ani tez podstaw
do kwestionowania je
zeznan, tym bardziej, ze
spdjne sg z wyjasnieniami
N. S. a poérednio takze T.
B.iK.W.

protokot zatrzymania | nie kwestionowane, nie
rzeczy od N. S. i | budzgzastrzezen
przeszukania jej

protokol przeszukania | nie kwestionowane, nie

pojazdu A. (...) nr rej (...)
oraz osoby K. P., protoko6t
zatrzymania rzeczy

budza zastrzezen




protok6l wuzycia testera | nie kwestionowane, nie

narkotykowego budza zastrzezen

notatka z wazenia rodkoéw | nie kwestionowane, nie

odurzajacych budzg zastrzezen

protokoél ogledzin rzeczy nie kwestionowane, nie
budza zastrzezen

opinia  kryminalistyczna | wyczerpujaca,

z zakresu badan | szczegblowa, oparta o

chemicznych przeprowadzenie
stosownych badan,

precyzyjnie wyjasniajgca
metodologie tych badan,
odpowiada
wymogom z art.20081 kpk,
sad w caloSci podziela
wnioski opinii

w  pelni

wyjasnienia K. P.

pierwsze wyjasnienia
oskarzonego, w ktérych
przyznal sie do

przekazania nieodplatnie
Srodkdw odurzajacych w
postaci konopi innych niz
wlokniste N. S. i podal
motywy swojego dzialania,
przyznal sie tez do
posiadania ujawnionych w
toku czynnoSci $rodkéw
odurzajacych i substancji
psychotropowych sq
wiarygodne,
przekonujace,
obdarzy¢
bowiem
w zebranym materiale
dowodowym ocenionym
wWyzej, w  tym @ w
szczegblnosci zeznaniach
Swiadkow

nalezy je
maja
potwierdzenie

wiara,

oraz
wyjaénieniach N. S., w
trakcie tego pierwszego
przestuchania oskarzony
przyznatl sie do wszystkich
zarzucanych mu czynow




i stwierdzit jedynie, ze
nie pamieta z uwagi na
stan upojenia okoliczno$ci
kierowania pojazdem, co
nie dziwi, gdy zwazy sie
na wyniki jego badan na
zawarto$¢ alkoholu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyjaénienia K. P.

kolejne wyjasnienia
oskarzonego z
postepowania

przygotowawczego a w

szczegbdlnosci te zlozone
na rozprawie nie zasluguja
na

po

wiare,  oskarzony

bardzo dlugim
czasie "  przypomnial
sobie", kto  kierowal
jego autem, mimo, ze
zaden ze $wiadkéw ani
oskarzona S.
wskazywala w ogole na
osobe M. W,

byl widziany w poblizu

tez nie

nie

przez nich, nie pojawia
sie na zadnym etapie
postepowania
przygotowawczego,
wyjas$nienia oskarzonego
s3 jedynie jego nieudolna
linia obrony,
Swietle ocenionych wyzej,
przekonujgcych dla sadu
dowodow
spojna catoé¢ i wzajemnie

ktéra w

stanowigcych




sie uzupekliajacych nie
moze sie ostaé

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

K. P.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

kwalifikacja prawna
czynow oskarzonego
nie budzi watpliwosci,
kierowanie pojazdem

w stanie znacznej
nietrzezwosci mimo
poprzedniego
dwukrotnego
skazania- za czyn
z art.178a$1 kk
i z art.244 kk
oraz w okresie
obowigzywania
orzeczonych

wyrokami wydanym
w sprawach  IIK
225/20 1 IIK 589/20
Sadu Rejonowego
w Fukowie s$rodkéw
karnych
prowadzenia
wszelkich pojazdéw
mechanicznych
niewgtpliwie
wyczerpalo
dyspozycje art.178a§4
kk, nie budzi tez
waqtpliwosci

zakazu




kwalifikacja prawna
czynow z pkt II i
III aktu oskarzenia-
oskarzony posiadat w
dniu 19 stycznia 2021r
opisane w wyroku
$rodek odurzajgcy 1
substancje

psychotropowe czym
wyczerpal dyspozycje
art.62 ust.1 ustawy z
dnia 29 lipca 20057
o przeciwdzialaniu
narkomanii, udzielil
tez tego dnia
nieodplatnie N. 8.
srodka odurzajgcego
w postaci ziela konopi
innych niz wlodkniste,
co wyczerpalo
dyspozycje art.58 ust.
1 tejze ustawy- przy
czym w tym zakresie
takze kwalifikacja

prawna jest
prawidlowa, w
orzecznictwie

przyjmuje sie bowiem,
Ze w przepisie tym
chodzi o kazde
udzielenie srodka
odurzajqcego, w
jakimkolwiek celu ,
w tym w celu
ukrycia go np.
przed kontrolujgcymi
Junkcjonariuszami
Policji, jak w tym
przypadku-

» 2.2.Udzielenie innej

osobie srodka
odurzajgcego lub
substancji
psychotropowej -
pierwsze ze
wskazanych w
komentowanym
przepisie Znamion
czasownikowych

odnosi sie do




udzielenia innej
osobie srodka
odurzajgcego lub
substancji
psychotropowej.
,Udzielenie” to tyle
co sprzekazanie”,
swreczenie”,
,dostarczenie” czy

s,danie” innej osobie
srodka odurzajgcego
lub substancji
psychotropowej. M.
K. wskazuje jednak,
ze dla wyczerpania
znamienia

czynnosciowego nie
dojsé do
Sfizycznego wreczenia
srodka czy substangji,

musi

poniewaz

dostarczeniem jest
takze pozostawienie
przedmiotu w
ustalonym  miejscu,
z ktérego inna
osoba go odbierze
(zob. M. Kulik,

w: Pozakodeksowe...,
komentarz do art. 58
u.p.n., teza 14).

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie

do przypisanego czynu

K. P. czyn z pkt I a.o.- kara okoliczno§¢ obcigzajgca-
10 miesiecy pozbawienia wielokrotna uprzednia
wolnoéci, dozywotni zakaz karalno$¢, dopuszczenie
prowadzenia  wszelkich sie czynu o znacznej
pojazdow mechanicznych, szkodliwoéci  spolecznej,
Swiadczenie pieniezne 10 nagminno$é tego typu

000 zl na rzecz FPP iPP

przestepstw, konieczno$c,
surowej reakcji, znaczna

zawarto$¢ alkoholu,
znaczny stan
nietrzezwosci, nie
zaprzestanie jazdy juz

po pierwszym zdarzeniu
drogowym-  wpadnieciu




do rowu i j€j
kontynuowanie mimo
niesprawnego,
uszkodzonego auta

obligatoryjnie orzeczone
$rodki karne, Swiadczenie
pieniezne w minimalnej
ustawowej  kwocie z
uwagi na stan majatkowy
oskarzonego i to, ze
przebywa  obecnie w
zakladzie karnym

K. P.

czyn z pkt II a.o.-
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, przepadek
dowoddw rzeczowych

oskarzony dwukrotnie byl
juz karany za przestepstwa
opisane w ustawie o

przeciwdzialaniu
narkomanii,
dotychczasowe kary w
zaden sposob nie

wplynely na niego
ani wychowawczo ani
zapobiegawczo,  jedynie
odpowiednio surowa kara
pozbawienia wolnosci
bedzie wspoélmierna do
stopnia jego zawinienia
i spolecznej szkodliwos$ci
jego czynu

obligatoryjnie orzeczony
Srodek karny przepadku

K. P.

czyn z pkt III aktu
oskarzenia- 4 miesigce
pozbawienia wolnoci,

jak  wyzej, uprzednia
karalno$c¢ za przestepstwa
podobne, oskarzony w
celu unikniecia wlasnej
odpowiedzialnoSci nie
zawahal sie narazi¢ osoby
mu towarzyszacej na
odpowiedzialno$é¢ karna

K. P.

kara 1laczna- 1 rok i
3 miesiace pozbawienia
wolnoéci

przestepstwa réznego
rodzaju, zachowanie
oskarzonego, popelnienie
ich w krotkim czasie
od poprzednich skazan,
postawa oskarzonego




nie wskazujgca w
zaden sposéb na to,
ze wycigga jakiekolwiek
poprzednio
toczacych sie postepowan

wnioski  z
wskazuja, ze Kkonieczne
jest
przewazajacej
zasady kumulacji kar
jednostkowych przy
orzekaniu kary lacznej aby
wdrozy¢ oskarzonego do
przestrzegania porzadku

zastosowanie w
czesci

prawnego i u$wiadomié
naganno§¢ takich
postepowan, tylko taka

kara jest wspdlmierna do
stopnia jego zawinienia
i spolecznej szkodliwos$ci
jego czynéw, nie nosi
przy tym cech nadmiernej
surowosci, gdy zwazy sie
na dotychczasowa linie
zycia oskarzonego i spos6b
jego dzialania

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

K. P.

zaliczenie okresu
rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci na

poczet kary lacznej

art.6381 kk

1.inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach

sad
sie
kwestii

odniesé

innych




uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

zasgdzenie oplaty,
zwolnienie od wydatkéw

art.2 ustawy o oplatach
w sprawach  karnych,
art.62481 kpk- oskarzony
przebywa w zakladzie
karnym, orzeczono wobec
niego
izolacyjna, nie ma majatku
przynoszacego  dochod,
jest w stanie uiSci¢ jedynie
niewielka oplate, nie jest
w stanie bez uszczerbku
w utrzymaniu uregulowaé
kosztéw  przypadajacych
na niego, takze z uwagi

takze kare

a wysoko$¢ orzeczonego
Swiadczenia pienieznego
na rzecz FPP i PP

1.Podpis

sedzia Edyta Cieliszak




