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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2016 roku

Sad Rejonowy II Wydzial Karny w Lukowie w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Katarzyna Kelpinska - Piwowarczyk
Protokolant: sekr. sad. Anna Zaniewicz

przy udziale Prokuratora: Mariusza Semeniuka

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2016 roku sprawy

Z. P., syna W. i J. zdomu B., urodzonego (...) w E.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 30 listopada 2014 roku w B. gm. S. woj. (...) w piwnicy pomieszczen mieszkalnych wyrabial alkohol etylowy
sposobem domowym bez wymaganego wpisu do rejestru podmiotéw wykonujacych dziatalno$¢ w zakresie wyrobu i
sprzedawania alkoholu w ten sposéb, ze sporzadzil i posiadat 10 litréw destylatu bedacego produktem wyjsciowym do
dalszej produkeji alkoholu etylowego, 9 litréw gotowego alkoholu etylowego, przyrzadéw w postaci plastikowej beczki
z zamontowanag spiralna rurka miedziang, metalowej beczki z zamontowanymi dwiema elektrycznymi grzatkami

tojest o czyn z art. 12 a pkt 1 Ustawy z dnia 02.03.2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych

orzeka:
I. oskarzonego Z. P. w ramach zarzucanego mu

czynu uznaje za winnego tego, iz w dniu 30 listopada 2014 roku w B. gm. S. woj. (...) w piwnicy pomieszczen
mieszkalnych wyrabial alkohol etylowy sposobem domowym bez wymaganego wpisu do rejestru podmiotow
wykonujacych dziatalno$¢ w zakresie wyrobu i sprzedawania alkoholu w ten sposéb, ze sporzadzil 10 litrow destylatu
bedacego produktem wyj$ciowym do dalszej produkcji alkoholu etylowego oraz 9 litrow gotowego alkoholu etylowego
za pomocg przyrzadow w postaci plastikowej beczki z zamontowana spiralng rurka miedziana oraz metalowej beczki z
zamontowanymi dwiema elektrycznymi grzaltkami to jest popelienia czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa
z art. 12 a pkt 1 ustawy z dnia 02.03.2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych
i za to na podstawie art. 12 a pkt 1 ustawy z dnia 02.03.2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych wymierza oskarzonemu kare grzywny w liczbie 60 ( sze$édziesiat ) stawek dziennych po 20
( dwadziescia ) zlotych kazda stawka;

II. na podstawie art. 14 a ustawy z dnia 02.03.2001 roku o wyrobie alkoholu

etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa banki metalowej o
pojemnosci 30 1. z deklem i zamontowanymi dwiema grzatkami elektrycznymi, trzech butelek plastikowych: jednej o
pojemnosci 5 L. i dwoch o poj. 2 1. wypelionych plynem bezbarwnym o zapachu alkoholu, beczki plastikowej koloru
niebieskiego z zamontowang wewnatrz spiralng rurka, gasiora szklanego o pojemnosci okolo 30 1. w metalowym
kosztu - opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr I/370/15/P pod poz. 1 — 4;



III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 603,95 ( szeécset trzy
95/100) zlotych tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 120 ( sto dwadzieScia ) zlotych tytulem oplaty sadowe;.

Sygn. akt: Il K 1016/15

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego materiatu dowodowego Sad Rejonowy w Eukowie ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

Z.P.,lat 33 zamieszkuje wraz zzona T. P. i dwdjka maloletnich dzieci w miejscowosci B. nr 49. Nieruchomo$¢, na ktorej
zamieszkuja malzonkowie stanowi wlasno$é T. P. — przekazana jej na mocy umowy darowizny w dniu 26 kwietnia
2013 roku.

W dniu 30 listopada 2014 roku stuzbe obchodowa w rejonie podleglym KP w S. pekili funkcjonariusze policji J. S.
id. K.

Okolo godziny 16.30 otrzymali oni polecenie dyzurnego z KPP w L. udania sie do miejscowoéci B. nr 49 ( miejsca
zamieszkania Z. P. ) celem dokonania przeszukania pomieszczenn mieszkalnych i gospodarczych w zwiazku z
podejrzeniem klusownictwa. Na miejscu funkcjonariusze policji nie zastali Z. P., w domu przebywala jedynie jego
zona, bedgca wowczas w 7 — miesigcu ciazy i roczny syn stron. W trakcie przeszukania pomieszczen mieszkalnych w
piwnicy domu funkcjonariusze ujawnili nalezacy do oskarzonego sprzet do produkcji alkoholu sposobem domowym
tj. metalowa 30 — litrowa banke z wbudowanymi na stale dwiema grzatkami elektrycznymi, polaczona ze spirala
miedziang zanurzona w cieplej wodzie w beczce plastikowej o pojemnosci okolo 50 1, przy ktorej stal garnek metalowy
o pojemnosci 14 litrow z ciecza bezbarwna o zapachu alkoholu. W poblizu w/w urzadzen stal gasior szklany w
metalowym kosztu po zacierze. W metalowej bance znajdowala sie ciecz o zabarwieniu brunatnym tzw. ( zacior ) w
ilo$ci okolo 10 litréw. Jak stwierdzili funkcjonariusze, poszczegolne elementy, woda w plastikowej beczce byly jeszcze
cieple, co Swiadczylo o tym, ze produkcja alkoholu zakonczyla sie niedawno.

Wymienione wyzej urzadzenia zostaly zabezpieczone i zatrzymane. Bezbarwna ciecz o zapachu alkoholu przelano do
trzech plastikowych butelek: dwoch o pojemnoéci 211 jednej 5 - litrowej.

W toku postepowania wywolano opinie z zakresu badan chemicznych, zgodnie z ktéra ujawniony na miejscu i
dostarczony do badan plyn zawieral w swoim skladzie chemicznym alkohol etylowy, §ladowe iloSci octanu etylu i
glikolu dimetyloetylenowego oraz liczne komorki drozdzy w osadzie i wykazywal cechy polproduktu ( zacieru ), z
ktbérego poprzez destylacje mozna otrzymacé plyn o wiekszym stezeniu alkoholu etylowego. Stezenie alkoholu w w/
w plynie wynosilo 4 %. Z kolei plyn dostarczony do badan jako plyn nr 2 zgodnie z w/w opinig zawieral w swoim
skladzie chemicznym alkohol etylowy ( gtowny skladnik ) oraz niewielkie ilo$ci alkoholi wyzszych, tak zwanych fuzli i
wykazywal cechy wyrobu spirytusowego otrzymanego w prymitywnym domowym sposobem tak zwanego ,samogonu”
o stezeniu alkoholu 45 %.

Z. P. byl wezeéniej karany za czyn z art. 14 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: cze$ciowo wyjasnien oskarzonego Z. P. / k. 17, 56v akt
1Ds. 1770/15/D /, zeznan $wiadkow: J. K. / k. 18, 19, k. 4v ( zbiér C ), J. S. / k. 19-20, k. 7v ( zbior C ) /, protokolu
przeszukania / k. 13-15 akt 1 Ds. 1770/15/ , protokotu ogledzin / k. 16-17 akt 1 Ds. 1770/15/, danych majatkowych / k.
18, 50, 51, 53 akt 1 Ds. 1770/15/, opinii / k. 28-29 akt 1 Ds. 1770/15/, danych o karalno$ci / k. 48-49 akt 1 Ds. 1770/15/,
tablicy pogladowej Nr 1 / k. 19 akt 1 Ds. 1770/15 /, kserokopii aktu notarialnego / k. 10-13/.

Oskarzony Z. P. podczas przestuchania w postepowaniu

przygotowawczym nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmowil sktadania wyja$nien.



Przestuchany w toku postepowania sadowego oskarzony ponownie nie przyznat sie do popeklienia zarzucanego mu
przestepstwa i odmoéwil skladania wyjasnien. Odpowiadajgc na pytania obroncy wyjasénil, iz przedmioty, o ktérych
mowa w zarzucie nie sg jego wlasnoscia, a nieruchomosé, na ktoérej je znaleziono nalezy do jego zony. Podnidsl, iz
nie bedzie wskazywal, do kogo naleza te przedmioty, bo moze to by¢ dla niego osoba najblizsza. Dodal, iz w okresie,
ktorego dotyczy zarzut mialo sie mu narodzi¢ dziecko i mialy by¢ chrzciny.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego Z. P., w ktérych nie przyznal sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu na wiare
nie zasluguja, stanowiac jedynie w ocenie Sadu wyraz przyjetej przez niego linii obrony, nie za$ odzwierciedlenie
rzeczywistego przebiegu wydarzen. W szczego6lnosci podnoszona przez oskarzonego okoliczno$é, iz nieruchomosé, na
ktorej znaleziono zatrzymane urzadzenia stuzace do wyrobu alkoholu nie stanowi jego wlasnosci, ale wlasnosc¢ jego
zony nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy i z pewnoécia nie moze ekskulpowaé go
od popekienia zarzucanego mu czynu, nie wyklucza bowiem wecale, iz zatrzymane w sprawie urzadzenia stanowily
jego wlasno$c i to on zajmowal sie wytwarzaniem alkoholu. Wniosek ten w ocenie Sadu jest tym bardziej uprawniony,
iz jak wynika z akt sprawy na przedmiotowej nieruchomosci zamieszkiwal wylacznie oskarzony wraz z rodzina, nikt
inny tam nie przebywal, trudno zas wyobrazi¢ sobie, iz ,produkcja” alkoholu zajmowala sie jego zona, bedac w okresie
zarzutu w 7 — miesigcu cigzy.

Podkresli¢ co prawda nalezy, iz w przedmiotowej sprawie brak naocznych §wiadkéw, ktorzy mogliby potwierdzic,
iz zatrzymane urzadzenia stanowily wlasno$¢ oskarzonego i to on faktycznie zajmowat sie w warunkach domowych
produkcja alkoholu.

Osoby bowiem, ktoére z pewnoS$cia mialyby bezpoérednia wiedze o zachowaniu sprawcy w tym wzgledzie tj. Zona
oskarzonego T. P. oraz jego te$ciowa J. C. skorzystaly z prawa do odmowy skladania zeznan. W ocenie Sadu jednak
nawet zawezony w ten sposob material dowodowy w sposéb niewatpliwy dowodzi sprawstwa Z. P. w zakresie
zarzucanego mu czynu.

Niewatpliwe bowiem w dniu zarzutu na posesji zamieszkalej przez oskarzonego doszlo do przeszukania
przeprowadzonego przez funkcjonariuszy policji z KP w S., w zwigzku z podejrzeniem klusownictwa. Na okolicznoéc
te zostali przestuchani w charakterze §wiadkéw przeprowadzajacy w/w czynno$é J. K. oraz J. S.. Z ich zeznan wynika
za$, iz w chwili przyjazdu na posesje oskarzonego Z. P. nie bylo w domu. Bedaca za$ na miejscu jego zona T. P.
udostepnita funkcjonariuszom pomieszczenia mieszkalne i gospodarcze umozliwiajac przeszukanie. Jak podkreslili
funkcjonariusze, z uwagi na fakt, iz zle ona sie poczula ( byla w ciazy ) poprosila o przyjazd swojej matki J. C., ktora w
niedlugim czasie przybyla na miejsce. Jak zeznali J. S. i J. K., w czasie przeszukania w piwnicy, pod pomieszczeniami
mieszkalnymi ujawniono sprzet do produkcji alkoholu sposobem domowym tj. metalowa banke 30 — litrowa z
wbudowanymi na stale dwoma grzatkami elektrycznymi, polaczona ze spiralg miedziang zanurzona w cieplej wodzie w
beczce plastikowej o pojemnosci okolo 501, przy ktorej stal garnek metalowy o pojemnosci 14 litréw z ciecza bezbarwna
o zapachu alkoholu. W poblizu w/w urzadzen stal gasior szklany w metalowym kosztu po zacierze. W metalowej bance
znajdowala sie ciecz o zabarwieniu brunatnym tzw. ( zacior ) w iloSci okolo 10 litrow. Jak podkreslili §wiadkowie
wszystko bylo jeszcze ,ciepte” i wskazywalo na to, ze produkcja alkoholu zakonczyla sie niedawno. Nadto, co istotne w
przedmiotowej sprawie obaj funkcjonariusze policji konsekwentnie i spdjnie w toku calego postepowania twierdzili, iz
zona oskarzonego kilkakrotnie w ich obecnoéci o§wiadczyla, iz ujawnione przedmioty naleza do jej meza Z. P.. Nadto
J. S. zeznal, iz powyzsza okoliczno$é¢ potwierdzila takze teSciowa oskarzonego J. C., ktéra nawet dodala, iz ,,mowila
oskarzonemu, ze kiedys sie z tym wkopie”.

Zeznania funkcjonariuszy Policji potwierdzaja zatem, iz ujawniony na posesji sprzet do produkcji alkoholu nalezal
do oskarzonego i on sam zajmowal sie jego wytwarzaniem. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz w/w Swiadkowie bedacy
funkcjonariuszami policji zetkneli sie ze sprawa w ramach swoich zawodowych czynno$ci i w zaden inny sposob nie
sa w nia zaangazowani, co przekonuje o wiarygodnosci ich zeznan, ktore przy tym sa logiczne, spdjne i na miare
zapamietanych faktow szczegbdlowe.



Nadto istotnym w sprawie dowodem jest wywolana w sprawie opinia z zakresu badan chemicznych, z ktorej
jednoznacznie wynika, iz dostarczony do badan a ujawniony na posesji zamieszkalej przez oskarzonego plyn
oznaczony nr 1 zawiera w swoim skladzie chemicznym alkohol etylowy, §ladowe ilo$ci octanu etylu i glikolu
dimetyloetylenowego oraz liczne komérki drozdzy w osadzie i wykazuje cechy pdlproduktu ( zacieru ), z ktérego
poprzez destylacje mozna otrzymac plyn o wiekszym stezeniu alkoholu etylowego Zgodnie z opinia stezenie alkoholu
w w/w plynie wynosi 4 %. Z kolei plyn dostarczony do badan jako plyn nr 2 - jak orzekl biegly - zawiera w swoim
skladzie chemicznym alkohol etylowy ( gtowny skladnik ) oraz niewielkie iloéci alkoholi wyzszych, tak zwanych fuzli i
wykazuje cechy wyrobu spirytusowego otrzymanego w prymitywnym domowym sposobem tak zwanego ,samogonu”
o stezeniu alkoholu 45 %.

Sad obdarzyl wiara w/ opinie i nie mial co do niej zadnych zastrzezen. Zostala ona sporzadzona fachowo i rzetelnie,
przez uprawnione do tego osoby, w przewidzianej formie, a zadna ze stron postepowania nie zglaszala co do niej
merytorycznych zastrzezen. Wobec powyzszego nie ma w ocenie Sadu podstaw od kwestionowania wiarygodno$ci
tego dowodu i mozna na jego podstawie ustali¢ stan faktyczny w niniejszej sprawie.

Sad uznal takze za wiarygodne zebrane w sprawie dowody w postaci protokoléow przeszukania i ogledzin rzeczy,
dokumentacji fotograficznej, ktore zostaly sporzadzone przez powolane do tego osoby w przewidzianej formie, a zadna
ze stron postepowania nie zglaszala co do nich merytorycznych zastrzezen.

Majac na uwadze wyzej wskazana analize i ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Rejonowy
uznal, iz Z. P. rzeczywiScie dopuscil sie popelienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu wypekiajacego
znamiona przestepstwa z art. 12 a ust. 1 ustawy z dnia 02 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow tytoniowych tj. tego ze dniu 30 listopada 2014 roku w B. gm. S. woj. (...) w piwnicy
pomieszczen mieszkalnych wyrabial alkohol etylowy sposobem domowym bez wymaganego wpisu do rejestru
podmiotéw wykonujacych dzialalno$é w zakresie wyrobu i sprzedawania alkoholu w ten sposéb, ze sporzadzit 10
litréw destylatu bedgcego produktem wyjSciowym do dalszej produkcji alkoholu etylowego oraz 9 litréw gotowego
alkoholu etylowego za pomoca przyrzadéw w postaci plastikowej beczki z zamontowana spiralng rurka miedziang
oraz metalowej beczki z zamontowanymi dwiema elektrycznymi grzalkami.

W ocenie Sadu Rejonowego przypisanie popelnienia Z. P. czynu w opisanej powyzej postaci wynika ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego ocenionego zgodnie z zasadami logiki, wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Sad
podzielajac w pelni kwalifikacje prawng czynu zarzuconego oskarzonemu, zmodyfikowal jedynie jego opis poprzez
wyeliminowanie stwierdzenia, iz oskarzony ,posiadal” sporzadzony przez siebie gotowy alkohol etylowy wobec
faktu, iz do znamion w/w przestepstwa nalezy ,wyrabianie” alkoholu etylowego sposobem domowym, nie za$ jego
posiadanie.

Podkreslié przy tym na nalezy, iz Sad Rejonowy mial $wiadomos$¢ tego, iz szczegolnie w doktrynie istnieja rozbieznosci
co do tego, czy na gruncie powolanej wyzej ustawy z dnia 02 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow tytoniowych penalizowana jest produkeja alkoholu na wlasny uzytek. Sad Rejonowy podzielil
jednakze w tym wzgledzie stanowisko Sadu Najwyzszego, ktéry w uchwale z dnia 30 listopada 2004 roku w sprawie
I KZP 23/04, OSNKW 2004/11-12/100 stwierdzil iz ,znamiona przestepstwa okreSlonego w art. 12 a ust. 1 ustawy
z dnia 2 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych wypelnia réwniez
wyrabianie alkoholu etylowego na wlasny uzytek”. Sad orzekajacy podzielil przy tym w catoéci przytoczona w w/w
orzeczeniu argumentacje.

Sad Najwyzszy podstawe do wyprowadzenia zacytowanej wyzej tezy wywiodl przede wszystkim z analizy warstwy
tekstowej w/w ustawy, zwracajac przede wszystkim uwage na uzyty w art. 12 a ust. 1 ustawy w brzmieniu przed
21 sierpnia 2004 roku zwrot ,bez wymaganego zezwolenia” ( obecnie bez wymaganego wpisu do rejestrow ). Jak
podkreslil Sad Najwyzszy o obowiazku uzyskiwania zezwolen na produkcje alkoholu ( obecnie wpisu do rejestru )
i trybie ich uzyskiwania mowia przepisy art. 1-7 ustawy, przepisy te za$ odnosza sie do produkeji alkoholu w
ramach dzialalno$ci gospodarczej, nie wspominaja natomiast o zezwoleniach na produkcje alkoholu etylowego poza



dzialalnosScia gospodarcza, a wiec przez osobe niebedaca przedsiebiorca, w tym rowniez o zezwoleniach na produkcje
na wlasny uzytek. A zatem skoro ustawa nie przewiduje wydawania zezwolen ( wpisu do rejestru ) na produkcje
alkoholu etylowego poza dzialalno$cia gospodarcza, to produkcja taka m.in. produkcja na wlasne potrzeby, nigdy nie
moze by¢ zdaniem Sadu Najwyzszego w zwigzku z tredcig art. 12 a ust. 1 legalna.

Nadto zdaniem Sadu Najwyzszego argumentem opowiadajacym sie za karalno$cia produkcji alkoholu na wilasny
uzytek — jest istnienie w ustawie art. 14, ktéry stanowi, iz ,, jezeli z popelienia przestepstw okreslonych w art. 12, art.
12 alub w art. 13 sprawca uczynil sobie state Zrodlo dochodu podlega karze pozbawienia wolnoéci do lat 3”. Przepis ten
ustanawiajacy zatem typ kwalifikowany przestepstw z art. 12, art. 12 a oraz z art. 13 oparty na elemencie uczynienia
sobie przez sprawce z ich popelniania stalego Zzr6dla dochodu, bylby zdaniem Sadu Najwyzszego zdecydowanie ,,ciatem
obcym” w regulacji ograniczajacej karalno$¢ produkeji alkoholu bez wymaganego zezwolenia do produkeji w ramach
dzialalnoSci gospodarczej, ktora przeciez ze swej natury nastawiona jest na stalty dochod.

Nadto na potwierdzenie swego stanowiska Sad Najwyzszy odwolal sie takze do wykladni historycznej i wieloletniego
zakazu produkeji alkoholu etylowego bez zezwolenia, rowniez na wlasne potrzeby, polaczonego z niepodwazalnym ani
w literaturze przedmiotu, ani w publicystyce przekonaniem o racjonalnosci takiego zakazu.

Reasumujgc powyzsze podkreéli¢ nalezy, iz dokladna analiza ustawy z dnia 02 marca 2001 roku prowadzi do
wniosku, Ze oczywista intencja ustawodawcy bylo, aby wytwarzaniem alkoholu etylowego mogl zajmowac sie tylko
przedsiebiorca wramach dzialalno$ci gospodarczej. Tylko bowiem taki podmiot majacy odpowiednie urzadzenia moze
uzyskaé¢ wpis do rejestru. Wobec powyzszego kazda inna osoba, takze wytwarzajaca alkohol etylowany na wlasne
potrzeby do celow konsumpcyjnych niejako z definicji jest dzialajaca ,bez wymaganego wpisu do rejestru” czyli
sprawcg przestepstwa z art. 12 a ustawy z dnia 02 marca 2001 roku.

Uznajgc zatem wine oskarzonego podkresli¢ nalezy, iz Z. P. jest osoba doroslg, od lat funkcjonujaca w spoleczenstwie,
a zatem przedmiotowego czynu dokonatl z pelng §wiadomo$cia przekroczenia zasad porzadku prawnego.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad uwzglednil przede wszystkim stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego
przez niego czynu, ktéry z pewnoScia przekroczyl stopien wyzszy niz znikomy, wbrew twierdzeniom obronhcy
oskarzonego. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz niewatpliwie alkohol etylowy wytwarzany w warunkach domowych jest
jest bardziej szkodliwy niz produkowany przez przedsiebiorce majacego odpowiednie urzgdzenia. U oskarzonego
ujawniono 9 litréw alkoholu etylowego, a w kontekscie majacych nastapi¢ w niedlugim czasie chrzcin dziecka
oskarzonego oczywiste jest, iz alkohol ten byl przeznaczony nie tylko dla niego, ale tez dla jego rodziny, znajomych,
kolegow. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz oskarzony planowat dalszg ,produkcje” alkoholu, o czym $wiadczy nadto
ujawnione na miejscu zdarzenia 10 litréw destylatu bedacego produktem wyjsciowym do dalszej produkgji alkoholu.
Nadto okoliczno$cia obciazajaca jest niewatpliwe fakt uprzedniej karalnoSci oskarzonego.

Z okoliczno$ci lagodzacych wymiar kary zaznaczy¢ jedynie nalezy ustabilizowany tryb zycia - skazany pracuje
zawodowo, utrzymuje rodzine - zone i dwoje dzieci.

Majac powyzsze na uwadze oraz wywazajac okoliczno$ci zar6éwno obcigzajace, jak i lagodzace w stosunku do
oskarzonego Sad uznal, iz nie jest zasadne i celowe w przedmiotowe]j sprawie orzekanie wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci nawet z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i wymierzyl mu za popeliony przez niego
czyn kare grzywny w liczbie 60 stawek dziennych po 20 zl kazda stawka, uznajac, iz bedzie to wystarczajgce
dla osiggniecia wzgledem oskarzonego celow kary, a w szczego6lnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, iz wobec uzyskiwania stalego dochodu oskarzony bedzie niewatpliwe w stanie tak
orzeczona kare grzywny uiscié.

Tak uksztaltowane orzeczenie o karze nie jest zadaniem Sadu wygoérowane, jest adekwatne do winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonego. Powinno tez oddzialywaé na niego wychowawczo i zapobiegawczo. Kara orzeczona



wobec oskarzonego powinna tez wplynac na ksztaltowanie §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa poprzez wyrazenie jej
orzeczeniem dezaprobaty dla zachowan, jakich dopuscit sie oskarzony w niniejszej sprawie.

Z uwagi na tre$é art. 14 a ustawy z dnia 02 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci banki metalowej o
pojemnosci 30 L. z deklem i zamontowanymi dwiema grzatkami elektrycznymi, trzech butelek plastikowych: jednej o
pojemnosci 5 1. i dwoch o poj. 2 1. wypelionych plynem bezbarwnym o zapachu alkoholu, beczki plastikowej koloru
niebieskiego z zamontowana wewnatrz spiralng rurka, gasiora szklanego o pojemnos$ci okolo 30 1. w metalowym
kosztu - opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/370/15/P pod poz. 1 — 4.

Ponadto, Sad mial obowigzek wydac rozstrzygniecie odnosnie kosztéw sadowych. Majac na uwadze sytuacje
materialng Z. P., ktéry ma stale dochody Sad zasadzil od niego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w pelnej
wysoko$ci, a mianowicie kwote 483,95 zlotych tytulem kosztéw sagdowych w zakresie wydatkow oraz kwote 120 zlotych
tytulem kosztow sadowych w zakresie oplaty, ustalajac te ostatnia wielko§é w oparciu o art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t. j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.).

Majagc zatem powyzsze na wzgledzie Sad orzekl, jak w wyroku.



