Sygn. akt ITI K 853/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2016 1.

Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie III Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczqcy Sedzia Sadu Rejonowego Bernard Domaradzki

przy udziale Protokolanta - A. M.

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2016 .

sprawy R. G., urodzonego w dniu (...)wL.,synaE.iK.zd. C,,

oskarzonego o to, ze: w dniu 1 pazdziernika 2016 roku w L. prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny
marki V. (...) o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwos$ci o, 98mg/1: 0, 97 mg/1; 0, 90 mg/1; o, 85 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

I. R. G. uznaje za winnego dokonania zarzuconego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 kk i za to na
podstawie art. 178a § 1 kk wymierza oskarzonemu grzywne w wysoko$ci 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysokosé
jednej stawki na kwote 15 (pietnascie) zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat;

III. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pieé tysiecy) zi
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j;

IV. na podstawie art. 63 § 4 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet wyzej orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 1 pazdziernika 2016 roku do dnia 13 grudnia 2016
roku;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarb Panistwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow i
kwote 150 (sto piecdziesiat) zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 1 pazdziernika 2016 roku okolo godziny 16:45 na ulicy (...) w L. R. G. poruszal sie samochodem osobowym
marki V. (...) nr rej. (...). W tym czasie funkcjonariusze Policji L. S. (1) i S. K. zatrzymali do kontroli drogowej
pojazd kierowany przez oskarzonego. W trakcie rozmowy z R. G. funkcjonariusze wyczuli od niego won alkoholu, po
czym R. G. zostal przebadany urzadzeniem pomiarowym przenosnym typu (...) W wyniku przedmiotowego badania
stwierdzono, iz stopien stezenia alkoholu w wydychanym przez niego powietrzu wynosi kolejno 0,98 i 0,97 mg/1.

(zeznania L. S. k. 8, wyja$nienia oskarzonego k. 39v, protokoét z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem
elektronicznym — k. 2, Swiadectwo wzorcowania k. 3),



Nastepnie R. G. zostal przebadany urzadzeniem alkometr, w wyniku ktorego stwierdzono stezenie alkoholu 0,90 mg/
linastepnie IT wynik 0,85 mg/1, (protokot z przebiegu badania stanu trzeZzwosci urzadzeniem elektronicznym — k. 4,
$wiadectwo wzorcowania k. 5). Oskarzonemu zatrzymano prawo jazdy kat (...).(postanowienie o zatrzymaniu prawa
jazdy k. 18).

Oskarzony jest zonaty, posiada na utrzymaniu dwoje dzieci. Posiada wyksztalcenie podstawowe, bez zawodu,
utrzymuje sie z pracy w gospodarstwie rolnym i opieki nad rodzicami. Oskarzony nie byl karany (dane
osobopoznawcze — k. 39, dane o karalnoéci z K. — k. 21).

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o powolane powyzej dowody.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony konsekwentnie przyznawal sie do zarzucanego mu czynu. Wyja$nienia oskarzonego sg w calo$ci
wiarygodne i korespondujg z pozostalymi dowodami.

Na obdarzenie wiara w caloéci zastluguja zeznania Swiadka k. S. , ktory jako funkcjonariusz Policji dokonywal
zatrzymania oskarzonego do kontroli drogowej. W swych zeznaniach opisal okoliczno$ci i przyczyny przedmiotowego
zatrzymania oraz dokonane na miejscu czynnoSci z udzialem oskarzonego. Zeznania wskazanego $wiadka, zasluguja,
zdaniem Sadu na wiare. Nalezy je ocenié jako obiektywne, spojne i zgodne z pozostalymi zgromadzonymi dowodami,
w tym w szczegblnoSci dokumentami. Brak podstaw, aby kwestionowac ich wiarygodno$é. Sad obdarzyl takze
przymiotem wiarygodno$ci zgromadzone w sprawie przytoczone powyzej dowody nieosobowe. Rdwniez zadna ze
stron nie kwestionowata ich prawdziwosci i autentycznosci. Jako sporzadzone przez wlasciwe organy, w granicach ich
kompetencji oraz w formie przewidzianej przez przepisy, dokumentuja dokonane czynnoéci procesowe, dlatego staly
sie podstawa poczynionych przez Sad ustalen.

Uwzgledniajac zebrany w sprawie material dowodowy i opierajac sie na przeprowadzonych rozwazaniach stwierdzic¢
nalezy, iz obdarzone przez Sad wiarg dowody wigza sie w logiczng calo§¢ i stanowia podstawe do uznania , iz
okoliczno$ci popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu oraz jego wina nie budza watpliwosci. Oskarzony

swym zachowaniem wyczerpal przedmiotowe i podmiotowe znamiona przypisanego mu czynu.

W niniejszej sprawie wystepuja wszystkie przestanki pozwalajace przypisa¢ oskarzonemu wine, a jednoczeénie nie
wystepuje zadna z okolicznoSci ja wylaczajaca. Sprawca jest osoba pelnoletnia i poczytalna. Mial pelna zdolnoéc
rozpoznania znaczenia swego czynu i mozliwo$¢ pokierowania swym postepowaniem bez naruszania norm prawa
karnego. Oskarzony dzialal w normalnej sytuacji motywacyjnej i mozna bylo od niego wymagac zachowania zgodnego
Z prawem.

Oskarzony swoim zachowaniem dopuscil sie przestepstwa, wyczerpujacego ustawowe znamiona okreslone w art. 178
a § 1 k.k. W dniu 1 pazdziernika 2016 r. w L. kierowal w ruchu ladowym na ulicy (...) pojazdem mechanicznym m-ki
V. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci.

Przepis art. 178 a § 1 kk, kryminalizuje zachowanie polegajace na prowadzeniu w stanie nietrzezwosSci lub pod
wplywem $rodka odurzajacego, pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym. Dla swego bytu wymaga umyslnosci.

Stan nietrzezwo$ci zdefiniowany jest w art. 115 § 16 pkt. 2 kk i zgodnie z nim zachodzi wtedy, gdy zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é lub zawartosé alkoholu w1 dm

3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 miligrama, albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartos¢. R. G.

znajdowal sie w stanie nietrzezwoéci . Przeprowadzone badania wykazaly, iz zawartoéé alkoholu w 1 dm 3 wydychanego
przez niego powietrza wynosila kolejno 0,98mg/1 alkoholu i 0,97 mg/1 alkoholu, 0,90 mg/1i 0,85 mg/1.



Za prowadzacego pojazd uwaza sie tego, kto wykonuje czynno$ci zwigzane bezposrednio z ruchem danego pojazdu,
natomiast, za pojazd mechaniczny, Srodek transportu przeznaczony do poruszania sie po drodze ( w kontekécie art.178
a § 1 kk ). Oskarzony w chwili zdarzenia prowadzil w ruchu ladowym samocho6d osobowy.

Co do znamienia strony podmiotowej czynu oskarzonego, to nalezy wskazac, ze oskarzony dzialal umyslnie zzamiarem
bezposrednim. Mial on bowiem pelng §wiadomo$¢, ze znajduje sie w stanie nietrzeZwosci z uwagi na wypity wezeéniej
alkohol. Zdecydowat sie jednak na prowadzenie samochodu po drodze publiczne;.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, Ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 178 a § 1 k.k.
Przystepujgc do wymiaru kary wobec oskarzonego Sad zwazyl, co nastepuje:
Wymierzajac oskarzonemu okre$lona kare Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary, okreslone w art. 53 § 11 2 kk.

Sad wziat pod uwage istotny stopien spolecznej szkodliwosci czynu, jakiego dopuscit sie oskarzony, wyrazajacy sie
stopniem jego nietrzezwoS$ci i wynikajacym z niego zagrozeniem dla bezpieczenstwa w komunikacji, sposobem i
okoliczno$ciami popelnienia przedmiotowego czynu oraz faktem naruszenia wowczas przez oskarzonego przepisow
prawa. Naruszajac podstawowe przepisy, dotyczace ruchu drogowego, ktérych koniecznosé przestrzegania jest
powszechnie podkre§lana, stworzyt stan potencjalnego zagrozenia dla zycia i zdrowia. Zwr6cié nalezy takze uwage
na dzialanie oskarzonego w zamiarze bezpoérednim dokonania przestepstwa. Uwzgledni¢ rowniez nalezy stopien
winy czynu R. G.. Oskarzony podejmujac sie¢ wykonania powzietego zamiaru w formie bezposredniej mial w pelni
Swiadomos$¢é okoliczno$ci towarzyszacych czynowi. Jego wiek, jak tez poziom inteligencji jest wystarczajacy dla
zrozumienia i przyswojenia regul moralnych i norm prawnych, a czas jaki posiadal na popekienie przedmiotowego
czynu, umozliwial mu przemyslenie skutkéw swojego zachowania. Oskarzony niewatpliwie wiedzial, iz kierowanie
pojazdem w stanie nietrzezwosci jest zachowaniem wysoce nagannym i jednocze$nie stanowi ztamanie prawa. Tym
bardziej aktualne stanowisko oskarzonego, ktoéry oczekuje, iz Sad uwzgledni jako okoliczno$¢ wplywajaca przy
wyborze rozstrzygniecia fakt jego opieki nad chorymi rodzicami pozostaje w oderwaniu od jego wlasnej postawy.
Przeciez rodzice oskarzonego nie stali sie osobami schorowanymi po dniu 1 pazdziernika 2016 roku, kiedy to oskarzony
pomimo ich stanu zdrowia i swoich zobowiazan podjal sie prowadzenia pojazdu w stanie nietrzeZzwoSci. Podkreslié
nalezy przy tym, iz byla to decyzja wyrazajaca sie zupelnym brakiem wgladu we wlasng sytuacje, skoro oskarzony
postawil nad dobrostan swoich bliskich przejazd odlegloéci 300 metréw zamiast spaceru. W ocenie Sadu, nie ma
usprawiedliwienia dla jego zachowania.

Sad przy wymiarze kary miat w polu widzenia postawe oskarzonego w czasie postepowania, kiedy przyznat sie do
popelnienia zarzuconego mu czynu i wyrazil skruche z powodu zaistnialej sytuacji, a takze fakt dotychczasowej
niekaralno$ci oraz jego warunki osobiste.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze karg adekwatng w stosunku do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynu, jakiego dopuscil sie oskarzony, bedzie kara grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych orzeczona na
podstawie art. 178 a § 1 k.k. Tloé¢ stawek dziennych grzywny odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwosci czynu,
jakiego dopuscil sie oskarzony oraz wskazanym okolicznoSciom obcigzajacym i lagodzacym. Oskarzony jest osoba
zdrowa, pracuje w rolnictwie, osigga z tego doch6d. W ocenie Sadu kwota 15 zlotych, jako warto$c jednej stawki
dziennej, z pewno$cig nie przekroczy jego mozliwosci platniczych.

Sad uznal, Ze tak orzeczona kara jest wspotmierna do wagi popelnionych czynéw i stopnia winy sprawcy, uwzgledniajac
cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie maja wobec niego osiggnaé. Jednocze$nie wysoko§¢ kary osiggnie
pozadany cel w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, ukazujac szczegblne pietnowanie takich
czynéw. Tak wymierzona kara ma na celu ostrzezenie oskarzonego przed popelieniem podobnego przestepstwa i
uswiadomienie konieczno$ci przestrzegania przyjetych norm i wskazanie, ze przestrzeganie porzadku prawnego jest
obowigzkiem, ktéry mozna egzekwowac w ramach postepowania karnego.



W oparciu o tre$¢ art. 42 § 2 kk Sad obligatoryjnie orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych. W ocenie Sadu, orzeczenie tego Srodka jest niezbedne, gdyz z okoliczno$ci zajécia
wynika, iz prowadzenie przez niego pojazdéw zagraza bezpieczenstwu w komunikacji — oskarzony umy$lnie naruszyt
bowiem podstawowa zasade bezpieczenstwa ruchu drogowym - zasade bezwzglednej trzezwosci. Okreslajac wymiar
wskazanego Srodka karnego Sad uznal, ze zasadne bedzie orzeczenie go na okres trzech lat. Niewatpliwie, prowadzenie
pojazdu w stanie nietrzezwo$ci stanowi wyraz lekcewazenia ustalonego porzadku prawnego i wymaga surowego
napietnowania. Wprawienie sie w stan nietrzezwo$ci, a nastepnie prowadzenie pojazdu stanowi zachowanie wysoce
naganne, a osoba lamigca istniejacy zakaz musi ponie$c tego wszelkie konsekwencje. Wyznaczony okres 3 lat zakazu
powinien w stopniu wystarczajacym zabezpieczy¢ spoleczenstwo zanim oskarzony rozwazy swoje dotychczasowe
postepowanie. Zdaniem Sadu, orzeczony zakaz stworzy dla niego odczuwalng dolegliwo$c¢ i bedzie wskaznikiem, jak
takie zachowanie jest nieoplacalne.

Nadto na podstawie art. 63 § 4 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego wyzej zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 1.10 2016 roku do dnia 13.12 2016 roku.

Aby wzmocni¢ spoleczne oddzialywanie orzeczonej kary i majac na uwadze interes publiczny, Sad zobligowany treécia
przepisu art. 43 a § 2 k.k. orzekl od oskarzonego §wiadczenie pieniezne w wysokoSci 5000 (pie¢ tysiecy) zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Tak orzeczona kara, zdaniem Sadu spelni swoje cele w zakresie indywidualno — prewencyjnym oraz uczyni zado$c
spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci. Niniejsza kara bedzie odebrana jako sprawiedliwa, a nadto bedzie skutkowata
jednoczeénie utwierdzeniem w spoleczenstwie przekonania o koniecznoSci przestrzegania porzadku prawnego, a dla
potencjalnych sprawcow bedzie wyraznym sygnalem, ze wszelkie dzialania naruszajace prawo, a zwlaszcza te, ktore
stanowia zagrozenie dla zycia spotykaja sie ze stanowczg reakcjg ze strony organéw sprawiedliwo$ci.

Nie znajdujac w sytuacji materialnej oskarzonego podstaw do zwolnienia od kosztéw sadowych Sad zasadzil od
oskarzonego koszty w calosci tj. 70 zlotych wydatkow i 150 zlotych oplaty.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Rejonowy orzekl jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.



