Sygnatura akt I C 813/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2015 roku

Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Katarzyna Makarzec

Protokolant aplikant sedziowski Adrian Zbiciak

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2015 roku w Lublinie

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w W.

o zadoSéuczynienie w kwocie 40.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 pazdziernika 2010 roku do dnia
zaplaty i o ustalenie

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda K. K. kwote 25.000 zl.
(dwadzie$cia piec¢ tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 lipca 2011 roku do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo o zaplate w pozostalej czesci;
III. oddala powo6dztwo o ustalenie;

IV. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda K. K. kwote 944,56 zl.
(dziewietset czterdziesci cztery zlote piecdziesiat szeSé groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

V. nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie lgcznie kwote 3.013,52 zb. (trzy tysigce trzynascie zlotych piecdziesiat
dwa grosze) tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa i nieuiszczonej czesci
oplaty od pozwu;

VI. nakazuje $ciggnac od powoda K. K. z zasagdzonego w punkcie I wyroku roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie kwote 1.058,11 zl. (jeden tysiac pie¢dziesiat osiem zlotych jedenascie groszy)
tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panistwa.
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UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do tutejszego Sadu w dniu 14 listopada 2012 roku K. K., dzialajgc przez pelnomocnika
(adwokata), domagal sie zasadzenia na swoja rzecz od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 40.000 zl tytulem
zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 3 pazdziernika 2010 roku do dnia zaptaty. Powod wniost
rowniez o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody, mogace powstaé¢ w przyszloSci oraz o zasadzenie kosztow
procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 2 paZzdziernika 2010 roku w L. na skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...)
miala miejsce kolizja drogowa, ktérej byt uczestnikiem kierujac samochodem marki F. (...), za$ sprawca zdarzenia byt
T. C. (1), kierujacy samochodem S. (...), ktory zostal ukarany w zwigzku z tym mandatem karnym. Samoch6d marki



S. (...) byl wlasnoscia K. M. i posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym (...) S.A. Powdd podal,
ze w wyniku zdarzenia drogowego doznal urazu kregostupa w odcinku szyjnym, wystapily u niego nagle i uporczywe
béle glowy i kregostupa, zaburzenia rownowagi i zawroty glowy, ktore utrudnialy mu funkcjonowanie. Z uwagi na
dolegliwo$ci powdd rozpoczal leczenie, rozpoznano u niego zesp6l bolowy kregdéw szyjnych, bole i zawroty glowy
oraz stwierdzono trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda. Z uwagi na rozpoznane pourazowe boéle kregostupa powod
korzystal z zabiegow rehabilitacyjnych i z zabiegow fizykoterapii. Pow6d wskazal, ze zglosil szkode do pozwanego (...)
Asekuracja, ktory wyplacil mu z tego tytulu zadoséuczynienie w kwocie 2.200 zl.

Powod podnidsl, ze z uwagi na uporczywe bole glowy i kregostlupa nadal przyjmuje $rodki przeciwbo6lowe, nadal
odczuwa usztywnienie odcinka szyjnego kregostupa, dretwienie i sztywnienie mie$ni oraz zawroty glowy. Bol glowy
pojawia sie nieoczekiwanie i jest na tyle silny, iz uniemozliwia mu wykonywanie jakichkolwiek czynno$ci, co znacznie
utrudnia mu prace. Powdd podal, ze nie moze aktualnie wykonywaé wielu czynnosSci niezbednych w pracy tapicera-
stolarza, co spowodowalo konieczno$§¢ ograniczenia prowadzonej dzialalnoéci, a jazda samochodem wigze sie ze
stresem i negatywnymi odczuciami, pojawila sie obawa o bezpieczenstwo w czasie prowadzenia samochodu. Powod
wskazal, ze w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym nie mog} nic dzwigac i byl zmuszony powadzié¢ oszczedny tryb
zycia, co spowodowalo konieczno$é znacznego ograniczenia powadzonej dzialalno$é tapicerskiej i mialo wplyw na
wysoko$¢ osigganego zysku.

Z uwagi na podniesione okoliczno$ci pow6d domagat sie zado$éuczynienia w kwocie 40.000 zl za krzywde wynikajaca
z uszczerbku na zdrowiu jakiego doznal w wypadku komunikacyjnym z dnia 2 pazdziernika 2010 roku z winy kierowcy
samochodu S. (...), ubezpieczonego u pozwanego. Swoje roszczenie powdd wywodzil z art. 445 § 1 k.c. wzw. zart. 444 §
1 k.c. W ocenie powoda zachodzil zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. pomiedzy zdarzeniem drogowym
z dnia 2 pazdziernika 2010 roku, a szkoda - krzywda jakiej doznal powdd z uwagi na uszczerbek na zdrowiu, jakiego
doznal.

Odno$nie zadania zaplaty odsetek powdd wskazywal, ze zgodnie z orzecznictwem dopuszczalne jest roszczenie o
odsetki od daty wczeéniejszej niz data wyrokowania, w sprawie o zado$¢uczynienie.

Powdd podawal ponadto, ze wobec niepewnos$ci dalszych rokowan i wskazanej konieczno$ci dalszej rehabilitacji
uzasadniony byl jego wniosek o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci,
a wynikajace z tego samego zdarzenia na podstawie art. 189 k.p.c. (pozew k. 2-9, dokument pelnomocnictwa
procesowego k. 10)

W odpowiedzi na pozew z dnia 22 lutego 2013 roku pozwany Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna w W., dzialajac przez
pelnomocnika (radce prawnego), wnioést o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie na swoja rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany nie zaprzeczal okolicznoéciom faktycznym zdarzenia z dnia 2 pazdziernika 2010 roku,
oraz ze szkode powod zglosit w dniu 21 czerwca 2011 roku, w zwigzku z czym pozwany podjat czynnosci w celu
likwidacji przedmiotowej szkody. Pozwany podal, ze wywolal opinie lekarska (orzeczono 2% uszczerbek na zdrowiu),
na podstawie ktorej decyzjami z 77 lipca 2011 roku i 5 wrze$nia 2011 roku, wyplacil powodowi lacznie 2.200 z} tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde. Pozwany podnibsl, ze ustalajac wysokosé odszkodowania wzigl pod uwage
wszelkie okolicznosSci majace wplyw na rozmiar doznanej przez powoda K. K., podnoszac, iz jego zdaniem obrazenia,
jakich doznal powdd spowodowaly jedynie przemijajaca niezdolno$é do wykonywania czynnosci zycia codziennego,
a przyznana kwota byla ,suma odpowiednig”.

W ocenie pozwanego, powddztwo o ustalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie z uwagi na treéé art. 442" § 3 k.c., skoro
3-letni bieg przedawnienia rozpocznie sie dla powoda w momencie dowiedzenia sie o nowych szkodach powstatych
w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym, ktéremu ulegl. W ocenie pozwanego brak bylo rowniez podstawy prawne;j
dla zadania odsetek od dnia 3 pazdziernika 2010 roku. Zdaniem pozwanego, ubezpieczyciel uprawniony byl do
prowadzenia postepowania likwidacyjnego od daty zgloszenia szkody (art. 817 k.c.), co nastapilo 21 czerwca 2011 roku.



Pozwany zawiadomil nadto, iz w dniu 28 grudnia 2012 roku doszlo do przejecia spoélki (...) S.A. w W. przez spolke
Towarzystwo (...) S.A. w W. w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. wzw. z art. 506 § 4 k.s.h., zatem zgodnie z art. 494 § 1 k.s.h.
spotka przejmujaca z dniem polaczenia wstapila we wszystkie prawa obowigzki spo6tki przejmowanej zgodnie z zasada
sukcesji uniwersalnej w zakresie praw i obowiazkéw cywilnoprawnych. (odpowiedZ na pozew k. 78-83, dokument
pelnomocnictwa procesowego k. 84)

Na rozprawie z dnia 21 marca 2013 roku oraz w dalszym toku rozprawy, powod dzialajac przez pelnomocnika popieral
powodztwo, natomiast pozwany, rowniez dzialajacy przez pelnomocnika, nie uznawal powddztwa wnoszac o jego
oddalenie. (protokél rozprawy k. 98-99v, 412-412v, 425-425v, 438-438v)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 2 pazdziernika 2010 roku doszlo do kolizji drogowej w L., w rejonie skrzyzowania ul. (...) z ul. (...), w trakcie
ktorej T. C. (2) - kierujacy samochodem osobowym marki S. (...) nr rej. (...), podczas nieprawidlowej zmiany pasa
ruchu doprowadzil do zderzenia z prawidlowo przemieszczajacym sie w dot ulicy (...) samochodem ciezarowym marki
F. (...) nrrej. (...), kierowanym przez K. K..

Na miejsce kolizji wezwana zostala Policja, a jej sprawca (T. C. (2)) zostal ukarany mandatem karnym za
spowodowanie wykroczenia w ruchu drogowym w kwocie 300 z} (nr (...)).

Na miejsce kolizji nie bytlo wzywane Pogotowie (...). (bezsporne, notatka informacyjna o kolizji drogowej R- (...) K. w
L. k. 16, zeznania powoda K. K. k. 98v-99, akta szkody nr 714391)

Samochéd osobowy marki S. (...) nr rej. (...), ktorym kierowal sprawca kolizji (T. C. (2)), byt ubezpieczony w zakresie
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u poprzednika prawnego pozwanego Towarzystwa
(...) Spotki Akeyjna w W., tj. w (...) SA - polisa nr (...), wazna w dniu Kkolizji. (bezsporne, akta szkody nr 714391)

Bezposrednio po zdarzeniu, tj. w dniu zaistnienia kolizji (sobota), K. K. nie czul sie na tyle Zle, aby zglosi¢ sie od razu
do placowki medycznej. Z powodu nasilenia dolegliwo$ci w postaci bolow i zawrotow glowy, zaburzen réwnowagi,
ograniczenia ruchomosci i dolegliwo$ci bolowych kregostupa szyjnego K. K. zglosil sie do lekarza rodzinnego dwa dni
po zdarzeniu (poniedzialek). Wykonane w dniu 5 pazdziernika 2010 roku badania RTG kregostupa szyjnego wykazaly
u niego zniesienie fizjologicznej lordozy szyjnej, konflikt wyrostkow kolczystych na poziomie C5-C6, przewezenie
szpary miedzykregowej: C3-C4, odpowiadajace dyskopatii; C5-C6 -C7 z wtérnymi zamianami zwyrodnieniowymi
w postaci dziobiastych zaostrzen samoistnych na przednich i tylnych krawedziach trzonéw kregowych (C5,C6,C7),
odpowiadajace przewleklym dyskopatiom; osteosklerotyczng przebudowe trzonoéw kregowych: C5,6,7. W zwigzku z
dolegliwo$ciami, powdd zaopatrzyl sie w kolnierz ortopedyczny, ktérego uzywal nastepnie przez okres kilku tygodni.

W dniu 13 pazdziernika 2010 roku K. K. zglosil sie do Poradni Neurologicznej (...) Publicznego Szpitala
Wojewddzkiego im. (...) w L.. W kolejnych badaniach RTG stwierdzono u niego splycona fizjologiczng lordoze
szyjna i dyskopatie: C3-C4, C5-C6, C6-C7. Ustalono takze objawy korzeniowe szyjne i wzmozone napiecie mie$ni
przykregostupowych po stronie lewej. Rozpoznano dystorsje kregoslupa szyjnego i zesp6l bolowy korzeniowy.
Zalecono stosowanie lekow: N. i V., ktére powdd przyjmowal.

W dniu 4 listopada 2010 roku wykonano u powoda badanie USG naczyn szyi, ktéorym objeto tetnice szyjne wspoélne,
wewnetrzne, zewnetrzne i kregowe, badanie wykazato drobne zwapnienie obustronne w podziatach (...). Wykonane w
tym samym dniu badanie tomografii komputerowej odcinka szyjnego kregostupa potwierdzito obecno$¢ masywnych
zmian zwyrodnieniowych z wielopoziomowa dyskopatia i sptycona fizjologiczng lordoze szyjna u powoda.

Z wizyt u neurologa pow6d korzystal przy zaostrzeniu dolegliwosci bolowych. W dniu 23 maja 2011 roku byl w
Poradni Neurologicznej, wydano mu zas§wiadczenie z leczenia specjalistycznego, w ktorym podano, ze pacjent zglaszal
okresowe zawroty glowy, zaburzenia rownowagi, bdle glowy i kregostupa. Leczenie to zostalo zakoniczone.



Z zabiegow fizykoterapii powdd korzystat w OsSrodku (...) w okresie od 28 marca do 15 kwietnia 2011 roku
z rozpoznaniem pourazowych boli kregostlupa szyjnego. W leczeniu stosowano: mobilizacje odcinka szyjnego
kregostupa, laser, jonoforeze, magnetron, ¢wiczenia rbwnowazne. W wyniku leczenia uzyskano cze$ciowa poprawe.
Zalecono kontynuowanie leczenia rehabilitacyjnego.

Kontrolne badanie rtg kregostupa szyjnego powoda z 17 lipca 2013 roku uwidocznilo podobne zmiany jak w 2010
roku, nie opisano przy tym zmian pourazowych.

Przed wypadkiem z dnia 2 pazdziernika 2010 roku, powo6d byl leczony od 2006 roku w Poradni Neurologicznej
Szpitala (...), z powodu bdlu kregostupa w przebiegu zmian zwyrodnieniowych. Ponadto K. K. leczy sie od wielu lat z
powodu choroby wieficowej i nadci$nienia.

K. K. nie korzystal po wypadku z pomocy psychologicznej ani psychiatryczne;j.

Obecnie nadal K. K. zglasza bdle i zawrotu glowy, dolegliwosci boélowe i ograniczenie ruchomoéci odcinka szyjnego
kregostupa, dretwienie konczyn goérnych, dolegliwosci bolowe kregostupa w odcinku ledzwiowo-krzyzowym i
dretwienie prawej konczyny dolnej. (bezsporne, dokumentacja medyczna powoda k. 17-25, 124-126v, 129-131,
135-138, 141-283v, 293-293v, opinia bieglej neurolog A. S. k. 319-320, 348-349, opinia bieglej psycholog B. L. k.
341-342, 379-380, 414-415, opinia bieglego chirurga ortopedy Z. K. k. 363-366, 396-399, 430-433)

W dniu 21 czerwca 2011 roku K. K. zglosil szkode w (...) SA, domagajac sie wyplaty odszkodowania w kwocie 20.000
z} tytulem doznanej krzywdy i poniesionych kosztéw.

Decyzja z dnia 7 lipca 2011 roku (...) SA przyznalo K. K. zadoééuczynienie za doznana krzywde w wysokosci 1.700
zl. K. K. nie godzil sie z ta decyzja, dlatego pismem z dnia 27 lipca 2011 roku wniést do ubezpieczyciela odwolanie,
domagajac sie zmiany powyzszej decyzji.

Decyzja z dnia 5 wrzeSnia 2011 roku (...) SA przyznalo na rzecz powoda dodatkowo kwote 500 zl tytulem
zado$¢uczynienia i odmowito dalszych wyplat, stwierdzajac, ze kwota 2.200 zl byta odpowiednia do doznanej przez
niego krzywdy. (bezsporne, wniosek powoda o odszkodowanie z dnia 16 czerwca 2011 roku k. 26-29, decyzja (...) SA
z dnia 5 wrzeénia 2011 roku k. 30, pismo (...) SA z dnia 11 kwietnia 2012 roku k. 31, akta szkody nr 714391)

Badaniem neurologicznym z dnia 8 pazdziernika 2013 roku, biegla sadowa z zakresu neurologii A. S., stwierdzila,
ze w wyniku kolizji drogowej z dnia 2 pazdziernika 2010 roku K. K. doznal urazu skretnego kregoshupa szyjnego
z podraznieniem zaawansowanych zmian zwyrodnieniowych kregostupa. W wyniku tego zdarzenia powo6d nie
doznal ani uszkodzen struktur kostnych (zlaman, pekniec itp.), ani urazu glowy. Nastepstwem doznanego urazu
byl pourazowy zesp6l bélowy korzeniowy wskutek podraznienia masywnej artrozy. Biegla wskazala, ze cierpienia
o natezeniu Srednim trwaly u powoda po urazie okolo dwoch tygodni, zas lekkie dolegliwoSci mogly utrzymywac
sie okolo miesiaca. Biegla podala, ze rokowanie na przyszlo$é dotyczy choroby podstawowej, tj. masywnych zmian
zwyrodnieniowych, z powodu ktérych dolegliwos$ci ulegaja okresowemu zaostrzeniu i powod korzysta wtedy z porad
u neurologa. Biegla opiniowala, ze u powoda nie doszlo do trwalego uszkodzenia, a w badaniach nie ujawniono u
niego zadnych zmian pourazowych, powdd mial braé leki przeciwbolowe, a jego subiektywne skargi na dolegliwoéci
kregostupa zwigzane byly z zawansowanymi zmianami zwyrodnieniowymi.

W ocenie bieglej, w wyniku wypadku z dnia 2 paZzdziernika 2010 roku powdd K. K. doznat dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu, ktéry w oparciu pozycje 94a — wynosil 5 %, przy czym biegla podala, ze ustalony uszczerbek przy urazie
skretnym kregostupa winien podlega¢ zmniejszeniu z powodu wspdlistniejacych schorzen. (opinia bieglej neurolog
A. S. k. 319-320, 348-349,

Badaniem ortopedycznym przeprowadzonym w kwietniu 2014 roku, biegly z zakresu chirurgii i ortopedii Z.
K. stwierdzil, ze w nastepstwie wypadku komunikacyjnego jaki mial miejsce w dniu 2 pazdziernika 2010 roku
K. K. doznal: urazu skretnego odcinka szyjnego kregoslupa, naruszenia istniejagcych zmian zwyrodnieniowych



i dyskopatycznych z nastepowym ograniczeniem ruchomosci rotacyjnej kregostupa. Biegly podal, ze w okresie
pierwszych 3-4 tygodni po wypadku powod doznawal cierpien o znacznym nasileniu, ktére spowodowane byly samym
wypadkiem oraz ostrymi dolegliwo$ciami bélowymi glowy, bolami odcinka szyjnego kregostupa, ograniczeniem
ruchomosci odcinka szyjnego kregostupa, zawrotami glowy. Po tym okresie do 6 miesiecy od wypadku stopien
nasilenia cierpien powoda byl miernie nasilony, ktére to dolegliwoSci zwigzane byly z konieczno$cig okresowych
kontroli specjalistycznych, wykonywaniem badan diagnostycznych, przyjmowaniem lekéw, ograniczeniami w
codziennym funkcjonowaniu i pracy zawodowej. Po tym okresie stopien nasilenia cierpien w zwigzku z nastepstwami
obrazen przebytych w wypadku komunikacyjnym byl nieznaczny, a spowodowany utrzymujacym sie ograniczeniem
ruchomosci rotacyjnej kregostupa szyjnego, przewleklymi dolegliwo$ciami bélowymi odcinka szyjnego kregostupa,
boélami i zawrotami glowy oraz poczuciem doznanej krzywdy.

W ocenie bieglego, w okresie nasilenia dolegliwoéci K. K. bedzie wymagatl leczenia rehabilitacyjnego ukierunkowanego
na podwyzszenie progu bolowego, zmniejszenie napiecia mie$ni przykregostupowych, poprawe ruchomosci
kregostupa, dzialanie biostymulujace. Leczenie rehabilitacyjne bedzie tagodzilo dolegliwoSci oraz bedzie profilaktyka
zmian i zwyrodnieniowych. Biegly podal, ze nastepstwa przebytego wypadku komunikacyjnego ograniczaja powodowi
codzienne funkcjonowanie, a czynno$ci wykonywane przez niego sa wolniejsze, jest tez zmuszony do okresowego
przyjmowania lekéw przeciwbolowych. Rokowania na przyszlo$¢ sa umiarkowanie korzystne pod warunkiem
systematycznego leczenia rehabilitacyjnego.

Nadto biegly zgodzil sie ze stanowiskiem bieglej neurolog A. S., ze z powoddw neurologicznych powdd K. K. odczuwal
cierpienia o §rednim natezeniu w okresie 2 tygodni po urazie, za$ lekkie dolegliwoSci mogly trwaé okolo miesigca.

Biorac pod uwage tabele norm procentowego uszczerbku na zdrowiu stanowiaca zalacznik do rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku, biegly okreslil stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu
powoda na 15% w oparciu o pozycje 89a, przy czym wskazal, ze ustalajac obrazenia doznane przez opiniowanego
w wypadku komunikacyjnym i ich nastepstwa uwzglednil inne choroby wspolistniejace. (opinia bieglego chirurga
ortopedy Z. K. k. 363-366, 396-399, 430-433)

Na podstawie badania psychologicznego z dnia 9 stycznia 2014 roku, biegla z zakresu psychologii B. L. opiniowala,
ze w wyniku przedmiotowej kolizji, stwierdzila u powoda wystepowanie oslabienia proceséw poznawczych lekkiego
stopnia, ktére wystepowaly od czasu kolizji do chwili obecnej. Biegla nie stwierdzila natomiast u K. K. zaburzenia
procesdw poznawczych. Wskazata jednak na zwolniony czas przetwarzania informacji poznawczych oraz zauwazalny
u powoda deficyt uwagi, pobudliwo$¢ i rozdraznienie psychiczne. Zdaniem bieglej zaburzenia proceséw poznawczych
lekkiego stopnia wraz z uporczywymi bélami glowy nasilaja dyskomfort psychiczny powoda, ale nie powoduja
ograniczen w codziennym funkcjonowaniu. Objawy te nie ulegng nasileniu, jezeli powod nie bedzie do§wiadczal w
swoim zyciu innych chordb.

W opinii bieglej, powdd jest samodzielny w codziennych obowigzkach domowych i zawodowych, potrafi takze
przezwyciezy¢ negatywne do$wiadczenia zwigzane z jazda samochodem, co oznacza zdaniem bieglej, iz nie mialy one
negatywnego wplywu na jego zycie osobiste i zawodowe, co pozostaje logiczng konsekwencja procesu przezwyciezenia,
oraz racjonalnego/zadaniowego podejScia powoda do wlasnych obowigzkow.

Obawy K. K. zwiazane z prowadzeniem samochodu nie posiadaly charakteru zaburzen adaptacyjnych, czy tez
innych form dysregulacji emocjonalnej, gdyz porusza sie samochodem oraz caly czas wykonuje prace tapicerska w
ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, stwierdzone dolegliwo$ci nie powoduja ograniczenia w jego zyciu
codziennym.

Biegla nie stwierdzila u powoda obecnosci cierpienia psychicznego, lecz jedynie dyskomfort psychiczny, ktory jest
objawem niezadowolenia z Zzycia, ale nie paralizuje codziennej jego aktywnosci. (opinia bieglej psycholog B. L. k.
341-342, 379-380, 414-415)



W dniu zaistnialej kolizji drogowej K. K. mial 54 lata, prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie ustug tapicerskich.

Przed wypadkiem K. K. byt juz po 4 przebytych operacjach, m.in. na wyrostek i jelita, dodatkowo leczy} sie na
nadciénienie tetnicze. Na kregostup nie mial zadnych operacji. Przed wypadkiem nie odczuwal zbytnio dolegliwoéci
zwigzanych z boélem kregostupa i nie chodzil na rehabilitacje, bolal go jedynie odcinek szyjny kregostlupa i mial
dretwienie rak, a czasami zachwiania réwnowagi.

Po wypadku powod nie przebywal na zwolnieniu lekarskim z uwagi na pobieranie §wiadczenia rentowego z ZUS od
okolo 15 lat, z powodu nadci$nienia tetniczego. Nie zawiesil rowniez prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, poniewaz
zatrudnial pracownikow.

Po wypadku K. K. zaczal odczuwaé wieksze boéle kregostupa, kiedy gwaltownie sie odwracal - bol byt silny i staly. Przez
bole kregostupa powdd musial ograniczyé wykonywanie pracy zawodowej w swoim warsztacie, co trwalo okoto pdt
roku do 7 miesiecy po wypadku. Obecnie powdd nie leczy sie na kregostup, tylko jak go boli bierze leki przeciwbo6lowe.
O. nie leczyt sie w ogole.

Po wypadku K. K. byl przestraszony, wypadek nadal stoi mu przed oczami. Nie korzystal jednak z porad psychologa i
psychiatry. (zeznania powoda K. K. k. 98v-99, zeznania $wiadka W. K. k. 99-99v)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil zar6wno na podstawie okolicznoéci bezspornych i przyznanych przez strony, jak
i caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. powolanych powyzej dowodéow z dokumentow,
zeznan $wiadka W. K., wywolanych opinii bieglych oraz dowodu z przestuchania w charakterze strony powoda K. K..

Dokumenty prywatne i urzedowe, na podstawie ktérych Sad ustalil stan faktyczny w sprawie, sa zgodne z
okoliczno$ciami przyznanymi przez strony. Tworza jasny i spojny obraz przedmiotowej sprawy w zakresie stosunku
prawnego laczacego strony, roszczen powoda w stosunku do pozwanego z tytulu zawarcia umowy ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych oraz przebiegu postepowania dotyczacego likwidacji
szkody. Dokumenty prywatne nie budza watpliwoéci co do swej autentycznos$ci, czy wiarygodnoéci i nie byly
kwestionowane przez strony.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $§wiadka W. K. na okoliczno$¢ stanu zdrowia jej meza K. K., rozmiaru doznanych
przez niego cierpien fizycznych i psychicznych w zwigzku z kolizja drogowa z dnia 2 pazdziernika 2010 roku oraz
nastepstw doznanego urazu dla jego codziennego funkcjonowania. Swiadek ten zlozyl zeznania, ktére w ocenie Sadu
uznaé nalezalo za spojne, konsekwentne, logiczne i pozostajace w korelacji z innymi dowodami dopuszczonymi w
sprawie, w szczegoblnos$ci z zeznaniami samego powoda i opiniami bieglych.

Sad, stosownie do tresci przepisu art. 302 § 1 k.p.c., postanowil ograniczy¢ przeprowadzenie dowodu z przestuchania
stron do przesluchania powoda, gdyz z przyczyn natury faktycznej nie bylo celowe przeprowadzenie dowodu z
przestuchania strony pozwane;j.

Dowdd z przestuchania powoda K. K. na okoliczno$¢ stanu zdrowia, rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych w
zwigzku z kolizja drogowa z dnia 2 pazdziernika 2010 roku oraz nastepstw doznanego urazu dla jego codziennego
funkcjonowania — Sad obdarzyl wiara w zakresie, w jakim nie stoja w sprzeczno$ci z opiniami bieglych. W ocenie Sadu
powdd szczerze przedstawil wszystkie okolicznoSci sprawy, w tym swoje subiektywne przezycia i odczucia doznawane
w zwiazku z kolizja drogowa z dnia 2 pazdziernika 2010 roku, jak i skutki zdarzenia odczuwane do dnia dzisiejszego.

Postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2013 roku Sad dopuécil dowod z opinii bieglych: lekarzy z zakresu neurologii
w osobie A. S. i z zakresu ortopedii traumatologii w osobie Z. K., celem ustalenia zwiazku przyczynowego
pomiedzy zdarzeniem z dnia 2 pazdziernika 2010 roku a doznang przez powoda szkoda, rozmiaru uszczerbku na
zdrowiu powoda i jego trwalo$ci, nastepstw dla zdrowia powoda spowodowanych wypadkiem komunikacyjnym,
rozmiaru cierpien na skutek w/w zdarzenia, zwigzku boélu glowy i kregostupa oraz zawrotow glowy z wypadkiem
komunikacyjnym, czasu Ich trwania i intensywno$ci celowo$ci dalszego leczenia i rehabilitacji, istniejacych ograniczen



w codziennym funkcjonowaniu oraz rokowan na przysztoéc¢; dowod z opinii bieglego z zakresu psychologii w osobie
B. L. celem ustalenia stanu zdrowia powoda na skutek zdarzenia z dnia 2 pazdziernika 2010 roku, rozmiaru,
czasu trwania i stopnia intensywnos$ci cierpien powoda wywolanych wyrzadzona mu na skutek w/w zdarzenia
szkoda oraz wystepujacymi u niego dolegliwoSciami w postaci uporczywego bodlu glowy i kregostupa, wplywu
powyzszego na codzienne zycie powoda, istniejacych ograniczen w codziennym funkcjonowaniu, wystepowania u
powoda negatywnych uczu¢ zwigzanych z obawg przed jazda samochodem, czy tez innych zaburzen adaptacyjnych w
zwiazku z wyrzadzona mu szkoda i obecnym stanem zdrowia.

Poniewaz wyjasnienie powyzszych okolicznoéci wymagalo wiadomosci specjalnych, Sad ustalil je w oparciu o
wywolane w sprawie, wskazane wyzej opinie bieglych wraz z ich opiniami uzupeliajacymi.

Przystepujac do oceny wszystkich opinii gléwnych i opinii uzupekhiajgcych, nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze kontrola
ich zawartoSci merytorycznej przez Sad, ktory nie posiada wiadomosci specjalnych, ogranicza sie do zgodnoSci tresci
i wnioskéw opinii z zasadami logicznego my$lenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Odwolanie sie
przez sad do tych kryteriéw oceny stanowi wiec wystarczajace i nalezyte uzasadnienie oceny opinii bieglego (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2005 roku, II CK 572/04, LEX nr 151656).

W $wietle przywolanych kryteriow wszystkie opinie bieglych, nalezalo oceni¢ jako spdjne i logiczne oraz oparte na
fachowej wiedzy bieglych. W opiniach uzupehiajacych ci biegli odniesli sie w sposéb rzetelny i wyczerpujacy do
zastrzezen zgloszonych przez obie strony postepowania w stosunku do wnioskéw opinii pierwotnych. Ostatecznie
powdd i pozwany nie kwestionowali opinii bieglych A. S., Z. K. i B. L.. Sad zatem nie znalaz}l podstaw, aby odmoéwié
opiniom tych bieglych wiarygodnosci.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Bezsporne w sprawie byly okoliczno$ci zdarzenia z dnia 2 pazdziernika 2010 roku, w tym wina T. C. (2) kierujacego
samochodem osobowym marki S. (...) nr rej. (...) za spowodowanie kolizji drogowej, w wyniku ktérej urazu
kregostupa doznal powod. Bezsporna (nie kwestionowana przez pozwanego) byla rowniez zasada odpowiedzialnoS$ci
za skutki zdarzenia przez (...) Spoltke Akcyjna z siedziba w W., poprzednika prawnego pozwanego Towarzystwa
(...) Spoiki Akcyjnej w W., u ktérego ubezpieczony byt w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych - samoch6d osobowy marki S. (...) nr rej. (...).

Zgodnie z art. 822 § 1 i 4 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.),
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Natomiast zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku,
Nr 124, poz. 1152) — bedacym przepisem szczegolnym - z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Za$ zgodnie z art. 35 tej ustawy ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego
pojazdu.

Z wykladni przytoczonych norm nalezy zatem wywie$¢ wniosek, iz ubezpieczyciel odpowiada w takich samych
granicach, w jakich odpowiadalby sprawca szkody.



W ocenie Sadu powod zgodnie z obcigzajaca go reguly ciezaru dowodu wyrazona w art. 6 k.c. wykazal w toku
postepowania przeslanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego, do ktorych zaliczy¢ nalezy zdarzenie
wywolujace szkode, zakres powstalej u niego szkody (lecz nie w calej rozcigglosci), jak rowniez adekwatny zwigzek
przyczynowy istniejacy miedzy w/w przestankami.

W niniejszej sprawie powstanie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej uzaleznione bylo od zaistnienia zdarzenia
wywolujacego szkode, za ktore uznaé nalezalo kolizje pojazdéw: samochodu osobowego marki S. (...) nr rej. (...), ktory
uderzyt w samochéd ciezarowy marki F. (...) nr rej. (...) — kierowany przez powoda. Wina kierowcy S. - T. C. (2) byla
niewatpliwa, a nadto nie byla kwestionowana ani na etapie postepowania likwidacyjnego, ani w toku rozprawy.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego zakladu ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza
pojazdu prowadzonego przez sprawce wypadku réwniez nie byla kwestionowana co do zasady. Wyrazem tego
jest zaplata czeSci Swiadczenia przed wytoczeniem powodztwa, w kwocie 2.200 zt tytulem zado$cuczynienia, tj. w
wysokoS$ci uwazanej przez ubezpieczyciela za wystarczajaca do zaspokojenia usprawiedliwionych roszczen powoda.

Wobec faktu, ze do powstania szkody doszlo na skutek zderzenia (kolizji) pojazdéw, podstawe prawna roszczenia
o zaplate stanowia przepisy Kodeksu cywilnego normujace odpowiedzialnoé¢ samodzielnych posiadaczy pojazdow
wprawianych w ruch za pomoca sit przyrody, a wiec art. 436 § 1 k.c. w zwigzku z art. 435 § 1 k.c. oraz art.436 § 2 k.c.
iart. 415 k.c.

Zgodnie z trescia art. 435 § 1 k.c., prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch
z pomoca sil przyrody (pary, gazu, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzong komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci. Z kolei wedlug
art. 436 §1 k.c. odpowiedzialno$¢ przewidziang w artykule poprzedzajacym ponosi réwniez samoistny posiadacz
mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomocg sit przyrody. Jednakze, gdy posiadacz samoistny oddat
srodek komunikacji w posiadanie zalezne, odpowiedzialno§¢ ponosi posiadacz zalezny. Z kolei art. 436 § 2 k.c.
przewiduje ograniczenie tej odpowiedzialnosci, przez powr6t do zasad ogdlnych. Zgodnie z tym ostatnim przepisem,
w razie zderzenia sie mechanicznych srodkéw komunikacji poruszanych za pomocs sit przyrody wymienione osoby
moga wzajemnie zgdaé¢ naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach ogdlnych. Réwniez tylko na zasadach
ogoblnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktorych przewoza z grzecznoSci.

Odpowiedzialno$éc¢ na zasadach ogdlnych polega na oparciu jej na zasadzie winy, nie za$ ryzyka, na podstawie art. 415
k.c. W konsekwencji podstawa odpowiedzialno$ci samoistnych posiadaczy §rodkow komunikacji bioracych udzial w
zderzeniu jest wyrazona w art. 415 k.c. zasada winy. W my$l powolanego przepisu, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu
szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

W prawie polskim obowigzuje zasada pelnego odszkodowania, usankcjonowana w art. 361 § 2 k.c. Zgodnie z ta
zasada pozwany winien naprawieniem szkody objaé wszelkie straty, ktére poszkodowany poniost na skutek zaistnienia
zdarzenia wywolujacego szkode.

W rozpoznawanej sprawie sporny byl zakres szkody doznanej przez powoda na skutek zdarzenia z dnia 2 pazdziernika
2010 roku, a w konsekwencji — wysoko$¢ naleznego powodowi zadoSéuczynienia za doznang wskutek kolizji krzywde
i cierpienie.

Naprawienie szkody niemajatkowej w postaci zasadzenia zado$cuczynienia moze nastgpi¢ tylko w wypadkach
okreslonych w ustawie. Prawng podstawe zasadzenia zado$éuczynienia w przedmiotowej sprawie stanowia przepisy
art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.

Stosownie do treéci przepisu art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Natomiast w mys$l przepisu art. 445 § 1 k.c. w wypadkach
przewidzianych w artykule poprzedzajacym Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem



zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zadoécuczynienie winno byé¢ zatem ,odpowiednie”. Uzycie w
przepisie pojecia o niedookre§lonym charakterze powoduje, iz przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia, jako
»odpowiedniego”, Sad korzysta z daleko idacej swobody.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz skutkiem zderzenia pojazdow
bylo powstanie szkody niemajatkowej przejawiajacej sie w cierpieniach fizycznych i psychicznych doznanych przez

Rozmiar powstalej szkody byl, w ocenie Sadu, wyzszy anizeli przyjety w toku postepowania likwidacyjnego, a
przyznane powodowi z tego tytulu §wiadczenie w wysokoSci 2.200 zl nie spelnilo kompensacyjnego charakteru
zado$Cuczynienia pienieznego. Niemniej jednak, w ocenie Sadu, zadanie powoda zaplaty kwoty 40.000 z} tytulem
dodatkowego zado$¢uczynienia, bylo wygoérowane i nie korelowalo z zakresem doznanej przez niego szkody.

Kryteria, ktérymi winien kierowac¢ sie Sad przy ustalaniu wysokoS$ci zado$éuczynienia zostaly wskazane w judykaturze.

Sad Rejonowy w pelni podziela utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001
roku (sygn. III CKN 427/00 LEX nr 52766), ze zado$¢uczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny.
W zwigzku z powyzszym jego wysoko$¢ ma przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$é, a jednoczeénie nie
moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy.

Pojecie krzywdy mieéci wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zar6wno w sferze
cierpien fizycznych jak i psychicznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX nr
50884).

Zgodnie z ugruntowanym w piSmiennictwie i orzecznictwie pogladem ze wzgledu na niewymierny charakter krzywdy,
oceniajac jej rozmiar, nalezy wzia¢ pod uwage caloksztalt okolicznoéci sprawy, w tym: czas trwania i stopien
intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalnosé skutkéw urazu (kalectwo, oszpecenie), rodzaj
wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, poczucie nieprzydatno$ci spolecznej, bezradnoéc
zyciowg, postawe sprawcy i inne czynniki podobnej natury (wyrok Sadu Najwyzszego dnia 18 kwietnia 2002 roku, II
CKN 605/00, niepubl.).

Odpowiednio$¢ kwoty zado$éuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy,
a jednoczesnie nie by¢ zrodtem wzbogacenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 lutego 2000 roku, ITI CKN 582/98,
LEX nr 52776).

Na wysoko$¢ zasadzonego na rzecz powoda zado$cuczynienia mial wplyw zaréwno procentowy dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu stwierdzony przez bieglych lekarzy ortopede i neurologa, rozmiar cierpien fizycznych i
psychicznych zwiazany z obrazeniami po wypadku i ich dlugotrwalym i uciazliwym leczeniem, a takze dyskomfort
psychiczny zwigzany z cierpieniami fizycznymi.

Niewatpliwym jest, iz powdd odczuwal cierpienie fizyczne, a wiec bdl i dolegliwosci zwigzane z urazem
kregostupa. Pow6d doznal szkody na osobie - uszczerbku na zdrowiu w postaci urazu skretnego kregostupa
szyjnego z podraznieniem zaawansowanych zmian zwyrodnieniowych kregostupa i dyskopatycznych z nastepowym
ograniczeniem ruchomosci rotacyjnej kregostupa. Uraz ten, jak wynika z zebranego materialu dowodowego, w
szczegolnos$ci z opinii bieglych, byl bezpoérednim skutkiem wypadku, jakiemu ulegl powdd.

W wyniku doznanych obrazen kregoshupa szyjnego, u powoda wystgpily dolegliwosci bélowe, ktérych charakter
byl zr6znicowany - zalezal od etapéw choroby. W pierwszym okresie (bezpos$rednio po wypadku) przez kilka/
kilkanascie godzin powdd nie odczuwal dolegliwo$ci powypadkowych, jednak dolegliwo$ci te uaktywnily sie u powoda
ze znacznym natezeniem w nastepnych dniach. Po rozpoczeciu leczenia i wdrozeniu kolnierza ortopedycznego oraz
leczenia farmakologicznego - bole kregostupa szyjnego zmniejszaly sie, natomiast b6lowa niewydolno$¢ kregostupa
szyjnego nadal sie utrzymywala przez kilka tygodni (do 3-4 tygodni). W tym okresie pow6d doznawal cierpien



fizycznych o znacznym nasileniu, ktére spowodowane byly samym wypadkiem oraz ostrymi dolegliwoSciami
bolowymi glowy, bolami odcinka szyjnego kregostupa, ograniczeniem ruchomosci odcinka szyjnego kregostupa,
zawrotami glowy. Nastepnie w okresie do 6 miesiecy od wypadku stopiefn nasilenia cierpien powoda byl
miernie nasilony, a zwigzane byly z konieczno$cia okresowych kontroli specjalistycznych, wykonywaniem badan
diagnostycznych, przyjmowaniem lekéw, ograniczeniami w codziennym funkcjonowaniu i pracy zawodowej. Po tym
okresie stopien nasilenia cierpien w zwiazku z nastepstwami obrazen przebytych w wypadku komunikacyjnym byt
nieznaczny, a spowodowany utrzymujacym sie nadal ograniczeniem ruchomoéci rotacyjnej kregostupa szyjnego,
przewleklymi dolegliwo$ciami bélowymi odcinka szyjnego kregoslupa, bolami i zawrotami glowy oraz poczuciem
doznanej krzywdy.

Wskaza¢ przy tym nalezy na uszczerbek na zdrowiu powoda ustalony przez bieglych: neurologa w oparciu o pozycje
94a tabeli norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu— w wysokosci 5% (przy czym biegla podala,
ze ustalony uszczerbek przy urazie skretnym kregostupa winien podlegaé zmniejszeniu z powodu wspoélistniejacych
schorzen) oraz ortopede w oparciu o pozycje 89a tabeli norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu — w
wysokosci 15% (przy czym biegly wskazal, ze ustalajac obrazenia doznane przez powoda w wypadku komunikacyjnym
iich nastepstwa uwzglednil inne choroby wspolistniejace).

Zauwazenia jednakze wymaga, iz przepisy rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia
2002 roku w sprawie szczeg6lowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, do
ustalania procentowego uszczerbku na zdrowiu, nie maja bezpoSredniego zastosowania do okreSlania przez
Sad o zasadzie i wysokoSci odszkodowania w zwigzku z odpowiedzialno$cia ubezpieczyciela z tytulu umow
ubezpieczeniowych. Okreslajac o zasadzie i wysoko$ci odszkodowania przeznaczonego dla poszkodowanego, bierze sie
bowiem pod uwage wszystkie okolicznos$ci sprawy, a w szczeg6lnosci zakres i trwato$¢ doznanych cierpien fizycznych
i krzywd na tle psychologicznym. Procentowy uszczerbek na zdrowiu moze mieé tutaj walor wylgcznie pomocniczy,
a nie decydujacy — jak w przypadku okre§lania wysokosci jednorazowego odszkodowania na podstawie przepisow
wskazanego rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.

Na ocene rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda wplywa réwniez to, ze nastepstwa przebytego wypadku
komunikacyjnego ograniczaja powodowi codzienne funkcjonowanie, a czynnoéci wykonywane przez niego sa
wolniejsze, jest tez zmuszony do okresowego przyjmowania lekow przeciwbolowych.

Uwzgledni¢ takze nalezalo, ze w okresie nasilenia dolegliwoéci K. K. nadal bedzie wymagat leczenia rehabilitacyjnego
ukierunkowanego na podwyzszenie progu bbélowego, zmniejszenie napiecia mie$ni przykregostupowych, poprawe
ruchomosci kregostupa i na dzialanie biostymulujace. Leczenie rehabilitacyjne bedzie tagodzilo dolegliwoSci oraz
bedzie profilaktyka zmian zwyrodnieniowych. Rokowania na przyszlo$¢ sa jednak umiarkowanie korzystne pod
warunkiem systematycznego leczenia rehabilitacyjnego.

Ponadto Sad wzial pod uwage niewatpliwe cierpienia psychiczne powoda, jakich doznal w zwiazku z wypadkiem, a
ktérych konsekwencje nadal odczuwa. Powod zeznal, ze po wypadku nadal odczuwa obawe i dyskomfort zwigzane
z sytuacjami komunikacyjnymi. W wyniku kolizji z dnia 2 pazdziernika 2010 roku u powoda nie doszlo co
prawda do zaburzenia proces6w poznawczych, jednakze wystapily objawy takie jak: zwolniony czas przetwarzania
informacji poznawczych oraz zauwazalny deficyt uwagi, pobudliwo$¢ i rozdraznienie psychiczne. Zaburzenia
proces6w poznawczych lekkiego stopnia wraz z uporczywymi bolami glowy nasility dyskomfort psychiczny powoda,
ale nie spowodowaly ograniczen w codziennym funkcjonowaniu. Powod — z psychologicznego punktu widzenia
- jest samodzielny w codziennych obowigzkach domowych i zawodowych, potrafi takze przezwyciezy¢é negatywne
doswiadczenia zwigzane z jazda samochodem, co niewatpliwie pomaga mu radzic sobie z dyskomfortem psychicznym
izmniejszaé jego natezenie.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz wyplacenie zado$éuczynienia przez ubezpieczyciela podczas postepowania
zwigzanego z likwidacja szkody nie wplywa na mozno$¢ dochodzenia dalszych roszczen przed sadem.



Podkreslenia tez wymaga, ze $cisle pieniezne okreélenie rozmiaréw szkody powoda jest niemozliwe. Zgodnie wiec z
art. 332 k.p.c., jezeli w sprawie o naprawienie szkody Sciste udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub nader
utrudnione, Sad moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazaniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy.

W ocenie Sadu - przy uwzglednieniu krzywdy doznanej przez powoda, a bedacej w normalnym zwiazku przyczynowym
z zaistniala kolizja drogowa z dnia 2 pazdziernika 2010 roku, jego wieku (59 lat) oraz wyplaconych swiadczen —
zasgdzona wyrokiem tytulem zado$c¢uczynienia dodatkowo kwota 25.000 zl jest utrzymana w rozsadnych granicach,
ktore odpowiadajg aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. W ocenie Sadu majac na uwadze
powyzsze rozwazania zasadzona kwota pozwoli powodowi zrekompensowaé wszelkie doznane cierpienia i poniesione

krzywdy.

Nie uwzgledniajgc w caloéci roszczenia powoda o zaplate kwoty 40.000 z} tytulem zado$éuczynienia, Sad wzial pod
uwage, ze doznany przez powoda uraz kregostupa w wyniku uczestnictwa w kolizji drogowej z dnia 2 paZzdziernika
2010 roku, ,nalozyt sie” na istniejace u niego juz przed wypadkiem rozlegle samoistne zmiany zwyrodnieniowe
i dyskopatyczne kregostupa. W zwigzku z tym, cho¢ doznawane przez powoda cierpienia (bedgce w zwigzku ze
zdarzeniem) byly w ocenie Sadu niewatpliwe, to jednak wspolistnialy ze schorzeniami stwierdzonymi u powoda
juz przed wypadkiem, ktéra to okoliczno$é nalezalo uwzglednié przy ustalaniu zadoSéuczynienia i odpowiednio je
zmniejszy¢. Sad uwzglednil przy tym, ze przed wypadkiem K. K. byl juz po 4 przebytych operacjach, leczyt sie na
nadciénienie tetnicze i na kregostup. Jak sam wskazal, juz przed wypadkiem bolal go odcinek szyjny kregostupa i
mial dretwienie rak, a czasami zachwiania rownowagi. Ponadto powod pobieral §wiadczenia rentowe od kilkunastu
lat z powodu nadci$nienia tetniczego. Okoliczno$ci te $wiadcza o tym, ze powod juz przed wypadkiem byl osoba
odczuwajaca liczne dolegliwosci, ktére wypadek jedynie spotegowal.

W ocenie Sadu, laczna kwota zado$Cuczynienia — 27.200 zl (razem z wyplacona na etapie postepowania
likwidacyjnego) — z pewno$cig nie ma znaczenia symbolicznego, a réwnoczesnie nie wynagradza krzywdy doznanej
przez powoda ponad konieczng miare.

Jesli chodzi o poczatek daty platnosci odsetek od zadoSéuczynienia, to stosownie do tresci art. 481 § 1 k.c. wierzyciel
moze zadaé odsetek za czas op6znienia jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia, ktore jest wymagalne.
Ugruntowany jest poglad, iz zadanie zaptaty zadoécuczynienia nalezy do roszczen, ktoérych termin spelnienia nie jest
okreslony, a wiec zalezy od wezwania do zaplaty przez wierzyciela.

Zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac
od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Réwniez przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (j. Dz. U. z 2003, 124, poz. 1152) stanowi, ze zaktad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie
30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Z akt szkody
wynika, iz zgloszenie szkody na osobie powoda nastapilo po raz pierwszy w dniu 21 czerwca 2011 roku, zatem zadanie
pozwu zaplaty odsetek ustawowych zasadne bylo od dnia 22 lipca 2011 roku (dzien nastepny po uplywie 30 dni od
zgloszenia szkody ubezpieczycielowi), gdyz od tej daty pozwany pozostawal w zwloce z zaplata pozostalego naleznego
powodowi $wiadczenia.

Wobec powyzszego Sad zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda K. K. kwote
25.000 zl, tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde w wyniku zdarzenia drogowego z dnia 2 pazdziernika 2010
roku, z odsetkami ustawowymi od dnia 22 lipca 2011 roku do dnia zaplaty (punkt I wyroku), za§ w pozostalej czesci
oddalil powo6dztwo o zaplate (punkt IT wyroku).

Przy uszkodzeniu ciala lub doznaniu rozstroju zdrowia poszkodowany moze okreslic podstawe zadanego
zado$Cuczynienia badz odszkodowania jedynie w zakresie tych skutkéw, ktoére juz wystapily, natomiast nie moze
sprecyzowat dalszych skutkoéw jeszcze nie ujawnionych, ktorych jednak wystapienie jest prawdopodobne. Czesto



bowiem nie da sie przewidzie¢ wszystkich nastepstw rozstroju zdrowia, chociaz nie mozna wylaczy¢ wystapienia w
przyszlosci dalszych nastepstw uszkodzenia ciala obok tych, ktore sie juz ujawnily. Swoisto$¢ szkdd na osobie, ktore
ze swojej istoty sa rozwojowe i wystepuja niejednokrotnie po uplywie dluzszego czasu, a ponadto w trudnym do
okre$lenia rozmiarze, a takze ustanowiony termin przedawnienia dla roszczen majatkowych, uzasadniajg zadanie
powoda w oparciu o art. 189 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43,
poz. 296 ze zm.), gdyz dochodzac okre§lonych §wiadczen odszkodowawczych — ma interes prawny w domaganiu sie
ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za ewentualng szkode, jaka moze wynikna¢ dla niego w przyszlo$ci.

Jednakze w okolicznoSciach niniejszej sprawy brak podstaw do uwzglednienia zadania powoda co do ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody, ktére moga pojawic¢ sie w przyszloSci, gdyz brak jest dowodow ktbre
uzasadnialyby przyjecie zalozenia, ze zdrowie powoda wskutek kolizji drogowej moze sie pogorszy¢ w przyszlosci.
Podnie¢ nalezy, ze z opinii bieglych wywolanych w niniejszej sprawie wynika, ze leczenie powoda (co do urazéow
powypadkowych) juz zostalo zakoniczone. Pow6d nie wykazal rdwniez interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Uznaé
zatem nalezalo za niezasadne roszczenie powoda w zakresie zadania ustalenia (punkt III wyroku).

W myél art. 108 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze
zm.), sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji. Zgodnie z przepisem art. 100
k.p.c., w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zagdan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.
W niniejszej sprawie powodztwo zostalo uwzglednione co do naleznosci glownej w 62,5%, tj. w kwocie 25.000 zt z
dochodzonej kwoty 40.000 zl.

Powod uiécil wynagrodzenie fachowego pelnomocnika w kwocie 2.400 zl (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu) i oplate od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl,
oplate od pozwu w wysokosci 500 zt (w pozostalym zakresie zostal zwolniony z obowiazku jej uiszczenia) i zaliczke na
poczet kosztow sadowych w wysokoSci 109,14 zl. Strona pozwana ui$cila wynagrodzenie fachowego pelnomocnika w
kwocie 2.400 zli oplate od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl oraz zaliczke na poczet kosztdw zwigzanych z nadestang
dokumentacja medyczng w wysoko$ci 107,74 zk.

Poniesione przez strony koszty procesu zamknely sie kwota 5.550,88 zl. Pozwany winien ponies$é koszty procesu w
wysoko$ci 3.469,30 zl, a ponidst je do kwoty 2.524,34 zl.

Uwzgledniajac powyzsze Sad zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda K. K.
kwote 944,56 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu (punkt IV wyroku).

Koszty sadowe stanowia koszty zwigzane ze sporzadzeniem przez bieglych opinii w lacznej wysokos$ci 2.821,63 zl.
Powod zostal réwniez zwolniony z uiszczenia oplaty sadowej w wysokoSci 1.500 zk.

Z tych wzgledow na podstawie art. 113 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2005 roku, Nr 167, poz. 1398 ze zmianami) w zw. z art. 100 k.p.c., Sad nakazal $ciagna¢ na rzecz
Skarbu Panstwa (Sagdu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie):

- od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej w W. kwote 3.013,52 zl tytulem wydatkéw poniesionych
tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie (1.763,52 zl) oraz
tytulem czeSci nieuiszczonej oplaty od pozwu, od ktérej powod byt zwolniony (1.250 zb);

- od powoda K. K. z zasagdzonego w punkcie I wyroku roszczenia kwote 1.058,11 zt tytulem wydatkéw poniesionych
tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie (punkt Vi VI wyroku).



