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UZASADNIENIE

W. H. zostal oskarzony o to, ze w dniu 19 kwietnia 2017 r. w J. dzialajac publicznie i bez powodu, okazujac
przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, zadawal uderzenia S. G. reka w twarz i okolice klatki piersiowej
czym spowodowala obrazenia ciala powodujac naruszenie czynno$ci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni w postaci
podbiegniecia krwawego powieki dolnej oka prawego, obrzeku i krwiaka podskornego glowy w okolicy skroniowej
lewej, rany tluczonej wargi dolnej z uszkodzeniem §luzéwki przedsionka jamy ustnej, otarcia naskoérka prawej strony
klatki piersiowe;.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 kwietnia 2017 r. okolo godziny 14 w J. na przystanku w poblizu zespohu szko6t oczekiwalo na autobus kilkoro
ucznioéw, wérod nich 17-letni S. G.. Na przystanek podjechal czerwonym motocyklem bez tablic rejestracyjnych W.
H.. Zsiad! z niego i nie zdejmujgc kasku (pod spodem miat kominiarke) podszed} do S. G.. Zapytal go czy ma jakis
problem, a kiedy tamten kazal mu sie odczepic, zaczal go uderzac piesciami po twarzy i okolicach klatki piersiowe;j.
S. G. zaslanial sie i wycofywal. W. H. zadal okolo dziesieciu ciosow i przerwat atak. Nikt z obecnych na przystanku (a
zdarzenie obserwowali nadto mezczyZni z samochodu, ktory zatrzymal sie przy przystanku) nie zareagowat.

S. G. doznal na skutek cioséw podbiegniecia krwawego powieki dolnej oka prawego, obrzeku i krwiaka podskérnego
glowy w okolicy skroniowej lewej, rany thuczonej wargi dolnej z uszkodzeniem $luzéwki przedsionka jamy ustnej,
otarcia naskorka prawej strony klatki piersiowe;j. Przez tydzien odczuwal bol szczeki, co utrudnialo mu jedzenie. Przez
dwa dni odczuwal bdl glowy w okolicy skroniowej i zazywat §rodki przeciwbolowe.

W. H. byl dotychczas karany za wystepek z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 226 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk. Z zawodu jest mechanikiem i operatorem maszyn rolniczych — obecnie bezrobotnym, utrzymuje sie z prac
dorywczych. Jest kawalerem i nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o zeznania S. G. /k. 114, 49-50/, K. K. /k. 115-6, 43-4/, M. W. /
k. 116, 25-6/, 1. A. /k. 115, 37-8/, A. H. /k. 115, 31-2/, A. G. /k. 114-5, 12/, S. N. /k. 116, 64/, K. B. /k. 69-70/ oraz
czeSciowo wyjaénienia /k. 113/ i zeznania K. G. /k. 113, 5/ a takze opinie lekarska /k. 21/, dokumentacje medyczna /
k.16-7/, dane o karalno$ci /k. 84/ i osobie /k.751 112/.

W. H. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu i skorzystal z prawa
do odmowy skladania wyjas$nien /k.58-9/. Na rozprawie przyznal sie do popehienia zarzuconego mu czynu i wyrazit
zal z powodu swojego postepku. Wskazal, iz okolo miesiac przed zdarzeniem S. G. byl w grupie, ktora go gonila i jak
zobaczyt go bez kolegdw na przystanku, to go ponioslo /k. 113/.

Sad zwazyl co nastepuje:

Material dowodowy w niniejszej sprawie jest w zasadniczo zbiezny a przyznanie sie oskarzonego przed sadem
zastuguje na uwzglednienie jako znajdujace potwierdzenie w zeznaniach oséb bezposérednio uczestniczacych lub
obserwujacych zdarzenie - S. G., I. A,, A. H., K. K., M. W., S. N. i K. B.. Podkreslenia wymaga, iz relacje wskazanych
Swiadkow sa nie tylko spojne ale takze zrdznicowane adekwatnie do tego, co mogli zaobserwowac i w ktorym
momencie pojawili sie na miejscu zdarzenia. Wobec tego pierwotne wyjasnienia oskarzonego nie zostaly uwzglednione
jako wynikajace zlinii obrony, na co zreszta on sam wskazal. Nie zostalo tylko uwzglednione twierdzenie oskarzonego,
iz pokrzywdzony wczes$niej wraz z kolegami atakowal go- jest to twierdzenie odosobnione, a przy tym nalezy mie¢ na
uwadze, iz pokrzywdzony jest o 6 lat mlodszy od oskarzonego i zamieszkuje w innej miejscowoSci niz znajdowala sie
jego szkola, a oskarzony jest mieszkancem tej wlasnie miejscowoéci- niezrozumiale zatem jest dlaczego pokrzywdzony
mialby atakowac starszego od siebie mieszkanca miejscowosci, do ktorej dojezdza do szkoly.



Co sie tyczy skutkdw jakie odczuwal pokrzywdzony po zdarzeniu to zwraca uwage, iz on sam opisywal zdecydowanie
mniejsze dolegliwosci niz jego ojciec K. G.. Uwzglednione zostaly te nastepstwa, na ktore wskazywal pokrzywdzony-
wszak dotyczylo jego organizmu i trudno uznad, iz kto$ inny mialby mie¢ lepsza wiedze o jego samopoczuciu.

Pozostale dokumenty zgromadzone w sprawie -dane o karalnosci i osobopoznawcze, opinia lekarska, dokumentacja
medyczna — zostaly obdarzone wiarg, nie byly bowiem kwestionowane przez strony a nie ujawnily sie nadto zadne
okoliczno$ci dajace podstawe do kwestionowania ich rzetelnosci i prawdziwosci.

Przechodzac do oceny prawnej zachowania oskarzonej nalezy stwierdzié, iz realizuje ono znamiona wystepku z art.
157 § 2 kk popehlionych z zamiarem bezpos$rednim. Obrazenia doznane przez pokrzywdzonego skutkowaly bowiem
naruszeniem czynnoS$ci narzadoéw ciala na okres ponizej 7 dni. Przy wystepkach polegajacych na spowodowaniu
uszczerbku na zdrowiu nie jest wymagane aby sprawca dokladnie mial zamiar lub godzil sie na spowodowanie
okre§lonych obrazen, ale wystarczy zamiar ogblny, tj. spowodowania lekkich badZ powazniejszych obrazen.
Zwazywszy na okolicznoéci zdarzenia - zadanie kilku cios6w pieScia w twarz, w tym czedci w podatne na urazy
okolice oczu - wskazuja, iz oskarzony chcial aby pokrzywdzony doznal obrazen ciala. Jednoczesnie zwazywszy na
zaprzestanie ataku bez udzialu czynnikdéw zewnetrznych i dzialanie w obecno$ci licznych §wiadkow nie uzasadnia
aby jego zamiarem bylo spowodowanie powazniejszych obrazen, tym bardziej, iz wizualne poréwnanie warunkow
fizycznych oskarzonego i pokrzywdzonego nie wykazuje na istotne dysproporcje miedzy nimi.

W przedstawionej sytuacji oczywista jest takze mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu winy, tj. skutecznego postawienia
zarzutu dopuszczenia sie zachowan sprzecznych z prawem w sytuacji, w ktorej mogl zachowac sie zgodnie z wymogiem
normy sankcjonowanej. Jest on bowiem osoba dorosla (23 lata w chwili czynu) i znajdowal sie w normalnej sytuacji
motywacyjnej, w ktorej nie wystepowala zadna z okolicznosci wine wylaczajacych.

Zasadnie takze oskarzenie wskazalo, iz zachowanie oskarzonego nosi cechy wystepku o charakterze chuliganskim.
Zgodnie z art. 115 § 21 kk takim wystepkiem jest umy$lny zamach miedzy innymi na zdrowie — spelnienie tej przestanki
w niniejszej sprawie nie budzi zadnych watpliwos$ci- przy czym dzialanie sprawcy ma by¢ publiczne i bez powodu albo
z oczywiécie blahego powodu i ma stanowié¢ wyraz razacego lekcewazenia porzadku prawnego.

Dzialanie "publicznie" zachodzi woéwczas, gdy badz ze wzgledu na miejsce dziatania, badz ze wzgledu na okolicznosci i
sposob dzialania sprawcy jego zachowanie sie jest lub moze by¢ dostrzegalne dla nieokreslonej liczby 0s6b, przy czym
sprawca majac $wiadomos$¢ tej mozliwo$ci. Znamie "publicznie” wskazuje zatem nie tyle na miejsce, ile na sytuacje,
ktobrej jednak nie nalezy traktowaé in abstracto, lecz in concreto. /vide uchwala 7 sedzi6éw z 20 wrzeénia 1973 r., VI KZP
26/73, OSNKW 1973, nr 11, poz. 132/. W niniejszej sprawie do zdarzenia doszlo niewatpliwie w miejscu publicznym-
na przystanku autobusowym przed szkola. Zwazywszy iz na autobus oczekiwala grupa co najmniej 7 osob, teren
przystanku byl widoczny z terenu szkoly, za$ w trakcie zdarzenia zatrzymaly sie jeszcze osoby jadgce samochodem, to
zasadne jest uznanie, iz zdarzenie bylo dostrzegalne dla wiekszej, nieokre$lonej liczby os6b.

Speliona zostala takze kolejna przestanka uznania zachowania oskarzonego za wystepek o charakterze chuliganskim:
amianowicie dzialal on w rozumieniu powszechnym bez powodu - ataku nie poprzedzily zadne negatywne zachowania
pokrzywdzonego. Tym samym nalezy takze uznac, iz oskarzony swoim zachowaniem okazal przez swoj czyn razace
lekcewazenie porzadku prawnego- zaatakowal bowiem bez powodu matoletniego pokrzywdzonego w $§rodku dnia na
przystanku w okolicy szkoly w obecnoéci licznej grupy uczniow.

Przystepujac do wymiaru kary W. H. Sad kierowat sie przede wszystkim tym, aby zapobiec popelianiu przez
oskarzonego przestepstw w przyszloéci. Uwzgledniony zostal stopien spotecznej szkodliwosci czynu, na ktory
wplywaja: zaatakowanie tak istotnego dobra jakim jest zdrowie ludzkie, dzialanie umys$lne z zamiarem bezposrednim
oraz zakres ujemnych konsekwencji tego ataku dla pokrzywdzonego. Uwzgledniono takze sposob zachowania sprawcy
- a zwlaszcza chuliganski charakter wystepku. W takiej sytuacji adekwatng reakcja bedzie wymierzenia kary 10
miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem pracy w wymiarze 30 godzin miesiecznie, co nie tylko nalezycie
uwzglednia stopien spolecznej szkodliwoéci czynu i zapewni realizacje celu kary, ale tez z pewno$cig nie przekroczy



stopnia winy. Za takim stanowiskiem przemawia réwniez fakt, iz oskarzony byl juz wprawdzie karany ale nie za
przestepstwo podobne oraz jego mlody wiek. Podkreslenia wymaga, iz w warunkach matych spolecznosci wiejskich
wykonywanie kary ograniczenia wolnosci jest wyraznie dostrzegalne przez czlonkéw tej spolecznosci a zatem kara
taka bedzie odgrywala istotng okoliczno$c takze w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spolecznosci, w ktorej
funkcjonuje oskarzony.

Zwazywszy, iz S. G. doznal obrazen ciala i to w obrebie twarzy, co niesie dolegliwosci nie tylko natury fizycznej
(bdl glowy, bol szczeki podezas przyjmowania positku), Sad co do zasady uwzglednil wniosek z art. 46 § 1 kk o
orzeczenie zado$cuczynienia za doznang krzywde. Jednakze zgdana przez oskarzyciela positkowego wysoko$é tego
zado$Cuczynienia jest razaco wygdrowana jezeli zwazy¢ zakres ujemnych nastepstw dla pokrzywdzonego, do ktérych
nalezg: fakt, iz do zdarzenia doszlo publicznie, w obecno$ci innych uczniéw szkoly, do ktorej uczeszczal, zakres
doznanych obrazen- podbite oko, podbiegniecie krwawe na skroni, rozbita warga, otarcia naskorka, ktore nie sa
szczegolnie dotkliwe, ani ktorych konsekwencje nie byly dlugotrwale (sam pokrzywdzony wskazuje, iz trwaly tydzien).
W zwiazku z powyzszym Sad uznal za zasadne orzeczenie zado$cuczynienia w wysokoéci 1000 zlotych.

Orzeczenie o kosztach sadowych znajduje oparcie w art. 627 kpk. Na koszty te skladaja sie wydatki Skarbu Panstwa
zwigzane z uzyskaniem danych o karalnoéci /30 z}/ i ryczalt za doreczenia w dochodzeniu i przed sadem I instancji /20
zt +20 zl= 40 zl/ oraz naleznoé¢ bieglego /50 zl- k. 23/ a takze nalezno$¢ oskarzyciela positkowego zwiazana z
ustanowieniem pelnomocnika (840 zl zgodnie z § 11 ust 2 pkt 3 w zw. z § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych /Dz. U. z 2015 r. poz. 1804/)

Wymierzono takze optate na podstawie art. 2 ust 1 pkt 3 w zw. z ust 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych /Dz. U. Z 1983 r. nr 49 poz. 223 ze zm./.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad orzekl jak w sentencji.



