Sygn. akt I C 67/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2016 .

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka R. Niedzwiecka
Protokolant: protokolant sadowy Agnieszka Neuman

po rozpoznaniu w dniu 02 grudnia 2016 r. w Bialej Podlaskiej na rozprawie sprawy
z powbddztwa M. S. ( poprzednio D.)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w L.

z udzialem interwenienta ubocznego C. S. (1)

o zaplate

1.zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w L. na rzecz powodki M. S. ( poprzednio D.) kwote 10.500,00 zl.
(dziesie¢ tysiecy piecset) tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami od dnia 12 stycznia 2013 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku wedlug stopy odsetek ustawowych i od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty wedlug stopy odsetek
ustawowych za opdzZnienie oraz kwote 2.927,00 ( dwa tysigce dziewiecset dwadzieScia siedem ) tytulem zwrotu
kosztow postepowania w tym kwote 2.400,00 zl ( dwa tysiace czterysta ) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego ;

2. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w L. na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Bialej
Podlaskiej kwote 131,14 z ( sto trzydziesci jeden zlotych czternascie groszy ) tytulem zwrotu czeSci poniesionych w
sprawie wydatkow a pokrytych tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa;

3. nakazuje pobraé od pozwanego (...) Spdlki Akcyjnej w L. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Bialej
Podlaskiej kwote 325,00 zl. (trzysta dwadziescia pie¢ ) tytulem nieuiszczonej czesci oplaty sadowej od pozwu od
uiszczenia ktoérej powddka byla zwolniona ;

4. nakazuje pobra¢ od interwenienta ubocznego C. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Bialej
Podlaskiej kwote 37,30 zl ( trzydziesci siedem zlotych trzydzieSci groszy ) tytulem zwrotu czeéci poniesionych w
sprawie wydatkow a pokrytych tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa przy czym na poczet w/w kwoty
zaliczy¢ mu kwote 37,30 zl (trzydzieSci siedem zlotych trzydziedci groszy ) z zaliczki wpisanej do ksiegi sum na zlecenie
pod pozycja 403/15 ;

5. oddali¢ wnioski pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w L. i interwenienta ubocznego C. S. (1) o zasadzenie kosztow
postepowania.
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 15 stycznia 2014 r. skierowanym przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w L., powddka M. D. - obecnie (...)
( z uwagi na zmiane nazwiska powo6dki po wyjéciu za maz ) wnosila o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty
10.500,007z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 12 stycznia

2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zt .
Nadto powddka wniosta o zwolnienie jej od kosztow sadowych w calosci.(k. 2-6).

W uzasadnieniu pozwu powo6dka podnosita, ze w dniu 27 lutego 2011 1.

w miejscowosci K. doszlo do wypadku komunikacyjnego. Kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) C. S. (1) umyslnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze bedac
w stanie nietrzeZwosci nie zachowal nalezytej ostroznosci, w wyniku czego najechal na lezacego na jezdni R. B,
bedacego w stanie nietrzezwosSci, w wyniku czego R. B. doznal obrazen ciala skutkujgcych jego zgonem w dniu 11
marca 2011r. . Wskazano ,ze sprawca zbiegl z miejsca zdarzenia . Sprawca zdarzenia wyrokiem Sadu Rejonowego w
Bialej Podlaskiej z dnia 12 listopada 2012r. w sprawie VII K 1394/11 zostal skazany na kare 3 lat pozbawienia wolnosci.
Podniesiono ,ze pojazd sprawcy zdarzenia posiadal u pozwanego obowigzkowe ubezpieczenie OC. Powbdka pismem z
dnia 28 lipca 2011r. zglosila powstala szkode pozwanemu i wniosta o wyplate jej odszkodowania w kwocie 60.000,00
z}.. . Pozwany przyznal powo6dce zado$éuczynienie za doznang krzywde w kwocie 5.000 zl, pomniejszajac je o 70%
przyczynienia sie zmarlego do powstania szkody. Powodka wskazala ,ze przyznana jej kwota 5000,00 zl. tytulem
zado$¢uczynienia pomniejszona o 70% nie rekompensuje skutkéw i rozmiaru krzywdy. Wskazala na dyspozycje art.
446 81 ke i jednocze$nie wskazala ,ze dochodzona przez nia pozwem kwota uwzglednia 50 % przyczynienia sie
zmarlego do powstania szkody . Wskazala na przyczyny dla ktorych zada odsetek od dniai2 stycznia 2013r. i na
dyspozycje art. 481 §1 ke w zakresie dochodzenia odsetek.

Postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 07 marca 2014r. zwolniono powddke od kosztéw sadowych czeéciowo a
mianowicie od oplaty sadowej od pozwu ponad kwote 200,00 zl. w pozostalej czesci wniosek oddalono ( k.14 ).
Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2014r. Sadu Okregowego w Lublinie w sprawie II Cz 553/14 oddalono
zazalenie pow6dki na postanowienie z dnia 07 marca 2014r.( k. 26) .

Pozwany reprezentowany przez fachowego pelnomocnika wnosit o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztoéw
procesu na swoja rzecz. Wnosil ponadto o przypozwanie C. S. (1) poprzez zawiadomienie go o toczacym sie
postepowaniu. Nie kwestionujac faktu, ze jest gwarantem odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku na podstawie umowy
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu F. (...) nr rej. (...) za szkody powstale w wyniku
wypadku komunikacyjnego opisanego w pozwie podnosil, Ze zgloszone przez powodke zadanie zado$cuczynienia
jest wygbérowane. Wskazal, ze przyznano powodce zado$cuczynienie w kwocie 5.000,00 zl. pomniejszone o 70 %
przyczynienia sie poszkodowanego . P. ,ze bezspornym w sprawie jest ,ze R. B. przyczynit sie do powstania szkody
sporna za$ miedzy stronami jest wysoko$¢ tego przyczynienia . Pozwany zakwestionowal date wymagalnos$ci odsetek
od dochodzonej pozwem kwoty a takze zasadno$c¢ zadania przez powddke kosztow zastepstwa procesowego w kwocie
4.800,00 z}. wskazujac ,ze naklad pracy pelnomocnika nie uzasadnia zgdania w tym zakresie ponad stawki minimalne .

Zawiadomiony o toczacym sie postepowaniu sprawca szkody C. S. (1) przystapil do sprawy w charakterze
interwenienta ubocznego po stronie pozwanego ( k. 105-106) . Wniést on o oddalenie powddztwa i zasadzenie od
powddki kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego . Z tresci uzasadnienia stanowiska interwenienta
ubocznego wynika ,ze kwestionuje on zasadno$¢ zadania , wskazuje ,ze w postepowaniu karnym ustalono
przyczynienie sie poszkodowanego w 70 % .

Do zakoniczenia postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska .

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:




W dniu 27 lutego 2011 r. w miejscowoéci K. gmina E. doszlo do wypadku komunikacyjnego. Kierujacy samochodem
osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) C. S. (1) umy$lnie naruszy} zasady bezpieczenistwa w ruchu
ladowym w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwosci kierujac samochodem osobowym marki F. (...)

o numerze rejestracyjnym (...) wskutek nienalezytej ostroznoéci najechat na lezacego na jezdni R. B. bedacego w
stanie nietrzezwoSci przyczyniajac sie w ten sposob do zaistnienia wypadku w nastepstwie czego R. B. doznat licznych
obrazen ciala skutkujacych zgonem w dniu 11 marca 2011r. a nastepnie zbiegl z miejsca zdarzenia nie udzielajac
pomocy pokrzywdzonemu znajdujacemu sie w polozeniu grozacym bezposrednim niebezpieczenstwem utraty zycia.
W chwili zdarzenia — w dniu 27 lutego 2011r. C. S. (1) byl w stanie nietrzeZwosSci wynoszacym nie mniej niz 3,3 promila
alkoholu we krwi .W chwili zdarzenia R. B. byl w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym nie mniej niz 3,4 promila alkoholu
we krwi .

Za powyzszy czyn C. S. (1) zostal skazany wyrokiem Sagdu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 12 listopada 2012r. w
sprawie VII K 1394/11 za popelnienie przestepstwa z art. 17782 kk w zw. z art. 178 §1 kk w zw. z art. 16281 kk w zw. z art.
11 §2 kk na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci . , ktéry to wyrok zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego
w Lublinie z dnia 21.03.2013r. w sprawie XI Ka 65/13.

R. B. w chwili zdarzenia nie mial ukonczonych 23 lat .. Byt on przyrodnim bratem powddki starszym od niej o 5 lat .
Powodka od najmlodszych lat miala bardzo dobry kontakt z R. B. , ich relacje byly bardzo zazyle .W latach szkolnych
pomagal jej w nauce- w odrabianiu lekcji, opiekowal sie nig jak nie mogla tego wobec niej czyni¢ matka .Czesto ze soba
rozmawiali zar6wno o problemach osobistych jak i problemach szkolnych powodki .Gdy powodka podrosta wraz z
niezyjacym bratem mieli wspolnych znajomych , chodzili wspoélnie na dyskoteki, grali na podwoérku w gry zespotowe,
ajak R. B. poszed! do pracy to i wspieral ja niekiedy takze i finansowo.

Smieré brata byla dla powddki zrédtem wielu przykrych doznan. Powddka zle znosi pustke jaka powstala po jego
Smierci. Nie moze sie pogodzi¢ zaréwno z tym, ze zabraklo go w jej zyciu, jak i z tym ze zginal w spos6b nagly

. Nie byla przygotowana na taka strate. Szczeg6lnie traumatycznym przezyciem dla powodki byl okres bezposrednio
po wypadku, kiedy R. B. przebywal w szpitalu, gdzie po kilku dniach, nie odzyskawszy §wiadomos$ci zmarl. Powddka
odwiedzala brata w szpitalu opuszczajac w tym czasie zajecia lekcyjne , zyla nadzieja, ze brat wroci do zdrowia. Smieré
R. B. wywarla ogromne pietno na powddce, ktéra po pierwsze nie byla na to przygotowana , gdyz ta $mier¢ przyszia
nagle. To spowodowalo ,ze zaczely sie problemy z nauka w szkole — byla woéwczas w Liceum (...), mimo korzystania z
pomocy psychologa szkolnego — bo nie bylo jej sta¢ na wizyty prywatne — nie byla w stanie poradzié sobie z sytuacja,
ktora ja zastala kiedy miala jedynie 17 lat. Ta sytuacja doprowadzila do tego ,Ze nie radzila sobie w szkole i na koniec
roku szkolnego zmuszona byla podejé¢ do dwoch egzaminéw komisyjnych. Z racji ,ze nie zdala pierwszego nie mogta
zdawa¢é kolejnego a to spowodowalo ,ze nie otrzymala ona promocji do kolejnej klasy. Zmienila powodka szkole na
szkole o znacznie nizszym poziomie nauczania .

Powodka bardzo bolesnie odczula $§mieré brata .Poza naturalnymi etapami zaloby w pierwszym okresie po $mierci R.
B. jej funkcjonowanie spelnialo kryteria charakterystyczne dla zaburzen po stresie traumatycznym.

Posiadacz pojazdu F. (...) nr rej. (...) posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych w pozwanym Towarzystwie (...) (bezsporne ).

Powodka pismem z dnia 28 lipca 2008r. , ktére wplynelo do pozwanego w dniu 04 sierpnia 2011r. zglosila
ubezpieczycielowi swoje roszczenie z tytulu zadoSéuczynienia za cierpienia zwigzane ze $miercia brata , zadajac
wyplacenia

z tego tytulu kwoty 60.000,00 zt.. Pozwany pismem z dnia 11 stycznia 2013 r. poinformowal powddke o przyznaniu jej
zado$¢éuczynienia w kwocie 5.000,00 zl, ktora to kwote pomniejszono o 70 % z tytulu przyczynienia sie do powstania
szkody przez bezposrednio poszkodowanego w wypadku.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o : zeznania powodki — k.345-346 w zw. z k. 57-57v ,
czeSciowo zeznania §wiadkéw : D. M. — k. 120v-121, M. K. — k. 121-122, T. S. - -k. 192v -193v, J. P. — k. 193V -194,



T. P. — k. 222-222v , M. R. — k. 222v-223, H. S. —k. 223-224, za§wadcenie o korzystaniu z pomocy psychologa — k.
203, opinie z zakresu psychologii — k. 288-293, opinie sadowo-lekarska wywolang w sprawie VII K 1394/11 co do
doznanych w wyniku zdarzenia obrazen ciala przez R. B. — k. 55 VII K 1394/11, protokét pobrania krwi od R. B. wraz
z wynikiem z badania krwi — k.192-193 ,336 akt VII K 1394/11, protokél ogledzin i otwarcia zwlok — k. 230-237 akt
VII K 1394/11, opinie dotyczaca rekonstrukeji zdarzenia z dnia 27 lutego 2011r. — k. 586-603 akt VII K 1394/11, wyrok
z dnia 12.11.2012r. w sprawie VII K 1394/11 wraz z uzasadnieniem —k. 663-665 i 681-700 akt VII K 1394/11, wyrok
z dnia 21.03.2013r. w sprawie XI Ka 65/13 wraz z uzasadnieniem —k. 761, 772-781 akt VII K 1394/11 oraz dowody
zgromadzone w aktach szkody w tym w szczeg6lnoéci wniosek o wyplate zadoSéuczynienia — k. 101- 103, decyzja z
dnia 11.01.2013r. o wyplacie odszkodowania — k. 177.

Odnoszac sie do dowodoéw nieosobowych sad nie znalazl powodéw ku temu by je zdyskredytowaé , w znacznej
wiekszoSci zostaly one wydane przez podmioty do tego uprawnione , nie byly one kwestionowane przez strony
postepowania a i sad nie znalazl powodéw ku temu by odmoéwié im waloru wiarygodnoSci.

Odno$nie zeznan powddki sad ocenil je jako wiarygodne , znajduja one potwierdzenie w wywolanej w sprawie opinii
sadowo-psychologicznej sporzadzonej przez bieglego sadowego z zakresu psychologii E. K. jak i w zeznaniach §wiadka
D. M., ktore sad uznal za wiarygodne. Sad nie znalazl powod6éw ku temu by odméwié wiarygodnosci pozostalym
$wiadkom , jednak wskazaé¢ nalezy ,ze nie wniosly one wiele do rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Swiadkowie
dopuszczeni na wniosek interwenienta ubocznego C. S. (2) w ocenie sadu nie potwierdzili okolicznos$ci, ze R. B. i
powodki nie laczyly silne wiezi .

Zdaniem Sadu na obdarzenie walorem wiarygodnosci zasluguje wydana w sprawie opinia biegltego psychologa. Sad
uznal ja za wiarygodna , rzetelna i pelna. Zadna ze stron postepowania nie kwestionowata jej.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddka M. S. dochodzi $wiadczenia wynikajacego

z ochrony ubezpieczeniowej udzielonej posiadaczowi pojazdu F. (...) nr rej. (...) przez strone pozwang — (...) SA

z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w oparciu o umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej.

Zgodnie z przepisem art. 822 § 1 k.c. w wyniku zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej, zaklad
ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala
zawarta umowa ubezpieczenia. Odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela ma charakter akcesoryjny. Konstrukcja
tej odpowiedzialno$ci opiera sie na wyodrebnianiu dwoch oddzielnych plaszezyzn: odpowiedzialnosSci deliktowej
posiadacza pojazdu (kierowcy) oraz odpowiedzialnoéci kontraktowej ubezpieczyciela. Pierwsza plaszczyzna jest
determinowana regulacjami kodeksu cywilnego dotyczacymi odpowiedzialno$ci za czyny niedozwolone. Druga —
normami kodeksu cywilnego dotyczacymi umowy ubezpieczenia (przede wszystkim art. 822 k.c.), ale gléwnie
przepisami ustawy z dnia 22 maja 2003 roku

o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Warunkiem odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela jest odpowiedzialno$é cywilna sprawcy szkody, a
brak odpowiedzialno$ci ubezpieczonego przesadza o braku odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen. Zgodnie z art. 34
ustawy ( w brzmieniu obowigzujacym w dacie zdarzenia wywolujgcego szkode) z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujgcy pojazdem
mechanicznym sa zobowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych objeta jest odpowiedzialno$é
cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej,
wyrzadzita szkode w zwigzku

z ruchem tego pojazdu (art. 35 ustawy).



Co do podstawy prawnej odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu, z ktérego ruchem zwigzany byl przedmiotowy
wypadek komunikacyjny, nalezy wskaza¢ przepis art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. Samoistny posiadacz
mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na
osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego pojazdu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoéci. Jedynie w razie
zderzenia sie mechanicznych srodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sil przyrody oraz za szkody wyrzadzone
osobom przewozonym z grzeczno$ci naprawienie poniesionych szkéd nastepuje na zasadach ogélnych. A zatem reguta
jest, ze obowiazek naprawienia szkody obciaza na zasadzie ryzyka posiadacza pojazdu, ktéry moze zwolnié sie

z odpowiedzialno$ci wylacznie przez wykazanie istnienia okolicznoSci egzoneracyjne;j.

W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy odpowiedzialno$é C. S. (1) kierujacego pojazdem F. (...) nr rej. (...) za skutki
wypadku komunikacyjnego polegajacego na najechaniu na osobe lezaca na jezdni, ksztaltuje sie na zasadzie ryzyka.
Jest to rezim odpowiedzialno$ci zaostrzony w stosunku do ogolnej zasady odpowiedzialno$ci za szkode opartej
na winie sprawcy i ma na celu zapewnienie poszkodowanemu skutecznej ochrony w sytuacji, gdy ruch pojazdu,
ktory generowany jest w interesie jego posiadacza, stwarza dla otoczenia powazne niebezpieczenstwo, a ogolne
reguly odpowiedzialnoéci deliktowej bylyby niedostatecznie skuteczne, poniewaz czesto do szkody dochodzi nawet
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci przez posiadacza i kierujacego pojazdem. Przeslanka tej odpowiedzialnosci
jest istnienie normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy ruchem pojazdu mechanicznego a powstaniem szkody.
Przedmiotowy wypadek komunikacyjny pozostaje w zwigzku z ruchem pojazdu F. (...) nr rej. (...). Nie oznacza
to jednak, ze zachowanie bezposrednio poszkodowanego R. B. w wypadku pozostaje bez wplywu na wysoko$é
przyznanego odszkodowania. Jezeli bowiem przyczyna szkody jest mieszana i jej powstanie pozostaje czeSciowo w
normalnym zwigzku przyczynowym z zachowaniem sie, poszkodowanego, obcigzenie posiadacza pojazdu pelnym
obowigzkiem naprawienia szkody wykraczaloby poza granice cigzgcego na nim ryzyka i byloby nieuzasadnione i
krzywdzace. Prowadzi to do wniosku, ze w takim wypadku powinno nastapi¢ odpowiednie zmniejszenie rozmiaréw
obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 362 k.c. Okolicznos$¢ ta jednak nie uchyla domniemania istnienia
normalnego zwiazku przyczynowego pomiedzy ruchem pojazdu a szkoda i nie wylacza odpowiedzialno$ci posiadacza
pojazdu. Stosownie do przepisu art. 446 § 4 k.c. je$li nastepstwem czynu niedozwolonego jest $mier¢ poszkodowanego,
sad moze przyznacé najblizszym cztonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego
za doznang krzywde.

W realiach niniejszej sprawy bezsporne jest istnienie po stronie pozwanej obowiazku odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej za szkody powstale w wyniku wypadku komunikacyjnego spowodowanego przez kierujacego
pojazdem F. (...) nr rej. (...). Obowiazku tego strona pozwana zreszta nie kwestionuje , jak i nie kwestionuje go
interwenient uboczny . Okolicznoécia sporng pomiedzy stronami jest natomiast to, czy zasadne jest roszczenie
powddki w zakresie zadania przez nig zasadzenia kwoty 10,500,00 zl, ktorej to kwoty powodka zada z tytulu
uzupehlienia wyplaconego jej przez strone pozwana zado$éuczynienia, za krzywde jakiej doznala na skutek $mierci
brata w zwiazku z obrazeniami odniesionymi w wypadku komunikacyjnym. Strona pozwana, kwestionujac jedynie
wysoko$é zadanego zado$cuczynienia, nie poddawata w watpliwo$é dobrych relacji pomiedzy powodka i jej synem
oraz opisanych przez powodke doznan zwigzanych ze $§miercia syna.

Co do doznanej przez powodke szkody niemajatkowej, zebrany w sprawie material dowodowy dostarczyl podstaw do
przyjecia, ze powddke laczyla

z bratem silna wieZz emocjonalna, naturalna dla relacji pomiedzy bratem i siostra . Istnienie takiej wiezi potwierdzila
przede wszystkim sama powodka. Twierdzenia powodki odzwierciedlajace jej bardzo pozytywny

i zawierajacy duzy ladunek emocjonalny stosunek do syna w peli zastluguja na wiare. Zwr6ci¢ przy tym nalezy
uwage na to, ze o istnieniu silnej wiezi powo6dki z bratem nalezy wnioskowa¢ nie tylko z bezposrednich zapewnien
powodki o tym, ze wiez taka istniala, lecz réwniez z kontekstu jej wypowiedzi odnoszacych sie do relacji z R. B.
. Powodka wskazywala na takie okolicznosci jak fakt, ze R. B. byl jej najstarszym bratem , pomagal jej w nauce ,
opiekowal sie nig jak i pozostalym mlodszym rodzenstwem .W osobie brata pow6dka widziala dla siebie oparcie i
pomoc w rozwigzywaniu codziennych probleméw. Uzupelieniem relacji powddki jest opinia bieglej psycholog E.



K. (k.288-293). W konkluzji opinii biegla stwierdza, ze powddke laczyla ze zmarlym przyrodnim bratem silna wiez
uczuciowa.

Konsekwencja ustalenia, ze powodke i R. B. laczyla silna wiez uczuciowa musi by¢ konstatacja, ze jego $émier¢ byta dla
powddki zrodlem cierpienia i wielu przykrych doznan powodujgcych silne zaburzenia funkcjonowania osobowosci,
okres zaloby pomimo podejmowania przez powddke nowych rol zyciowych jak stwierdzila w opinii biegla psycholog
E. K. nie zakonczyl sie w przypadku powodki( k.292) . Poza tym najbardziej oczywistym cierpieniem wynikajacym z
pozbawienia pow6dki podstawowej wartoSci jaka wynika z naturalnej relacji pomiedzy siostra a bratem , u powodki
wystapily opisane w opinii bieglego psychologa dolegliwoéci

iprzykre odczucia, ktére wywarly wplyw na jakos§¢ zycia powodki. Doznane na skutek Smierci brata zaburzenia w sferze
psychicznej, pociagajace za sobg spadek aktywnosci zyciowej doprowadzily do sytuacji, w ktorej powddka zaniedbata
swoje obowigzki szkolne , miala problemy z przyswajaniem wiedzy — z uczeniem sie , co ostatecznie doprowadzito do
tego ,ze nie otrzymata ona promocji do kolejnej klasy i w konsekwencji zmuszona byla do zmiany szkoly — liceum na
liceum o znacznie nizszym poziomie nauczania .

Doznane przez powo6dke cierpienia psychiczne oraz inne niewymierne skutki §mierci brata, wystarczajaco uzasadniajg
przyznanie jej zado$¢éuczynienia za doznang krzywde.

Przechodzac do wysokoéci zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na wzgledzie, iz zado$c¢uczynienie za krzywde nalezy okreslac
oceniajac dolegliwoé¢ doznanej krzywdy, uwzgledniajac przy tym przecietny standard zycia spoleczenstwa

i dazenie do naprawienia krzywdy. Zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny i nie moze by¢ jedynie
symboliczne. Nie moze by¢ tez nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy. Przy ustalaniu wysoko$ci
zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze rodzaj naruszonego dobra, jakim bylo zycie bezpos$rednio pokrzywdzonego
wypadkiem oraz wiezi aczace go

z powodem, intensywno$¢ ujemnych doznan psychicznych powoda, ale tez rokowania na przyszlo§é. Nalezy
podkreslié, ze ustawodawca nie okreslil bezpos$rednich, normatywnych kryteriéw, jakimi ma kierowa¢ sie sad, przy
ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia. Tym samym, to na sadzie, ktory bierze pod uwage szczego6lne okoliczno$ci
kazdej sprawy i cechy indywidualne powoda, spoczywa obowiagzek oznaczenia, w ramach uznania sedziowskiego,
wysokoSci zado$¢uczynienia.

Ustalajac wysoko$¢é przyznanego M. S. zado$éuczynienia, sad kierowat sie przytoczonymi wyzej dyrektywami. W
szczegolnos$ci bral pod uwage opisane wyzej okoliczno$ci takie jak: silna wieZ emocjonalna laczaca powodke z bratem ,
rozmiar doznanych przez powddke cierpien psychicznych

i czas ich trwania. Doda¢ przy tym nalezy, ze bezpos$rednio poszkodowany w wypadku brat powodki przez kilka
dni przebywal w szpitalu nie odzyskawszy Swiadomosci. Powoédka odwiedzala go w szpitalu z nadziejg, ze R. B.
wyzdrowieje. Do chwili obecnej powoddka cierpi z tego powodu, ze nie ma brata przy niej, ze nie byl na jej lubie .

Majac na uwadze wszystkie omdéwione wyzej okolicznoSci, a takze przecietna stope zyciowa i poziom Zycia ludnoéci
na obszarze dzialania tutejszego sadu, za odpowiednia do rozmiaru doznanej przez powodke krzywdy nalezy uznaé
sume zado$¢uczynienia w wysokoSci 24.000,00 zl.

Nieprawidlowe zachowanie R. B., ktéry w godzinach wieczornych, przy ograniczonej widocznoéci, bedac w stanie
nietrzezwosci 3,4 promila lezal na jezdni, przyczynito sie do wypadku. Uzasadnia to obnizenie w oparciu o przepis
art. 362 k.c. okreslonej na 24.000,00 zl kwoty zado$¢uczynienia do kwoty 12.000,00 zl, przyjmujac iz bezposrednio
poszkodowany w wypadku przyczynit sie do jego powstania w 50 %. W ocenie sadu nie do zaakceptowania jest
wskazywane przez pozwanego jak i interwenienta ubocznego przyczynienie sie R. B. w 70 %. Zdaniem Sadu R. B.
przyczynil sie w 50 % do zaistnialej szkody. Nie mozna traci¢ z pola widzenia okoliczno$¢ ze wbrew twierdzeniom
interwenienta ubocznego w wyroku karnym Sad nie wskazal na stopien przyczynienia sie poszkodowanego do
zaistnialego zdarzenia . Po drugie nie mozna takze traci¢ z pola widzenia okoliczno$ci ,ze sprawca wypadku — C. S.
(1) takze byl w stanie nietrzezwo$ci 3,3 promila i ze umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym i ze



zbiegl on z miejsca zdarzenia nie udzielajac pomocy poszkodowanemu. Te okoliczno$ci spowodowaly ,ze sad przyjal
50 % przyczynienia poszkodowanego. Na taki stopien- 50% wskazywala powbdka .

Kwote 12.000,00 zl w okolicznoSciach niniejszej sprawy nalezy uznaé za odpowiednig. W tym miejscu nalezy
zauwazy¢, iz przepis art. 362 k.c. nie konkretyzuje okolicznoéci uzasadniajacych obnizenie odszkodowania, w
szczegoblnosSci nie wskazuje czy chodzi o okoliczno$ci wylacznie zwigzane z samym przebiegiem wypadku, czy takze
odnoszace sie do jego konsekwencji, czy wreszcie odnoszace sie do sytuacji zyciowej osoby poszkodowanej i sprawcy.
W tym stanie rzeczy nalezy przyjaé, ze okoliczno$ci te winny by¢ rozumiane szeroko. Przenoszac powyzsze na grunt
niniejszej sprawy nalezy podnie$¢, ze za zmniejszeniem kwoty zado§éuczynienia o 50% przemawia fakt, iz niewtasciwe
zachowanie pokrzywdzonego w 50% przyczynilo sie do zaistnienia wypadku drogowego. Z drugiej jednak strony nalezy
mie¢ na wzgledzie, iz kierujacy pojazdem C. S. (1) umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa, a takze to, iz ponosi on
odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka, ktéra to odpowiedzialnoé¢ za wyrzadzona szkode powstaje niezaleznie od winy.
Z uwagi na to, ze pozwany wyplacit juz powddce z tytutu zado$éuczynienia kwote 5.000,00 zl - pomniejszona o 70 %
przyczynienia , nalezalo zasadzié na rzecz powd6dki dalszg zadana przez nia kwote 10,500,00 zt (uwzgledniajaca 50%
przyczynienia R. B. ) stanowigca réznice pomiedzy kwota zado§éuczynienia ustalong ostatecznie na 12.000,00 zl, a
kwota juz wyplacong przez ubezpieczyciela- 1.500,00 zl. .

Zgodnie z przepisem art. 481 § 1 k.p.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dluznik nie ponosi odpowiedzialnoSci. Orzeczenie zasadzajace zado$§éuczynienie za doznang
krzywde ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego (nie za$ prawo ksztaltujacego), a zobowiazanie do zaplaty
zado$éuczynienia jest zobowigzaniem z natury rzeczy bezterminowym, dlatego tez przeksztalcenie go w zobowigzanie
terminowe nastepuje stosownie do treéci art. 455 k.c. (niezwlocznie) - w wyniku wezwania pokrzywdzonego,
skierowanego wobec podmiotu zobowigzanego do naprawienia szkody, do spelnienia $wiadczenia. Regula ta, w
zakresie terminu spelnienia $wiadczenia, doznaje modyfikacji w przypadku, gdy podmiotem zobowigzanym do
naprawienia szkody jest zaklad ubezpieczen. Wéwczas termin do spelienia §wiadczenia wyznacza regulacja art. 817
k.c. ustawy

z 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Pozwanego wiaze termin wynikajacy z powolanego wyzej przepisu, jest zatem
obowigzany speli¢ §wiadczenie w terminie 30 dni, liczac od daty kiedy dowiedziat sie o szkodzie. Skoro za$ szkoda
zostala zgloszona pozwanemu w dniu 04 sierpnia 2011 r. (k.101-103 akt szkody ), to okre§lenie daty poczatkowej
odsetek od zasadzonej kwoty na dzien 12 stycznia 2013 r. (zgodnie z zadaniem pozwu) nalezy uznaé za uzasadnione
i dlatego sad zasadzil kwote 10.500,00 zl. z odsetkami od dnia 12 stycznia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015roku
wedtug stopy odsetek ustawowych i od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty wedtug stopy odsetek ustawowych
za opOZnienie majac na wzgledzie obowiazujaca od dnia 01.01. 2016r. dyspozycje art. 481 ke. .

Co dorozstrzygniecia o obowiazku ponoszenia kosztéw procesu nalezy podnies¢, iz przepis art. 98 § 1k.p.c. wprowadza
zasade, zgodnie z ktora strona przegrywajaca obowigzana jest na zadanie strony wygrywajacej zwrécic¢ koszty procesu,
rozumiane jako koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw

i celowej obrony. Z uwagi na fakt ,ze powddka w czeéci zostala zwolniona od obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych a mianowicie ponad kwote 200,00 zl. i wygrala sprawe Sad zasadzil na jej rzecz od pozwanego U. kwote
2400,00 zlotych tytulem wynagrodzenia reprezentujacego ja adwokata oraz kwote 200,00 zl. tytulem poniesionej
przez nig oplaty sadowej od pozwu oraz kwote 310,00 zl. tytulem poniesionych przez nig wydatkéw zwigzanych z
wydaniem opinii bieglego psychologa .Wynagrodzenie pelnomocnika powodki wyliczone zostalo na podstawie § 6 ust.
5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu( Dz. U. z 2002 r. nr
163 poz. 1348 ze zm. ) , zgodnie z ktérym stawka wynagrodzenia adwokata w sprawie, w ktorej warto$¢ przedmiotu
sporu oscyluje pomiedzy kwotami 10.000,00 a 50.000,00 zlotych wynosi 2.400,00 zlotych. Kwota ta uzupeliona
zostala kwote 17,00 zlotych -tytulem oplaty skarbowej uiszczonej od pelnomocnictwa. Sad zasadzajac kwote 2.400,00
zl, a nie kwote zadana w pozwie kwote w wysoko$ci podwojnej stawki minimalnej mial na wzgledzie poglad wyrazony



w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2011 r. w sprawie II CZ 126/11( LEX nr 1147753) zgodnie
z ktorym podstawe zasadzenia oplaty stanowia stawki minimalne okre$lone w rozporzadzeniu; jezeli natomiast
przemawia za tym niezbedny naklad pracy pelnomocnika, charakter sprawy oraz jego wklad w przyczynienie sie
do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, wowczas sad moze zasadzi¢ oplate wyzsza, ktora nie moze jednak przewyzszyc
szeSciokrotnej stawki minimalnej ani wartoSci przedmiotu sprawy.

Zdaniem sadu charakter niniejszej sprawy nie byl zawily i nie wymagal od pelnomocnika powo6dki nadmiernego
nakladu pracy- nie potwierdza tej okoliczno$ci zaréwno pozew ani postepowanie toczace sie przed Sadem . Dlatego tez
sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.400,00 zlotych , a wiec stawke minimalng plus koszt poniesione;j
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl..

Stosownie do przepisu art. 83 ust. 1 u.k.s.c., jezeli czynnoéé polaczona z wydatkami zostaje podjeta z urzedu, sad
zarzadzi wykonanie tej czynnoSci, a kwote potrzebna na ich pokrycie wyklada tymczasowo Skarb Panstwa. Dotyczy
to takze dopuszczenia i przeprowadzenia przez sad z urzedu dowodu niewskazanego przez strone. W orzeczeniu
konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, stosujac
odpowiednio przepisy art. 113. Z kolei art. 113 ust. 1 i 2 u.k.s.c. stanowi, ze kosztami sagdowymi, ktérych strona nie
miala obowiazku uiSci¢ lub ktérych nie mial obowigzku uiécié¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konficzacym
sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad
obowiazujacych przy zwrocie kosztoéw procesu.

Z uwagi na fakt ,ze pozwany i interwenient uboczny przegrali sprawe sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej kwote 325,00 ,00 zlotych tytulem nieuiszczonej czesci oplaty
sadowej od pozwu , od uiszczenia ktoérej powddka byla zwolniona i kwote 131,14 zlotych tytutem zwrotu poniesionych w
sprawie wydatkow wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa ( a ktére zwiazane byly ze stawiennictwem §wiadkéw
wnioskowanych przez powodke - k. 131) . Sad nakazal pobraé od interwenienta ubocznego C. S. (1) na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej kwote 37,30 zl tytulem zwrotu czeéci poniesionych w sprawie
wydatkéw a pokrytych tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa ( a ktére zwigzane byly ze stawiennictwem
Swiadkéw wnioskowanych przez interwenienta ubocznego - k.242) przy czym na poczet w/w kwoty sad postanowi
zaliczy¢ mu kwote 37,30 zl z zaliczki wpisanej do ksiegi sum na zlecenie pod pozycja 403/15.

Z uwagi na to ,ze pozwany i interwenient uboczny przegrali sprawe sad oddalil ich wnioski zasadzenie kosztow
postepowania.

Z tych wszystkich wzgledéw, na podstawie powolanych w tresci uzasadnienia przepiséw, orzeczono jak w wyroku.



