Sygn. akt XTI Ka 919/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2021 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Artur Achrymowicz

Protokolant Marta Kanska

przy udziale Prokuratora Marcina Wréblewskiego

po rozpoznaniu dnia 30 listopada 2021 roku

sprawy M. W.,synaW.iB.zd. T., ur. (...) wJ.

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 8 lipca 2021 roku sygn. akt II
K1831/20

I Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. na mocy art. 66 § 1 K.k. postepowanie warunkowo umarza;

2. na zasadzie art. 67 § 1 K.k. ustala trzyletni okres proby;

3. za podstawe zakazu w pkt. II przyjmuje art. 39 pkt 3 K.k. w zw. z art. 67 § 3 K.k. i §rodek ten lagodzi do roku;

4. za podstawe Swiadczenia w pkt. ITI przyjmuje art. 39 pkt 7 K.k. w zw. z art. 67 § 3 K.k. a jego wysoko§¢ okresla na
7.400 (siedem tysiecy czterysta) zlotych;

5. uchyla rozstrzygniecie w pkt. V w zakresie dotyczacym oplaty.
IT W pozostalej cze$ci wyrok ten utrzymuje w mocy.
IIT Na podstawie art. 63 § 4 K.k. na poczet zakazu zalicza dalszy okres zatrzymania prawa jazdy do dn. 21.11.2021r.

IV Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 100 (sto) zlotych oplaty za obie instancje oraz 20 (dwadzie$cia)
zlotych wydatkow postepowania odwolawczego.

Artur Achrymowicz

UZASADNIENIE

Sygnatura akt XI Ka 919/21




Liczba zalacznikow 1

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku saqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Lublin - Wschod sygn. IT K 1831/20 z dn. 8.7.2021 .

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

obronca

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

na korzy$c w caltoéci

1.3.2. Podniesione zarzuty

1 art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad w ustaleniach faktycznych

2 art. 438 pkt 4 k.p.k. — razgca niewspotmiernoéé¢ $rodka
karnego

1.4. Wnioski

Zmiana

2. STANOWISKO
SADU
ODWOLEAWCZEGO
WOBEC ZARZUTOW i
wnioskow




Lp. Zarzuty

2.1. Blednego ustalenia, iz | zasadny
stopien  szkodliwo$ci i
winy nie przemawiaja za
warunkowym
umorzeniem.

Zwiezle o
uznania

powodach
zarzutu za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Zarzut, cho¢ wadliwie
sformutowany (okreslenie
stopnia szkodliwo$ci to
fakt, wyraz

oceny ustalonych faktow,

nie lecz

dokonanej na gruncie
art. 115 § 2 kk,
za$ stwierdzenie, iz

postepowania nie nalezy

warunkowo umarzad,
to ocena ustalonych
okoliczno$ci, dokonana na
plaszczyznie  przestanek
art. 66 § 1 k.k., czyli ocena
zasadnoSci stosowania
srodka probacyjnego),

jest w istocie zasadny,
gdyz calos¢ argumentacji
przytoczonej w
uzasadnieniu

zaskarzonego wyroku na
k. 115v przemawia wrecz
zdecydowanie za zawarta
w art. 66 § 1 kk. teza,
ze oskarzony
umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, w
szczegoblnosci nie popelni
przestepstwa”.

,pomimo

Wnhniosek




O zmiane wyroku przez
warunkowe umorzenie
postepowania.

zasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zasadno$¢ zarzutu.

3.4.

Razacej
niewspolmiernosci
zakazu.

cze$ciowo zasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  zarzutu  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny

Sytuacja zZyciowa
oskarzonego,  zwigzana
ze sprawowaniem opieki
nad chorym dzieckiem,
sprawia, iz niewatpliwie
dotychczasowy okres
pozbawienia mozliwosci
prowadzenia  pojazdow
byl dlan dostatecznie
dolegliwy, by - w
polaczeniu z okazang
przez niego  skrucha
oraz ze Swiadczeniem
pienieznym na poziomie
odpowiadajacym lacznej
wielkosci obciazen
finansowych wynikajacych
wyroku Sadu Rejonowego
— nie powr6cilt do
przypisanego mu czynu
(minimum =z art. 42 §
2 kk. dotyczy wylacznie
skazania).

Wniosek




O zmiane wyroku przez | niezasadny
wylaczenie z  zakazu
pojazdow kategorii B1.

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zagrozenie  wynikajgce
ze stanu nietrzezwoSci
zwigzane jest zZ
kierowaniem kazdym
pojazdem.

3. ROZSTRZYGNILECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

3.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

3.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Przypisanie czynu.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Brak przestanek do uniewinnienia lub umorzenia
postepowania.

3.2. Zmiana wyroku sqgdu pierwszej instancji

3.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zastosowanie probacji, skrocenie zakazu, okreslenie
kwoty Swiadczenia.

Zwiezle o powodach zmiany

Wzgledy wskazane uprzednio w sekgji 2.




4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt

Przytoczy¢ okolicznos$ci

I1I

Zaliczenie dalszego okresu zatrzymania prawa jazdy.

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

v Zgodnie z art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 kp.k. i w
zw. z art. 634 k.p.k. wobec warunkowego umorzenia
postepowania koszty sadowe, w tym oplata z obie
instancje, obcigzaja oskarzonego.

7. PODPIS

Artur Achrymowicz

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




