Sygn. akt VII U 1712/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy Sedzia S.O. Jacek Chacinski

Protokolant st. sekr. sqdowy Beata Pelczyniska

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016 roku w Lublinie

sprawy z wniosku S. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o prawo do emerytury

na skutek odwolania S. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 11 sierpnia 2015 roku znak (...)

z dnia 8 wrze$nia 2015 roku znak (...)

I. zmienia zaskarzone decyzje i ustala S. B. prawo do emerytury od dnia (...)roku;

IL. stwierdza, ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnosci za nieustalenie prawa do
Swiadczenia w przepisanym terminie.

Sygn. akt VII U 1712/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11 sierpnia 2015 roku, Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. odmoéwil S. B. prawa do
emerytury na podstawie przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U. z 2009 r., Nt 153, poz. 1227 ze zm.) oraz rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7 lutego 1983
roku w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze (Dz.U z 1983 r., Nr 8, poz. 43 ze zm.). W uzasadnieniu powyzszej decyzji podano, ze na dzien 1
stycznia 1999 r. wnioskodawca nie udowodnil wymaganego 25 letniego okresu sktadkowego i niesktadkowego oraz 15-
letniego okresu pracy w warunkach szczeg6lnych. Organ rentowy uznat za udowodniony okres pracy w szczegblnych
warunkach w wymiarze 11 lat 11 miesiecy.

Decyzja z dnia 8 wrzes$nia 2015 r. organ rentowy ponownie odméwil wnioskodawcy prawa do emerytury. Uznal za
udowodniony 25 letni okres skladkowy i nieskladkowy. Nadal jednak stwierdzil, ze wnioskodawca nie udowodnit co
najmniej 15 letniego okresu pracy w szczegolnych warunkach.

Od decyzji z dnia 11 sierpnia 2015 r. S. B. wni6st odwolanie. Nie zgodzil sie ze stanowiskiem ZUS, wnoszgc o przyznanie
prawa do emerytury. Podniosl, ze do pracy w szczegélnych warunkach nie zostalo mu zaliczone jedno $wiadectwo
pracy(odwolanie - k. 2 akt sagdowych).



Na rozprawie w dniu 23 lutego 2016 . S. B. sprecyzowal, ze domaga sie zaliczenia mu pracy w szczeg6lnych warunkach
w E. w L. w okresie od 10 sierpnia 1987 r. do 30 wrzeénia 1993 r.

W odpowiedzi na przytoczone odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie (k. 3-5 as).
Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

S. B. urodzony (...) w dniu(...) roku zlozyl wniosek o emeryture. W jego tresci zawart o§wiadczenie o tym, Ze nie jest
czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego (wniosek o emeryture - k. 1 — 4 a.e.).

Na dzien 1 stycznia 1999 r. legitymuje sie on okresem skladkowym nieskladkowym oraz uzupehiajacym w wymiarze
25 lat oraz okresem pracy w szczeg6lnych warunkach w wymiarze 11 lat 11 miesiecy (karta przebiegu zatrudnienia -
a.e.; okolicznos$¢ bezsporna).

S. B. wokresie od 10 sierpnia 1987 r. do 30 wrzeénia 1993 r. byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w L. (Swiadectwo
pracy — a.e. k.11). W dniu 10 stycznia 1987 r. wnioskodawca zawarl z w/w Przedsiebiorstwem umowe o prace na czas
nieokre$lony w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku zbrojarza- betoniarza (akta osobowe k.19). Wykonywal
prace na budowie oczyszczalni (...). Byly tam budowane zbiorniki na Scieki o wysokos$ci ok. 15 metrow. Budowane
byly takze budynki pod kopresory i maszyny, a takze studnie glebinowe. Wykonywal prace zbrojeniowe na wysokosci.
Montowal zbrojenia pod fundamenty, zbrojenia Scian no$nych, zbroil studnie glebione. Wnioskodawca wykonywat
takze prace betoniarskie (zeznania wnioskodawey k. 25v-26, zeznania §wiadkow W. C. (1) (26, 26v) i M. K. (k.26v -27).

W okresie od 8 kwietnia 1989 r. do 7 kwietnia 1990 r. wnioskodawca pracowal na budowie eksportowej w miejscowosci
S. (...)Jw ZSRR na stanowisku betoniarz- zbrojarz. Umowa ta zostal przedluzona do 10 pazdziernika 1990 r. i nastepnie
do 31 grudnia 1990 r. (umowa o prace i aneksy a.o.).

Z akt osobowych wynika, ze w okresach od 15 stycznia do 31 stycznia 1991 r. i od 1 lutego do 1 kwietnia 1991 r.
wnioskodawca skladal podania o oddzielenie urlopu okolicznosciowego (podania a.o.).

Po powrocie z budowy eksportowej Wnioskodawcy udzielono urlopu bezplatnego od dnia 16 stycznia 1991 r. do dnia 17
marca 1992 (zapis w $§wiadectwie pracy z dnia 25 maja 1992 r. a.0.). W tym okresie wnioskodawca pracowat w Francji,
gdzie wykonywal prace ogélnobudowlane przy budowie doméw jednorodzinnych (zeznania wnioskodawcy k.26).

Whnioskodawca rozwigzal z Przedsiebiorstwem (...) umowe o prace za porozumieniem stron z dniem 30 kwietnia 1992
r. ($wiadectwo pracy a.o.). Od dnia nastepnego t.j. 1 maja 1992 r wnioskodawca zawart umowe o prace z tym samym
pracodawca przeksztalconym w Spodtke Akcyjna na czas niepokres§lony w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku
betoniarz — zbrojarz.

Pracowal na oczyszczalni w P., gdzie wykonywal remonty kopul na zbiorniach, co polegalo na zbrojeniu tych kopul.
Whnioskodawca czyécil takze baseny. W G. wnioskodawca pracowal przy zbrojeniu zbiornikow wodnych. Zbroil
fundamenty i §ciany zbiornikow. Wykonywat takze prace w J., gdzie byly budowane kolektory $ciekowe. Wykonywat
tam zbrojenia law. Pracowal w wykopach na glebokoéci 6 metrow (zeznania wnioskodawcy k.25v-26, zeznania
$wiadkow W. C. k.26, 26 vi M. K. k.36v, 27).

Lacznie S. B. wykonywal w Przedsiebiorstwie (...) w prace warunkach szczeg6lnych w wymiarze 4 lata 11 miesiecyi4
dni ( okresy od 10 sierpnia 1987 r. do 31 grudnia 1990 r. i od 18 marca 1992 r. do 30 wrze$nia 1993 r.). Lacznie zatem
z okresem uznanym przez organ rentowy wnioskodawca $wiadczyt prace w szczeg6lnych warunkach, stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy przez 16 lat 10 miesiecy i 4 dni.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie w/w dowoddéw z dokumentéw, dowodu z przestuchania
wnioskodawey( k. 25v, 26 ), oraz zeznan $wiadkéow: W. C. (1) i M. K..



Przystepujac do oceny dowodéw osobowych nalezy stwierdzié, ze przestuchani $wiadkowie to osoby obce dla
wnioskodawcy. Pracowali wspélnie z wnioskodawca. Swiadkowie opisali warunki pracy wnioskodawey potwierdzajac
charakter wykonywanej pracy i panujace warunki. Potwierdzili fakt jego pracy jako zbrojarza — betoniarza. Zeznania
powyzsze sa spojne, korespondujg zasadniczo z dowodem z przestuchania wnioskodawcy oraz z dokumentami
znajdujacymi sie w aktach osobowych(z ktérych jednoznacznie wynika, ze wnioskodawca byla zatrudniony na
stanowisku zbrojarza- betoniarza). W zwiazku z powyzszym Sad zeznania §wiadkéw obdarzyt wiara.

Zgromadzone w aktach sprawy dokumenty zastlugiwaly na obdarzenie ich wiara jako autentyczne i niekwestionowane
przez strony.

Odwolanie S. B. zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 184 ust. 11 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2004 roku, Nr 39, poz. 353), zwanej dalej ustawa FUS, mezczyznom urodzonym
po dniu 31 grudnia 1948 roku przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku przewidzianego w art. 32, 33, 391 40, jezeli
w dniu wejscia w zycie ustawy osiggneli okres zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze
wymaganym w przepisach dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 65 lat oraz okres
skladkowy i nieskladkowy, o ktéorym mowa w art. 27. Emerytura taka przystuguje pod warunkiem nieprzystapienia
do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozenia wniosku o przekazanie Srodkéw zgromadzonych na rachunku w
otwartym funduszu emerytalnym, za posrednictwem Zaktadu, na dochody budzetu panstwa.

Zgodnie z § 2 ust.1 Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie wieku emerytalnego
pracownikéw zatrudnionych

w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze (Dz. U. Nr

8, poz. 43 ze zm.) okresami pracy uzasadniajacymi prawo do $wiadczen na zasadach okre§lonych w rozporzadzeniu
sq okresy, w ktorych praca

w szczegOlnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy
obowiazujacym na danym stanowisku pracy. Wedlug § 3 cytowanego rozporzadzenia za okres zatrudnienia wymagany
do uzyskania emerytury, zwany dalej ,wymaganym okresem zatrudnienia", uwaza sie okres wynoszacy 20 lat dla
kobiet i 25 lat dla mezczyzn, liczony lacznie z okresami réwnorzednymi i zaliczanymi do okres6w zatrudnienia.
Natomiast § 4 ust. 1 rozporzadzenia stanowi, ze pracownik, ktéry wykonywal prace w szczegblnych warunkach,
wymienione w wykazie A, nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia lacznie nastepujace warunki:

1) osiggnat wiek emerytalny wynoszacy: 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn,
2) ma wymagany okres zatrudnienia, w tym, co najmniej 15 lat pracy w szczegbdlnych warunkach.

Jednocze$nie, przepis art. 1 § 2 rozporzadzenia stanowi, ze wlasciwi ministrowie, kierownicy urzedéw centralnych
oraz centralne zwigzki spoldzielcze w porozumieniu z Ministrem Pracy, Plac i Spraw Socjalnych ustalaja w podlegtych
i nadzorowanych zakladach pracy stanowiska pracy, na ktérych sa wykonywane prace w szczeg6lnych warunkach,
wymienione w wykazach A i B.

Zdaniem Sadu Okregowego calo§¢ zgromadzonego w przedmiotowym postepowaniu wiarygodnego materiatu
dowodowego przemawia za uznaniem, ze od 10 sierpnia 1987 roku do 31 grudnia 1990 roku i od 18 marca 1992 roku
do 30 wrzesnia 1993 r. wnioskodawca wykonywat prace wskazang w wykazie A w dziale V rozporzadzenia, poz. 4:
prace zbrojarskie i betoniarskie.

Uwzgledniajac ustalony w postepowaniu przed organem rentowym i nie budzacy watpliwosci okres wykonywania
pracy w warunkach szczegélnych w wymiarze 11 lat, 11 miesiecy stwierdzi¢ nalezy, ze wnioskodawca legitymuje sie
ponad 15 letnim okresem prascy w warunkach szczeg6lnych.



Jak wynika zatem z powyzszych ustalen S. B. legitymuje sie ogdlnym stazem pracy 25 lat, ma ukonczone 60 lat zycia
oraz nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego. udowodnil staz pracy w warunkach szczegdlnych w wymiarze
16 lat, 10 miesiecy i 4 dni. Tym samym spelnione sa wszelkie przestanki ustalenia mu prawa do emerytury od dnia(...)
roku, tj. od daty zlozenia wniosku o emeryture.

Z tych wzgledéw Sad zmienil zaskarzona decyzje i na mocy wyzej wskazanych przepiséw oraz art. 4774 § 2 kpc orzekl
jak w sentencji.



