Sygn. akt VII U 1663/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy Sedzia S.0. Danuta Dadej - Wiesyk
Protokolant p.o. prot. Ludomir Bien

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2016 roku w Lublinie

sprawy L. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o umorzenie skladek

na skutek odwolania L. C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 3 sierpnia 2015 roku numer (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VII U 1663/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 sierpnia 2015 roku nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odmoéwit L. C. umorzenia
naleznoéci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne za okres 02.2003 r. — 03.2005, 06.2005 r. w lacznej kwocie
27.605,71 z}, na ubezpieczenie zdrowotne za okres 04-07.2003 r., 09-12.2003 T., 02-12.2004 T'., 03.2005 I'. W lacznej
kwocie 5.591,58 zlotych, na Fundusz Pracy za okres 02-03.2005 r. 06.2005 1. w lacznej kwocie 165,35 zt wraz z
odsetkami i kosztow upomnienia w kwocie 17,60 zlotych.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz na dzieh wydania zaskarzonej decyzji stwierdzono istnienie
zaleglo$ci z tytulu skladek niepodlegajacych umorzeniu, co oznacza, Ze nie zostaly spelnione warunki niezbedne do
umorzenia wskazanych w decyzji naleznoéci (decyzja — a.u.).

Odwolanie od decyzji zlozyla L. C. wnoszac o jej zmiane i umorzenie nalezno$ci, zarzucila naruszenie przepisow
kodeksu postepowania administracyjnego.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko zawarte w uzasadnieniu
decyzji.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. w dniu 14 maja 2014 r., dzialajac na podstawie ustawy z dnia 9.11.2012,
o umorzeniu naleznoéci pozostatych z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza dziatalno$¢
gospodarcza, wydal decyzje, w ktorej okreslit wedlug stanu na dzien 15.01.2014 r., iz beda podlegaly umorzeniu
naleznoS$ci wnioskodawczyni z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne w lacznej kwocie 27 605,71 z1, ubezpieczenie



zdrowotne w lacznej 5 591,58 zl, Fundusz Pracy w lacznej kwocie 165, 35 z1. Warunkiem umorzenia w/w nalezno$ci,
wskazano, jest splata nelezno$ci niepodlegajacych umorzeniu. Naleznosci z tytulu skladek nieobjete postepowaniem
o umorzenie nalezy uregulowaé w terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie niniejszej decyzji.

Decyzja z dnia 14.05.2014 r. zostala doreczona skarzacej w dniu 19.05.2014 r. i stala sie prawomocna z dniem
19.06.2014 r., wobec niezlozenia odwolania.

Stan zalegloSci wnioskodawczyni niepodlegajacych umorzeniu na dzien wydania decyzji o warunkach umorzenia z
dnia 14.05.2014 r., Nr (...)

na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych za okres 04-07.2003, 09.2003-03.2005, 06.07.2005, 03.2007, 10-11.2011
wynosil 4 296,27 zl,

Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okres 09.2002, 02,04,05,08-12.2004, 03,07.2005, 09.11.2007, 06.2008,
09,10,12.2012-02.2013, 10.2013, wynosit

3531,37 2,

na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres 09, 11.2007, 01.2010, wynosil 79,84
28

Whnioskodawczyni na poczet naleznoéci niepodlegajacych abolicji dokonala wplat w wysokosci tacznej 5 851,29 zt, w

tym na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych za okres 09.2004-03.2005, 06,07.2005, 03.2007, 10-11.2011 w kwocie 1 725,87 zl,

Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego =za okres 02,04,05,08-12.2004,03,07.2005,09,11.2007, 06.2008,
09,10,12.2012-02.2013, 10.2013, 10 oraz za 10.11.2014 w kwocie 3 734,23 zi,

Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen pracowniczych za okres 09.11.2007, 01.2010 oraz za 11.2014
w kwocie 185,40 zl. (pismo — k. 50-51).

W $wietle powyzszych ustalen odwolanie wnioskodawczyni nie jest zasadne.

Zgodnie z art. | powolanej ustawy z dnia 9.11.2012 r. (Dz. U. z 2012 r. poz. z 1592) ustawy o umorzeniu naleznosci
powstalych z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$é, na wniosek osoby
podlegajacej obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnym, rentowym oraz ubezpieczeniu wypadkowemu w okresie od
1 stycznia 1999r. do 28 lutego 20009r. z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej, ktora zakonczyla
jej prowadzenie przed dniem 1 wrze$nia 2012 r. i nie prowadzi jej na dzien wydania decyzji okreélajacej podlegajacej
umorzeniu kwoty naleznoéci, umorzeniu podlegaja nieoplacone skladki na te ubezpieczenia za w/w okres wraz
z odsetkami za zwloke, oplatami prolongacyjnymi, kosztami upomnienia i dodatkowymi oplatami. Umorzeniu
podlegaja rowniez koszty egzekucyjne powstale w wyniku dochodzenia tych naleznosci, a naliczone przez dyrektora
oddzialu Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, naczelnika urzedu skarbowego lub komornika sadowego. Stosownie do
dyspozycji art. 1 ust.6 powolanej ustawy, umorzenie naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne powoduje
skutek w postaci umorzenia nalezno$ci z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy za ten sam
okres wraz z nalezno$ciami pochodnymi (odsetkami za zwloke i oplatami prolongacyjnymi, dodatkowymi optatami,
kosztami upomnien i kosztami egzekucyjnymi).

Warunkiem umorzenia wskazanych wyzej naleznosci jest, stosownie do dyspozycji art. 1 ust. 10 powolanej ustawy,
nieposiadanie na dzien wydania decyzji dot. umorzenia niepodlegajacych umorzeniu skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za okres
od dnia 1 stycznia 1999 r. do oplacania ktérych zobowigzana jest osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢, oraz
naleznych od tych skladek odsetek za zwloke, oplat prolongacyjnych, kosztéw upomnienia, dodatkowych oplat jak



rowniez kosztow egzekucyjnych naliczonych przez dyrektora oddzialu Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych, naczelnika
urzedu skarbowego lub komornika sadowego. Wskazany wyzej warunek uznaje sie za spelniony, zgodnie z art.
11 powolanej ustawy, w przypadku gdy niepodlegajace umorzeniu naleznos$ci zostang uregulowane w terminie 12
miesiecy od dnia uprawomocnienia sie decyzji okreslajacej warunki umorzenia w przypadku, gdy w terminie 12
miesiecy od dnia uprawomocnienia sie decyzji o warunkach umorzenia niepodlegajace umorzeniu naleznosci, z
wylaczeniem skladek finansowanych przez ubezpieczonych niebedacych platnikami skladek, zostang rozlozone na
raty albo zostanie odroczony termin ich platnoéci, stosownie do dyspozycji art. 1 ust. 12 warunek ten uwaza sie za
spelniony po ich oplaceniu. W niniejszym postepowaniu termin 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie decyzji
o warunkach umorzenia uplynal z dniem 19.06.2015 r. Skarzaca zlozyla wprawdzie w dniu 22.06.2015 r. wniosek o
odroczenie platnosci, jednakze nie zostal on uwzgledniony, a tym samym nie spowodowal zmiany terminu, do ktérego
wplywu byla ona zobowigzana do oplacenia naleznosci nie podlegajacych umorzeniu. Zgodnie z art. 1 ust. 13 pkt 2
cyt. ustawy niespelienie powyzszych warunkéw stanowi podstawe do wydania decyzji o odmowie umorzenia tych
naleznoSci.

W wyniku przeprowadzonego postepowania ustalono, iz na dzien wydania niniejszej decyzji istnienie zalegloSci
z tytulu skladek niepodlegajacych umorzeniu na: ubezpieczenie spoleczne w kwocie 1725,87 zl, ubezpieczenie
zdrowotne w kwocie 3734,23 zl, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczefi Pracowniczych w kwocie
185,40 ( w tym za osoby ubezpieczone nie bedace platnikami skladek) plus odsetki za zwloke liczone do dnia zaplaty
wlacznie oraz koszty upomnienia (pismo organu rentowego — k. 50-52).

Wobec nieuregulowania przez skarzaca w ustalonym terminie opisanych wyzej nalezno$ci niepodlegajacych
umorzeniu, nalezy stwierdzi¢, iz nie spelnia ona warunkéw okreslonych w art. 1 ust. 10 powolanej ustawy niezbednych
do umorzenia postepowania a tym samym zaskarzona decyzja jest prawidtowa.

Zuwagi na powyzsze na mocy powolanych przepiséw oraz w oparciu o tres¢ art. 477" § 1 kpe Sad orzek! jak w sentencji.
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