Sygn. akt VII U 110/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2016 roku.

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Danuta Dadej - Wiesyk
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Sobczuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2016 roku w Lublinie
sprawy M. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o wysoko$¢ emerytury i kapitalu poczatkowego

za skutek odwolan M. D.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w L.

z dnia 14 pazdziernika 2014 roku, znak (...)

z dnia 17 pazdziernika 2014 roku, znak(...)

z dnia 31 pazdziernika 2014 roku, znak (...)

zmienia zaskarzone decyzje w ten sposob, ze ustala M. D. kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 roku w kwocie 111
476,42 71 (sto jedenascie tysiecy czterysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych i czterdzieSci dwa grosze) oraz ustala wysoko$é
emerytury przy uwzglednieniu wyzej wymienionego zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego.

Sygn. akt VII U 110/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 14 pazdziernika 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. znak: (...)-2014 ustalil M.
D. kapital poczatkowy na kwote 83 514,31 zl.

Decyzja z dnia 17 pazdziernika 2014 roku znak: (...)-2014 Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. ponownie
ustalil M. D. kapital poczatkowy podwyzszajac go do kwoty 84 494,52 zl.

Decyzja z dnia 31 pazdziernika znak: (...) organ rentowy przyznal wnioskodawczyni emeryture, ktérej wysoko$c
obliczyl w trybie art. 183 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, a zatem w oparciu o
wezeéniej ustalona wysokos$¢ kapitalu poczatkowego. Wysoko$¢ emerytury wyniosta 1 958,62 zl.



Odwolania od powyzszych decyzji wniosta M. D. wnoszac o ich zmiane i ustalenie wysokoéci emerytury z
uwzglednieniem zarobkow faktycznie otrzymanych w latach 1985-1992 z tytulu zatrudnienia w Spéldzielni (...).
Ubezpieczona wskazala, ze za ten okres organ rentowy przyjal wynagrodzenie odpowiadajace wynagrodzeniu
minimalnemu co pozostaje w sprzeczno$ci z udokumentowana wysokoScia otrzymanych dochodéw.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosit o jego oddalenie.
Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

M. D. urodzona (...) w dniu(...) roku zlozyta wniosek o przyznanie emerytury (k. 1 akt emerytalnych ZUS). Z uwagi
na wiek emerytalny wnioskodawczyni organ rentowy najpierw ustalil wysokos¢ kapitalu poczatkowego. Decyzja z
dnia 14 pazdziernika 2014 roku organ rentowy ustalil wysoko$¢ kapitalu na kwote 83 514,31 zl. Do ustalenia wartoéci
kapitalu nie uwzgledniono wynagrodzenia z okresu od 1 grudnia 1983 roku do dnia 31 sierpnia 1985 roku, gdyz z
przedlozonych kopii kart wynagrodzen wynikalo, ze w tym okresie wnioskodawczyni nie uzyskiwala wynagrodzen. Za
okresy od dnia 1 sierpnia 1980 roku do dnia 30 listopada 1983 roku i od dnia 1 wrzeénia 1985 roku do dnia 31 grudnia
1992 roku przyjeto wynagrodzenie minimalne, gdyz niektore karty wynagrodzen nie zawieraly informacji, ktérego
roku dotyczyly, a cze$é sktadnikoéw wynagrodzen zostata w nich zaslonieta. Zawieraly takze inne liczne mankamenty
formalne (k. 20 akt kapitalowych ZUS). Decyzja z dnia 17 pazdziernika 2014 roku organ rentowy z urzedu skorygowat
ustalony kapital poczatkowy podwyzszajac jego wysoko$¢ do kwoty 84 494,52 z} (k. 28 akt kapitalowych ZUS). Na
tej podstawie w dniu 31 pazdziernika 2014 roku wydat decyzje o przyznaniu wnioskodawczyni emerytury ustalajac
jej wysoko§é:

- na podstawie art. 53 ustawy emerytalnej na poziomie 2 589,64 zl,
- na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej na poziomie 1 800,86 zl,
- na podstawie art. 183 ustawy emerytalnej na poziomie 1 958,62 zt (k. 39 akt emerytalnych ZUS).

W okresie od dnia 1 sierpnia 1980 roku do dnia 31 grudnia 1996 roku wnioskodawczyni byla zatrudniona w pelnym
wymiarze czasu pracy w Spoldzielni Pracy (...) w B.. Od dnia 15 listopada 1994 roku do dnia 31 grudnia 1996
roku przebywala na urlopie wychowawczym (k. 10 akt emerytalnych ZUS). Z tego tytulu osiagnela nastepujace
wynagrodzenie stanowigce podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne, a zatem uwzgledniane przy
obliczaniu wysokoSci kapitalu poczatkowego i emerytury:

- 1980 rok — 25 282 zl,
-1982 rok — 17180 z,

- 1983 rok — 78 702 zl — kwota 7668 zl z tytulu zakladowego funduszu nagréd (,ZFN”) nie podlegala uwzglednieniu,
gdyz nie stanowila podstawy wymiaru skladek,

- 1985 rok — 44 665 zi,

- 1986 rok — 199 890 zl — kwota 2 639 zt z tytutu ZFN nie podlegala zaliczeniu, podobnie jak nagroda w wysokos$ci 2
500 zl, gdyz nie wiadomo na jakiej podstawie zostala wyplacona,

- 1987 rok — 238 202 zl,
- 1988 rok — 870 937 zl,

- 1989 roku — 2 834 803 zt — nie uwzgledniono kwot nagrod z ZFN w wysokoSciach 87 151 zl, 17 200 zl, 113 846 zl, za$
kwoty 23 700 z}i 90 680 zl, gdyz nie wiadomo z jakiego tytulu zostaly wyplacone,



- 1990 rok — 11 575 996 zt — nie uwzgledniono kwot 273 260 zl, 314 010 zl, 671 400 zl, gdyz jako nagrody z zysku nie
podlegaly uwzglednieniu do obliczeniu podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne przed 1991 rokiem,

- 1991 rok — 25 763 320 zl,
- 1992 rok — 29 497 700 z} (dokumentacja osoba: karty wynagrodzen — akta osobowe — k. 31).

Uwzglednienie powyzszych wynagrodzen do obliczenia wysokoéci kapitalu poczatkowego, a w konsekwencji i
wysoko$ci emerytury wnioskodawczyni powoduje, ze hipotetyczna wysoko$¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1
stycznia 1999 roku wynioslaby 111 476,42 z1, a emerytury na dzien 1 wrzesnia 2014 roku 2 241,81 zl (pismo ZUS z dnia
8 grudnia 2015 roku — akta emerytalne ZUS).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o akta ubezpieczeniowe odwotlujacej, ktore nie byly kwestionowane.
Zawieraly autentyczne dokumenty dolaczone przez wnioskodawczynie w trakcie postepowania przed organem
rentowym i jako takie zaslugiwaly na obdarzenie ich wiara. Do akt dolaczono takze kompletne akta osobowe
wnioskodawczyni z okresu zatrudnienia w Spdéldzielni (...). Na ich podstawie, w oparciu o znajdujace sie tam oryginaly
kart wynagrodzen, w spos6b nie budzacy watpliwo$ci ustalono wyzej wskazane skladniki wynagrodzenia uzyskanego
przez M. D.. Dokumenty te w powolanym zakresie byly czytelne i wystawione przez pracodawce. W miejscach nie
pozwalajacych ustali¢ Zrédta przyznanego skladnika wynagrodzenia, opisanych w stanie faktycznym, nie zostaly przez
Sad uwzglednione jako niemiarodajne do dokonania na ich podstawie szczegblowych ustaleni i podstawy wyplaty, co
zostalo oméwione powyzej.

Odwolanie M. D. zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 174 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.2013.1440 j.t.) kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre$lonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12.
Wedle ust. 2 tego artykulu przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejécia w zycie
ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5;
3) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreSlony w art. 5 ust. 2.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreslonych w art. 15, 16, 17 ust. 1i 3 oraz art. 18, z
tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r.

Zgodnie natomiast z art. 15 ustawy o FUS podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposo6b okreslony
w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie
spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez
zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek
o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Wedle za$ art. 13 ustawy z dnia 18 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U.2013.1442 j.t.)
podstawe wymiaru skladek dla pracownikéw stanowi osiagniety przez nich przych6d w rozumieniu ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych osiagniety z tytulu zatrudnienia.

Majac na uwadze tre$¢ powyzszych regulacji w powiazaniu z faktem, ze wnioskodawczyni udowodnila w toku
postepowania sadowego wynagrodzenie osiggniete w latach 1980-1992 z tytulu zatrudnienia w Spoéldzielni (...),
ktore okazalo sie wyzsze anizeli dotychczas przyjete przez organ rentowy do ustalenia wysoko$ci przystugujacego
jej $wiadczenia, odwolanie jako zasadne podlegalo uwzglednieniu. Przy uwzglednieniu udowodnionych zarobkow



hipotetyczna wysoko$¢ kapitatu poczatkowego wnioskodawczyni wzrosta bowiem do kwoty 111 476,42 zl, za$ wysokoéc
jej emerytury wzrosta do kwoty 2 241,81 zl.

W tej sytuacji zaskarzona decyzje nalezalo zmieni¢, w ten sposob, ze do ustalenia wysoko$ci kapitalu poczatkowego i
emerytury M. D. uwzgledni¢ nastepujace kwoty wynagrodzen osiggniete w poszczegblnych latach: 1980 rok — 25 282
7}, 1982 rok — 17 180 zl, 1983 rok — 78 702 z1, 1985 rok — 44 665 z1, 1986 rok — 199 890 zl, 1987 rok — 238 202 z1, 1988
rok — 870 937 zl, 1989 roku — 2 834 803 zl, 1990 rok — 11 575 996 zl, 1991 rok — 25 763 320 zl, 1992 rok — 29 497700 z}.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 4774 §2 k.p.c. Sad orzek! jak w sentencji.



