Sygn. akt VII U 1031/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 lutego 2016 roku
Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Malgorzata Kowalska
Protokolant Agnieszka Goluch
po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2016 roku w Lublinie
sprawy A. F.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o prawo od renty z tytulu niezdolno$ci do pracy
na skutek odwolania A. F.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
z dnia 8 kwietnia 2014 roku znak(...)

zmienia zaskarzong decyzje i ustala A. F. prawo do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy
od dnia 1 kwietnia 2014 do dnia 31 marca 2017 roku.

Sygn. akt VII U 1031/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 kwietnia 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. odméwil A. F. prawa do renty
z tytulu niezdolnos$ci do pracy, gdyz Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 4 kwietnia 2014 roku nie uznala
wnioskodawczyni za niezdolna do pracy (decyzja — k. 158, t. IT akt rentowych ZUS, dalej a.r.).

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyta A. F., wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do renty z tytutu niezdolnosci
do pracy, nie zgadzajac sie z ustaleniem, iz obecny stan jej zdrowia ulegl poprawie i pozwala na wykonywanie pracy
zawodowej (k. 2 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie, wskazujac na argumenty zawarte w uzasadnieniu
decyzji (k. 3 a.s.).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

A. F.,urodzona (...), z wyksztalcenia jest fryzjerem. W latach (...) wnioskodawczyni pracowala jako uczen w zakladzie
fryzjerskim, nastepnie w latach 1990 — 2003 wykonywata prace sprzataczki na stanowiskach: sprzataczka i asystent
techniczny (§wiadectwa pracy k. 4-5, t. Il a.r.). Od dnia 9 lipca 2004 roku do dnia 31 marca 2014 roku wnioskodawczyni
byla uprawniona do renty z tytulu czesciowej niezdolnosSci do pracy, przyznawanej w zwiazku ze schorzeniami



pulmonologicznymi — przewlekla astma oskrzelowa o érednio - ciezkim przebiegu, wspolistniejaca z przewlekla
obturacyjna choroba ptuc (vide akta rentowe oraz dokumentacja orzecznicza)

Obecnie w dniu 25 lutego 2014 roku A. F. zlozyla wniosek o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy (k. 151, t. IT a.r.).

Tak lekarz orzecznik ZUS jak i Komisja Lekarska ZUS uznaly wnioskodawczynie za osobe zdolng do pracy (orzeczenia
k.1531157,t. Il a.r.).

Decyzja z dnia 8 kwietnia 2014 roku ZUS w oparciu o powyzsze orzeczenie odmowit wnioskodawczyni prawa do renty
z tytulu niezdolno$ci do pracy od dnia 1 kwietnia 2014 roku (k. 158, t. IT a.r.).

Sad ustalil w toku niniejszego postepowania, iz wnioskodawczyni jest nadal osoba cze$ciowo niezdolna do pracy.
Niezdolno$c¢ ta istniala w dniu wstrzymania prawa do renty tj. 1 kwietnia 2014 roku i jest okresowa — do dnia 1 kwietnia
2017 roku (opinia bieglych z zakresu chorob phuc oraz chirurgii naczyn — k. 17 a.s.).

Wnioskodawczyni cierpi na astme oskrzelowa przewlekla z objawami uposledzenia wydolno$ci oddechowej,
alergiczny niezyt nosa oraz S$ladowe zylaki prawego podudzia bez cech niewydolnosci zylnej. Schorzenie
pulmonologiczne - astma oskrzelowa ma u wnioskodawczyni ciezki przebieg, o czym $wiadcza czeste zaostrzenia,
wymagajace roéwniez hospitalizacji, aktualny wynik badania klinicznego, w ktérym stwierdza sie znacznego stopnia
nasilenie objawéw spastycznych oskrzeli, powodujacych znacznego stopnia upoéledzenia sprawno$ci organizmu
badanej, a takze stale, codzienne zalecenia farmakologiczne, jak dla astmy o ciezkim przebiegu. Stwierdzone powyzej
objawy astmy w swoim stopniu zaawansowania powoduja u wnioskodawczyni niezdolno$é do pracy w zawodzie
fryzjerki oraz sprzataczki, co biorac pod uwage poziom wyksztalcenia, zdolno$¢ do przekwalifikowania sie oraz majac
na uwadze fakt, iz z dokumentacji lekarskiej i sposobu leczenia nie wynika, aby po dniu 31 marca 2014 roku nastapila
jaka$ znaczgca poprawa w stanie zdrowia wnioskodawczyni oznacza, iz jest ona nadal czeSciowo, okresowo niezdolna
do pracy. Schorzenia naczyniowe w obecnym stopniu zaawansowania pozostaja bez znaczenia dla zdolno$ci do pracy
(opinia k. 171 43 a.s., opinia uzupekiajgca k. 55 a.s.)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w czeSciowo oparciu o powolane opinie bieglych lekarza specjalisty choréb
pluc. Biegly podsumowujac caloksztalt sktadajacy sie na obecny stan zdrowia wnioskodawczyni, uznal, iz schorzenia
jakie u niej wystepuja, a rozpoznawane wczesniej przez lekarzy orzecznikow ZUS, w obecnym stanie zaawansowania
usprawiedliwiaja u Z. M. orzeczenie o czeSciowej niezdolno$ci do pracy, biorac pod uwage charakter wykonywanego
przez nia przez wiekszo$¢ zycia zawodu, zawod wyuczony, a takze mozliwo$ci przekwalifikowania oraz wiek badane;j.
Biegly podkreslil, ustosunkowujac sie réwniez do zastrzezen skladanych przez pozwany organ rentowy, iz kwestig
zasadniczg w kontekScie ustalenia zdolnoSci badz niezdolnoSci do pracy u badanej jest to, ze wystepujgce u
niej schorzenia stanowia przeciwwskazanie do pracy zgodnie z nabytymi kwalifikacjami zawodowymi (fryzjer) i
do$wiadczeniem zawodowym (sprzataczka). W obu przypadkach uklad oddechowy wnioskodawczyni narazony jest
na kontakt z substancjami draznigcymi. Okoliczno$ci te powodujg, iz musiala ona w 2004 roku zrezygnowac z pracy
i wowczas otrzymala prawo do renty. W ocenie bieglego, podtrzymanej dwukrotnie, w tym po analizie dokumentacji
medycznej wnioskowanej przez ZUS, od czasu uzyskania prawa do renty ostatnio (do 2014 roku) stan zdrowia
skarzacej nie poprawil sie. Dlatego tez, w ocenie bieglego skarzaca nadal, od dnia 1 kwietnia 2014 roku jest czeSciowo
niezdolna do pracy, zgodnej z kwalifikacjami i wyksztalceniem.

Do opinii tej organ rentowy zglaszal zastrzezenia, wskazujac iz obecna ocena stanu zdrowia skarzacej przeprowadzona
w 2014 roku przed organem rentowym byla bardzo wnikliwa i nie wskazywala ona na istnienie niezdolnosci do
pracy. Do zastrzezen tych odniost sie biegly pulmonolog dwukrotnie, wskazujac stanowczo, iz obecny stan ukladu
oddechowego wnioskodawczyni, zastosowane wobec niej leczenie oraz liczne, udokumentowane zaostrzenia choroby
uzasadniajg uznanie wnioskodawczyni za cze$ciowo niezdolng do pracy Kolejne zastrzezenia organu rentowego
stanowily jedynie dalsza polemike ze stanowiskiem bieglego.



W tych okoliczno$ciach Sad uznal, iz opinia bieglego specjalisty z zakresu chorob pluc, wraz z jej uzupelieniami
zawierajacym wyczerpujace odniesienie sie do uwag pozwanego organu rentowego, jest jasna i logicznie
argumentowana. Z tych wzgledow opinie te nalezalo uzna¢ za wiarygodne. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze
wnioskodawczyni ostatnio od konca marca 2014 roku byla uprawniona do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do
pracy. W niniejszym za$ postepowaniu wykazano, ze jej stan zdrowia nie ulegl poprawie na tyle, Ze mozna obecnie
mowic o pelnej zdolnoéci do pracy u wnioskodawczyni. W tym stanie rzeczy Sa uznal, iz nie zachodzila potrzeba
wywolywania opinii kolejnego bieglego z zakresu pulmonologii.

Odwolanie A. F. zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst
jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 748) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory speinil
lacznie nastepujace warunki:

1) jest niezdolny do pracy,
2) ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy,

3) niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 i 7 ustawy albo nie p6zZniej niz w ciaggu 18
miesiecy od ustania tych okresow.

Pojecie niezdolnoéci do pracy zdefiniowane zostalo w art. 12 cytowanej ustawy, ktory to przepis stanowi, iz niezdolng
do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu.

Calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracita zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Czesciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji.

Z uwagi na uprawnienie wnioskodawczyni do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosSci do pracy do dnia 31 marca 2014
roku warunek posiadania okresu skladkowego i nieskltadkowego oraz daty powstania niezdolnosSci do pracy nie byt
sporny w niniejszej sprawie.

Ustalony stan faktyczny jednoznacznie wskazuje, ze wnioskodawczyni od dnia 1 kwietnia 2014 roku byla osobg
czeSciowo niezdolng do pracy, okresowo, do dnia 1 kwietnia 2017 roku

Z tych wzgledbw zaskarzong decyzje nalezalo zmienic przyznajac A. F. prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci
do pracy na dalszy okres tj. od 1 kwietnia 2014 roku do 31 marca 2017 roku.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477'4 § 2 kpc, Sad orzek! jak w sentencji.



