Sygn. akt VII U 2843/13
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 listopada 2015 roku
Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Malgorzata Kowalska
Protokolant sagdowy Agnieszka Goluch
po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2015 roku w Lublinie
sprawy W. D.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o wysoko$¢ renty z tytulu niezdolno$ci do pracy
na skutek odwolania W. D.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
z dnia 13 pazdziernika 2013 roku znak (...)
zmienia zaskarzonqg decyzje i ustala W.
D. prawo do stalej renty z tytutu caltkowitej
niezdolnosci do pracy od dnia 1 wrzesnia 2013 roku.
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UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. decyzja z dnia

13 pazdziernika 2013r. odméwil W. D. prawa do renty z tytulu caltkowitej niezdolnosci do pracy. W uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji wskazano, iz Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 3 pazdziernika 2013r. nie uznala

ubezpieczonego za calkowicie niezdolnego do pracy.

Odwolanie od powyzszej decyzji w dniu 19 listopada 2013r. ztozyt W. D., wnoszac o jej zmiane poprzez przyznanie na
jego rzecz prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy (k. 2 akt sadowych).

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje wyrazong w

zaskarzonej decyzji (k. 3 as).

Sad Okregowy ustalil i rozwazyl, co nastepuje:

W. D. urodzony (...), od 27.12.1994r. byt uprawniony do renty z tytulu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy, od 1 lutego
2013 roku do renty z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy za$ od dnia 1 wrze$nia 2013 roku wyplacano mu rente

z tytulu czeéciowej niezdolnos$ci do pracy.



Whioskiem z dnia 30 lipca 2013r. skarzacy zwrdcil sie do organu rentowego o ponowne ustalenie prawa do renty
na dalszy okres. Po przebadaniu przez Lekarza Orzecznika ZUS dniu 30.08.2013 r. zostal uznany za czeéciowo
niezdolnego do pracy. Wnioskodawca zlozyl sprzeciw od tego orzeczenia w dniu 13 wrze$nia 2013 r. Po rozpoznaniu
sprzeciwu w dniu 3.10.2013 r. Komisja Lekarska uznala wnioskodawce za czeSciowo niezdolnego do pracy. Na tej
podstawie wydano zaskarzona decyzje w dniu 13.10.2013 r. Podnie$¢ nalezy, ze w aktach rentowych znajduje sie
decyzjaz dnia 26 sierpnia 2013 r. wydana przed orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS, z ktorej wnika, ze prawo do renty
z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy jest ustalone od dnia 1 wrze$nia 2013 r. i od tej daty wyplacano Swiadczenie
w nizszej wysokoSci.

Ustalenie faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wymagalo posiadania wiadomosci specjalnych, zatem Sad
dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy sadowych neurologa, kardiologa, ortopedy i laryngologa.

W. D. cierpi na przewlekly zesp6l bolowy kregostupa w przebiegu wielopoziomowej dyskopatii, przebyte
kompresyjne zlamanie kregostupa, boéle glowy, na atroze lewego kolana i biodra, uszkodzenie prawego nerwu
udowego, protezoplastyke prawego biodra, uposledzenie chodu nadciénienie tetnicze, dltawice piersiowa, obustronny
niedostuch.

Powyzsze schorzenia zdaniem bieglych w obecnym stopniu ich nasilenia powoduja u wnioskodawcy nadal catkowitg
niezdolno$c¢ do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami. Ubezpieczony jest nadal calkowicie niezdolny do pracy
i niezdolnos$¢ na state (opinia bieglych — k.13-15 as).

Pozwany ZUS zlozyt zastrzezenia do tresci opinii w piSmie procesowym z dnia 2 .06. 2014 r. w oparciu o ktore zostal
dopuszczony dowdd z opinii nowego zespotu bieglych tej samej specjalno$ci plus medycyny pracy.

W opinii z dnia 20.10.2014 r. biegli rozpoznali u wnioskodawcy wymienione wyzej schorzenia i dodatkowo stabilng
chorobe niedokrwienna serca CCS IIi uznali wnioskodawce za nadal calkowicie niezdolnego do pracy na stale ( opinia
k. 53-58 a.s.).

Pozwany ZUS ponownie zlozyl zastrzezenia do treéci opinii wnoszac o wywolanie ponownie opinii bieglego medycyny
pracy. Sad nie uwzglednit tego wniosku uznajgc, ze w obu opiniach pokrywajacych sie w tresci biegli jednoznacznie
uznali W. D. za nadal catkowicie niezdolnego do pracy. Opinie te nie budza zastrzezen dopuszczanie dalszych dowodow
przedluzalo by jedynie w sposdb nieuzasadniony postepowanie w sprawie.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu powolane dowody z dokumentéw. Jezeli chodzi o dokumentacje
zgromadzona w aktach ubezpieczeniowych to nie stanowila ona przedmiotu zastrzezen stron, zatem Sad uznal ja za
wiarygodna i przyjal za podstawe ustalonego stanu faktycznego.

Strony nie zlozyly zastrzezen do tresci opinii.
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zmianami) renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje
ubezpieczonemu, ktéry spelnil tacznie nastepujace warunki:

1) jest niezdolny do pracy,
2) ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy,

3) niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 i 7 ustawy albo nie p6zZniej niz w ciaggu 18
miesiecy od ustania tych okresow.



Pojecie niezdolnoéci do pracy zdefiniowane zostalo w art. 12 cytowanej ustawy, ktory to przepis stanowi, iz niezdolng
do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo utracita zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu.

Calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Czesciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji.

Z uwagi na fakt, ze skarzacy byl uprawniony do renty z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy do dnia 31 sierpnia
2013r., fakt posiadania przez niego wymaganego okresu skladkowego i nieskladkowego, o ktorym mowa w art. 57
ustawy nie byl sporny w niniejszej sprawie. W toku postepowania ustalono réwniez, iz wnioskodawca, na dzieni 31
sierpnia 2013r. jest osoba calkowicie niezdolna do pracy. Od 1 wrzesnia 2013 r. wyplacano rente z tytulu cze$ciowe;j
niezdolnoéci do pracy.

Wobec ustalenia, ze ubezpieczony jest nadal calkowicie niezdolny do pracy, prawo do $wiadczenia nalezalo przyznac
od 1 wrzeénia 2013 roku na stale zgodnie z opinia bieglych sadowych.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477'* §2 kpc, Sad orzekt jak w sentencji.



