Sygn. akt IVK 128/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie w IV Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy SSO Artur Majsak

Protokolant sekr.sadowy Agnieszka Kowalska-Dudziak

po rozpoznaniu dnia 21 maja, 21 czerwca 2018 roku

w obecnosci Prokuratora Bozeny Mitury - Malek
sprawy E.B.synaM.iU.zd. I ur. (...) wL.

oskarzonego o to, ze:

I. W okresie od daty blizej nieokreslonej, co najmniej od 10 lipca 2016 r. do dnia 6 lipca 2017 roku w L. woj. (...)
sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu os6b w ten sposob, ze wytwarzal i za posrednictwem Internetu
i Poczty Polskiej wprowadzal do obrotu szkodliwe dla zdrowia substancje zastepcze Srodkow wykazujacych dzialanie
psychoaktywne o nazwie 3. (...) (3-chloroetkantynol), N-etylopentylon, AB-C., H.-en, 3-C., M., a - (...), 4CL-a - (...), 4
— fluropentedron, 3,4 - (...), MO - C., flubromazolam, N-etylonorpentedron,3-M. zaliczanych do tzw.dopalaczy przez
co uczynil sobie stale Zrodlo dochodu tj. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 w zw.z art. 65 § 1 kk;

II. W dniu 6 lipca 2017 roku w L., woj. (...), wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, dzialajac z gory
powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, za poérednictwem Poczty Polskiej usitowal udostepnié
srodek odurzajacy w postaci suszu konopi innych niz wldkniste: S. W. o wadze netto 0,21 grama, A. B. o wadze netto
0,29 grama, W. R. o wadze netto 0,47 grama, J. P. o wadze netto 0,39 grama, B. D. o wadze netto 0,36 grama, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zatrzymanie przesylek przez policje tj. o o czyn z art. 13 § 1 kk w zw.z art.
59 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.z art. 12 kk;

ITI. W dniu 7 lipca 2017 roku w L., woj. (...), wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadat §rodki
odurzajace w postaci konopi innych niz wlokniste w iloéci 14,08 grama, co ujawniono podczas przeszukania w dniu
7 lipca 2017 r. (1,23 grama) i w dniu 2 pazdziernika 2017 r. (12,85 grama) tj. o czyn z art. 62 ust.1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii.

I. E. B. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.I i za to skazuje go, przyjmujac za podstawe wymiaru
kary art. 165 § 1 pkt 2 wzw.z art. 65 § 1 kk, na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci; na podstawie art.33 § 2
i 3 kk wymierza grzywne w wysokoéci 200 (dwiescie) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na
kwote 25 (dwadziescia pieé) zlotych; na podstawie art. 45 § 1 kk orzeka przepadek korzysci majqgtkowej
osiggnietej z przestepstwa w postaci Srodkow w pelnej wysokosci zgromadzonych na rachunkach bankowych
nr (..), (...) prowadzonych przez (...) Bank (...) SA I Oddzial w L., ktore zostaly przekazane na rachunek Sadu
Okregowego w Lublinie IV Wydzial Karny nr (...), prowadzony przez Bank (...) Oddzial w L. oraz w postaci §rodkow
pienieznych w kwocie 2 400 zt wraz z odsetkami, objetych zabezpieczeniem majatkowym, wplaconych na konto sum
depozytowych Prokuratury Okregowej w Lublinie (zarejestrowanych pod nr (...)); na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka
przepadek dowodow rzeczowych wymienionych pod poz.1 — 53, 81 — 88 postanowienia w przedmiocie dowodow
rzeczowych (k.1918), shuzacych i przeznaczonych do popelnienia przestepstwa;



II. E. B. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.II i za to na mocy art. 13 § 1 kk w zw.z art. 59 ust.1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.z art. 12 kk skazuje go, przyjmujac za podstawe
wymiaru kary art. 59 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 14 § 1 kk, na kare
roku pozbawienia wolnoSci; na podstawie art. 33 § 21 3 kk wymierza grzywne w wysokosci 50 (pieédziesiqt) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 25 (dwadziescia pieé) zlotych; na podstawie art. 70
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek dowodow rzeczowych
wymienionych pod poz. 2, 8, 13, 20, 33 wykazu dowoddw rzeczowych nr (...); na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka od oskarzonego nawiqzke w kwocie 1000 (tysiac)
zlotych na rzecz Stowarzyszenia (...), (...),1 (...) w L. na cel zwigzany z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii;

III. E. B. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt.III i za to na mocy art. 62 ust.1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;
na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek
dowodoéw rzeczowych wymienionych pod poz. 98, 102, 103 wykazu dowodoéw rzeczowych nr (...) oraz pod poz.1
wykazu dowodbw rzeczowych nr (...); na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii orzeka od oskarzonego nawiaqzke w kwocie 500 (pieéset) zlotych na rzecz Stowarzyszenia (...),
(...),1 (...) w L. na cel zwigzany z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii;

IV. Na podstawie art. 85 § 11 2 kk, 86 § 11 2 kk orzeczone kary jednostkowe laczy i jako kary laczne wymierza kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, grzywne w wysokoéci 200 (dwiescie) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é stawki dziennej na kwote 25 (dwadziescia piec) zlotych;

V. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 (piecset) ztotych tytulem czesciowej oplaty i zwalnia
go od zaplaty kosztow sagdowych w pozostalej czesci.



