Sygn. akt IT Ca 648/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra (sprawozdawca)

Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Krzysztof Niezgoda

Sedzia Sadu Rejonowego Katarzyna Makarzec (delegowana)

Protokolant: Starszy sekretarz sadowy Anna Katarzyna Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2018 roku w Lublinie, na rozprawie

sprawy z wniosku B. K.

zudzialem J. M. (1), I. M. M. L.

M., M. M. (2)iA. M. (1)

M.

o dzial spadku po E. M. iJ. M. (2)

na skutek apelacji I. M. oraz apelacji I. M.,
M.M. (4), M. M. (2) i

A. M. (2), jako nastepcow prawnych R. I.
M., od postanowienia Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 17
czerwca 2015 roku, w sprawie (...)
postanawia:

oddali¢ apelacje.

Sygn. akt IT Ca 648/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem wstepnym z dnia 17 czerwca 2015 roku Sad Rejonowy w Putawach postanowit:

I. uznaé za usprawiedliwione zadanie dzialu spadku po E. M. i J. M. (2), w sklad ktérego wchodzi nieruchomo$é¢
polozona w N., oznaczona w ewidencji gruntow numerem (...), o powierzchni 0,2319 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w
Pulawach Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...), poprzez ustanowienie odrebnych lokali

w budynku mieszkalnym znajdujacym sie na tej nieruchomogci;

I1. upowazni¢ B. K. do wykonania prac adaptacyjnych w budynku mieszkalnym znajdujacym sie na nieruchomosci

opisanej w punkcie I postanowienia w postaci:



1) wykonania oddzielnego zasilenia lokalu numer (...) (lokalu znajdujacego sie na pietrze budynku) energia elektryczna
— kablem od istniejgcej gtowicy kablowej do przedpokoju lokalu numer (...) z zainstalowaniem licznika,

2) zamontowania wodomierza na pionie wodociagowym w lazience lokalu numer (...) (znajdujacym sie na pietrze
budynku),

3) zainstalowania gazomierza w istniejacej szafce gazowej na S$cianie zewnetrznej budynku, ewentualnie
zainstalowania nowej szafki gazowej na $cianie zewnetrznej budynku i zainstalowania w niej gazomierza oraz
odprowadzenia od gazomierza rurociggu gazowego do lazienki na pietrze budynku i zainstalowania w opisanej
lazience pieca gazowego dwufunkcyjnego na centralne ogrzewanie i ciepla wode,

- w terminie trzech miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia wstepnego, tymczasowo na koszt B. K.;

III. odmoéwié I. M. dalszego udzialu w sprawie w charakterze uczestnika (k. 529-529v).

*

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy ustalil, ze w sklad spadku po J. M. (2) i E. M. wchodzi nieruchomos$é
polozona w N., oznaczona w ewidencji gruntéw jako dziatka numer (...). Sad Rejonowy w Pulawach prowadzi dla tej
nieruchomodci ksiege wieczysta numer (...). W ksiedze wieczystej wpisani sa jako wspotwlasciciele: B. K., R. M.iJ. M.
(1) po 1/3 czeéci kazde z nich. Podstawa wpisu jest orzeczenie Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 26 marca 2008
roku, wydane w sprawie (...).

Sad Rejonowy w ustalil, ze wyrokiem z dnia 4 marca 2009 roku, wydanym w sprawie (...) na skutek pozwu zlozonego
przez B. K. w dniu 13 marca 2008 roku, Sad Rejonowy w Pulawach uzgodnil tre$¢ ksiegi wieczystej opisanej
wyzej nieruchomoéci z rzeczywistym stanem prawnym i nakazal wpisa¢ jako wspotwlascicieli, w miejsce dotychczas
wpisanych wspotwlascicieli, B. K., R. K. i J. K. w czeéciach rownych.

Sad pierwszej instancji wskazal, Ze w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 marca 2008 roku Sad Rejonowy w Pulawach
ustalil, ze wlaScicielami nieruchomosci sg spadkobiercy dotychczasowych (...) i E. M., za§ J. M. (2) i E. M. na
podstawie decyzji Naczelnika Gminy w N. z dnia 5 wrze$nia 1975 roku, na podstawie przepiséw ustawy z dnia 26
pazdziernika 1971 roku o uregulowaniu wlasnosSci gospodarstw rolnych stali sie z mocy samego prawa z dniem 4
listopada 1971 roku wlascicielami nieruchomo$ci oznaczonej jako dziatka (...), o powierzchni 0,3602 ha, zabudowanej
domem mieszkalnym, szopg i piwnicg.

Sad pierwszej instancji ustalil, Zze postanowieniem wstepnym z dnia 17 kwietnia 2013 roku Sad Rejonowy w Pulawach
oddalit wniosek R. M. o stwierdzenie, ze R. M. i I. M.. z dniem 9 grudnia 2007 roku nabyli przez zasiedzenie wlasno$c
udzialu 2/3 w nieruchomo$ci objetej wnioskiem o dziat spadku.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze E. M. zmarla w dniu 7 grudnia 1977 roku, a jej maz J. M. (2) w dniu 13 pazdziernika
1978 roku. Postanowieniem z dnia 21 maja 1979 roku Sad Rejonowy w Pulawach stwierdzil, ze spadek po J. M. (2)
nabyly na podstawie ustawy jego dzieci: J. M. (1), R. M. i B. K. — po 1/3 czeSci kazde z nich. Postanowieniem z dnia
10 wrzeé$nia 2008 roku, Sad Rejonowy w Pulawach stwierdzil, ze spadek po E. M. na podstawie ustawy nabyli maz —
J. M. (2) oraz dzieci — B. K., J. M. (1) i R. M. po 1/4 czeSci kazdy z nich.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze postanowieniem z dnia 23 wrzeénia 2010 roku Sad Rejonowy w Pulawach na wniosek
J. M. (1) dokonal czesciowego dzialu spadku po J. M. (2) i E. M.. Postanowienie dotyczylo dzialki nr (...), poloZonej
w N..

Sad pierwszej instancji ustalil, ze nieruchomo$¢ wchodzaca w sktad spadku po R. M. i I. M., oznaczona w ewidencji
gruntéw numerem (...), o powierzchni 0,2319 ha, zabudowana jest budynkiem mieszkalnym dwukondygnacyjnym
z piwnica i poddaszem oraz budynkami gospodarczymi w postaci trzech garazy, pomieszczenia gospodarczego i
komorki. Parter budynku sklada sie z trzech pokoi, kuchni, lazienki, hallu oraz klatki schodowej o powierzchni



uzytkowej 95,51 m>. Pietro budynku sklada sie z trzech pokoi, kuchni, lazienki, hallu, spizarni i klatki schodowej o
powierzchni uzytkowej 99,69 m>. Powierzchnia poddasza wynosi 58,10 m®. Powierzchnia piwnic budynku wynosi

03,39 m” i sklada sie z sze$ciu pomieszczen i klatki schodowe;.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze opisana wyzej nieruchomos$é polozona jest na terenie przeznaczonym w planie
zagospodarowania przestrzennego pod budownictwo mieszkaniowe. ,.Nie dopuszcza podziatu dzialek istniejacych na
mniejsze”.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze mozliwy jest podzial budynku przez ustanowienie odrebnej wlasnosci dwoch lokali:
lokalu numer (...), usytuowanego na parterze i lokalu numer (...), usytuowanego na pietrze budynku. Do ustanowienia
odrebnej wlasno$ci lokali niezbedne jest wykonanie prac adaptacyjnych w postaci: ,wykonania oddzielnego zasilenia
lokalu numer (...) (lokalu znajdujacego sie na pietrze budynku), energia elektryczna — kablem od istniejacej glowicy
kablowej do przedpokoju lokalu numer (...) z zainstalowaniem licznika, zamontowania wodomierza na pionie
wodociggowym w lazience lokalu numer (...) (znajdujacym sie na pietrze budynku), zainstalowania w istniejacej szafce
gazowej na Scianie zewnetrznej budynku gazomierza, ewentualnie zainstalowania nowej szafki gazowej na Scianie
zewnetrznej budynku i zainstalowania w niej gazomierza oraz odprowadzenia od gazomierza rurociggu gazowego
do tazienki na pietrze budynku i zainstalowania piecyka gazowego w opisanej lazience dwufunkcyjnego na centralne
ogrzewanie i ciepla wode, zainstalowania pieca gazowego w lazience na pietrze budynku do ogrzewania lokalu numer
(...) to jest znajdujacego sie na pietrze budynku”.

Sad Rejonowy ustalil, ze koszt wykonania tych prac to kwota 755,84 zt w czesci dotyczacej prac elektrycznych i kwota
2966 zt w czeSci dotyczacej prac sanitarnych. Wnioskodawcezyni zobowigzala sie do wykonania prac adaptacyjnych
na swoj koszt.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze R. M. z zong I. zamieszkali na przedmiotowej nieruchomog$ci w kwietniu 1976 roku.
Zamieszkiwali tam wspolnie z rodzicami i rodzehstwem, a nastepnie z dziadkami i wlasnymi dzieémi. Rodzenhstwo
wyprowadzilo sie z nieruchomosci po uzyskaniu pelnoletniosci. R. M. i I. M. w okresie zamieszkiwania dbali o dom
znajdujacy sie na nieruchomosci. Dokonywali biezacych remontéw i inwestycji podnoszacych warto$¢ nieruchomosci,
takich jak miedzy innymi ,,doprowadzenie wody i przylacza gazowego”. Dbali rowniez o zachowanie porzadku na
nieruchomos$ci. Obecnie uzytkuja parter budynku i piwnice. Nie uzytkuja pietra budynku ,,od czasu gdy zaczely sie
sprawy”. Dla uczestnikow jest to jedyne miejsce zamieszkania. Wnioskodawczyni nie posiada mieszkania w Polsce.
Zamieszkuje wspolnie z mezem w USA. Nie uzytkowala dotychczas nieruchomosci objetej wnioskiem.

Sad Rejonowy wskazal dowody, na podstawie ktorych dokonal ustalen faktycznych w sprawie, oraz przedstawit swoje
stanowisko w zakresie oceny przeprowadzonych dowodow.

Sad Rejonowy uznal za zasadny wniosek o dzial spadku przez ustanowienie odrebnej wlasnoéci lokali w budynku
mieszkalnym znajdujacym sie na nieruchomo$ci objetej wnioskiem, wchodzacej w sklad spadku po J. M. (2) i E. M.

Sad Rejonowy powolal przepisy 1037 § 1 k.c., art. 684 k.p.c., art. 688 k.p.c., art. 1035 k.c., art. 1070 k.c., art. 210 k.c,,
art. 211 k.c., art. 623 k.p.c. oraz art. 2 ust. 11 4, art. 3 ust. 1, art. 71 art. art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994
roku o wlasnosci lokali.

Sad Rejonowy oméwil wynikajace z powolanych przepiséw zasady odpowiedniego stosowania przepiséw dotyczacych
zniesienia wspolwlasnoéci w sprawach o dzial spadku, a takze r6znice pomiedzy ustanowieniem odrebnej
wlasno$ci lokali a podzialem nieruchomosci gruntowej (polegajaca na przymusie dalszego pozostawania w stosunku
wspotwlasnoéci w wypadku w wypadku ustanowienia odrebnej wlasnoSci lokali).

Sad Rejonowy wskazal, ze bioragc pod uwage przeznaczenie nieruchomosci objetej zadaniem wniosku, usytuowanie
budynku mieszkalnego i budynkéw gospodarczych na tej nieruchomosci, ich funkcje, a takze proporcje udzialow
wspotwlasceicieli tej dzialki, ustanowienie lokali i potraktowanie calej nieruchomoéci, jako nieruchomosci wspoélnej,



nie pozbawia znaczenia funkcjonalnego nieruchomosci, gwarantujac odpowiedni plac i obejécie wokot lokali wraz
z pomieszczeniami przynaleznymi. Ustanowienie odrebnej wlasnoéci lokali zapewnia kazdemu z uczestnikow
miejsce zamieszkania: wnioskodawczyni zapewnia miejsce zamieszkania w Polsce, ktorego nie posiada, uczestnikom
pozostawia dotychczasowe miejsce zamieszkania. Sad Rejonowy miat rowniez na uwadze fakt zajmowania przez
R. M. jedynie lokali znajdujacych sie na parterze budynku i pozostawienie lokali na pietrze do uzytkowania przez
wnioskodawczynie.

Sad wskazal, ze spelniony jest rowniez warunek samodzielno$ci wyodrebnionych lokali.

Sad Rejonowy uznal, ze nie ma podstaw do stwierdzenia, aby uczestnicy postepowania byli ze sobg skléceni na tyle,
ze ustanowienie odrebnej wlasnosci lokali i pozostawanie we wspotwlasno$ci nieruchomosci stanowiloby zarzewie
konfliktéw i wykluczaloby mozliwo$¢ uzytkowania i zarzadzania nieruchomoscia i czeSciami wsp6lnymi budynku. W
istocie uczestnicy nie sa skldceni, a jedynie przedstawiajg inny sposéb dokonania dzialu spadku.

Sad Rejonowy wskazal, ze podzielil stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2 lutego 2001
roku, IV CKN 251/00, iz wlasciwosci fizyczne przedmiotu i prawne nastepstwa ustanowienia odrebnej wlasnoéci
lokali (przymusowej wspotwlasnosci) stawiaja wlascicieli takich lokali wobec konieczno$ci pozytywnego ulozenia
wzajemnych stosunkéw dla zachowania wspdlnej substancji, a w ostatecznosci zadania rozstrzygniecia spraw
zarzadu przez sad. Sam tylko wzglad na stosunki osobiste istniejace miedzy wspdiwlascicielami nie moze niweczyc
wynikajacych z art. 211 k.c. uprawnienia do otrzymania czeéci rzeczy wspdlnej w naturze. Wobec tego odmowa
ustanowienia odrebnej wlasnos$ci lokali moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy za ta odmowa przemawia nie sama
konfliktowa sytuacja miedzy wspotwlascicielami, lecz caloksztalt okoliczno$ci sprawy.

W ocenie Sadu Rejonowego uzasadniony jest podzial w naturze w spos6b przedstawiony w opinii wstepnej bieglego
A. K., wymagajacy jedynie drobnych przerébek wskazanych w tej opinii. Poniewaz wnioskodawczyni zadeklarowatla
zamiar wykonania prac adaptacyjnych na swdj koszt, Sad Rejonowy upowaznil wnioskodawczynie do wykonania tych
robot.

Apelacje od postanowienia wstepnego z dnia 17 czerwca 2015 roku wnieéli R. M. oraz I. M., zaskarzajac je w calo$ci.
Uczestnicy zarzucili:

- ,sprzeczno$¢ ustalen Sadu z tre§cia zebranego w sprawie materialu, polegajaca na uznaniu, iz miedzy
wnioskodawczynia a uczestnikami R. M. a I. M. nie ma konfliktu, ktéry uniemozliwia badZ powaznie utrudnia wspélne
korzystanie z nieruchomosci objetej niniejszym postepowaniem dzialowym oraz, ze z caloksztaltu okoliczno$ci sprawy
wynika zasadno$¢ podzialu w naturze, podczas gdy wnioskodawczyni od wielu lat nie przebywa na przedmiotowej
nieruchomo4ci i nie jest konieczne przyznanie czeéci rzeczy wspolnej w naturze”,

- ,haruszenie prawa materialnego, to znaczy art. 211 k.c. i art. 212 § 2 k.c. wskutek blednej wykladni tych przepiséw
i uznanie, ze podzial nieruchomos$ci poprzez ustanowienie odrebnych lokali w budynku mieszkalnym jest zgodny z
spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem rzeczy, zwlaszceza z uwagi na stosunki miedzy wspotwlascicielami oraz rézny
stopien zaangazowania w uzytkowanie tej nieruchomosci”,

- ,haruszenie prawa procesowego, to jest art. 510 § 2 k.p.c., wskutek nietrafnego uznania, iz I. M. stracila interes
prawny w niniejszym postepowaniu, wobec czego mozna jej odmowié dalszego udzialu w sprawie”.

R. M. iI. M. wnie§li o ,,zmiane zaskarzonego orzeczenia w caloSci i przyznanie nieruchomosci polozonej w N. przy ul.
(...) na wylaczna wlasnoé¢ Uczestnikowi R. M.” (k. 544-548).

*



Postanowieniem z dnia 22 wrze$nia 2015 roku Sad Rejonowy w Pulawach postanowil odrzucié zazalenia R. M. i 1. M.
na rozstrzygniecie zawarte w punkcie III postanowienia Sagdu Rejonowego w Pulawach z dnia 17 czerwca 2015 roku

(k. 564-564v).

*

W odpowiedzi na apelacje B. K. wniosla o oddalenie apelacji uczestnikoéw oraz o uwzglednienie w orzeczeniu
konczacym sprawe kosztéw postepowania apelacyjnego jako kosztow w sprawie (k. 593-594).

*

Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2016 roku Sad Okregowy w Lublinie postanowil na podstawie art. 174 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. zawiesi¢ postepowanie w sprawie z uwagi na $émier¢ R.
M. do czasu przedstawienia prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku lub zarejestrowanego aktu
po$wiadczenia dziedziczenia po zmarlym (k. 599).

Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2018 roku Sad Okregowy w Lublinie postanowil podjal postepowanie w sprawie z
udzialem I. M., M. M. (4), M. M. (2) i A. M. (2), jako nastepcoéw prawnych R. M. (k. 606).

*

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 19 wrzesnia 2018 roku pelnomocnik I. M. popieral apelacje, wnosil o zmiane
postanowienia i przyznanie catej nieruchomosci I. M., jako spadkobierczyni R. M.. Pelnomocnik wnioskodawczyni
wni6st o oddalenie apelacji, podnoszac, ze wnioskodawczyni nie wie o zadnym konflikcie (k. 641-641v).

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje uczestnikoéw sa bezzasadne i w zwigzku z tym podlegaja odrzuceniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
138 2k.p.c.

Na wstepie nalezy wskazac, ze w zakresie okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalenia Sadu
pierwszej instancji sa w przewazajacej czeSci prawidlowe.

Bledne jest jednak ustalenie Sadu pierwszej instancji, ze na chwile orzekania przez ten Sad podstawg wpisu prawa
wlasno$ci w ksiedze wieczystej numer (...) bylo ,,orzeczenie” Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 26 marca 2008
roku, wydane w sprawie (...). Podstawa wpisu prawa wlasno$ci byl bowiem wyrok Sadu Rejonowego w Putawach z
dnia 4 marca 2009 roku, wydany w sprawie (...). Powyzsza okoliczno$¢ wynika jednoznacznie z tre$ci odpisu z ksiegi
wieczystej numer (...), dotaczonego do pozwu.

Postanowienie Sagdu Rejonowego w Pulawach z dnia 26 marca 2008 roku, wydane w sprawie (...), bylo natomiast
podstawa wpisu w ksiedze wieczystej numer (...) ostrzezenia o postepowaniu w tej sprawie, to jest sprawie z powodztwa
B. K. o usuniecie niezgodnoSci miedzy stanem prawnym ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym (k. 12-12v).

Bledne jest takze ustalenie Sadu pierwszej instancji dotyczace treéci wyroku z dnia 4 marca 2009 roku, wydanego
w sprawie (...). Wyrok ten w punkcie I zawiera rozstrzygniecie, w ktorym Sad Rejonowy w Pulawach nakazal
usuna¢ niezgodno$¢ miedzy stanem prawnym nieruchomosci potozonej w N., oznaczonej jako dziatka numer (...),
ujawnionym w ksiedze wieczystej numer (...), a rzeczywistym stanem prawnym przez wpisanie w dziale II tej ksiegi
wieczystej zamiast R. M., syna J.iE., oraz I. M., corki B. i A., wpisanych na zasadzie ustawowej wspo6lnosci majatkowe;j
malzenskiej, B. K., corki J. i E., w 1/3 czeSci, J. M. (1), syna J. i E., w 1/3 czeéci oraz R. M., syna J. i E., w 1/3 czeéci
(k. 64-64v — kserokopia odpisu wyroku).



Rozstrzygniecie zawarte w punkcie I wyroku z dnia 4 marca 2009 roku, wydanego w sprawie (...), nie dotyczy zatem
0s6b oznaczonych jako (...)i (...).

Pozostale ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji sa prawidlowe.

Stwierdzenie zawarte na stronie 3 uzasadnienia postanowienia, ze nieruchomos$é oznaczona jako dziatka numer (...)
wchodzi w sklad spadku po R. M. i I. M., ma charakter oczywistej omylki, gdyz z treSci samego postanowienia, jak i
innych ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze nieruchomo$¢ ta wchodzi w sklad spadku po J. M. (2) i E. M..

Tylko ubocznie nalezy wskazac, ze zarébwno postanowienie z dnia 17 czerwca 2015 roku, jak i jego uzasadnienie
zawieraja wiele oczywistych omylek, majacych postaé bledow pisarskich i niedokladnosci, ktore nie ulatwiaja lektury
postanowienia i jego uzasadnienia, chociaz nie uniemozliwiaja odczytania wlasciwej jego treSci. Przykladowo zawarte
w uzasadnieniu zdanie ,Nie dopuszcza podzialu dzialek istniejacych na mniejsze”, nalezy rozumie¢ w ten sposéb,
ze plan zagospodarowania przestrzennego nie dopuszcza podzialow istniejacych dzialek na mniejsze, co w sposéb
jednoznaczny wynika z opinii bieglego A. K. (k. 181), nie za$, ze to ,nieruchomo$§¢” nie dopuszcza podziatu dzialek
istniejacych na mniejsze, jak mogloby wynikac¢ z literalnej tresci uzasadnienia.

Oczywistg omylke stanowi rowniez dwukrotne wymienienie w treéci postanowienia pieca gazowego dwufunkcyjnego,
ktory ma zostaé zainstalowany w lazience w mieszkaniu na pierwszym pietrze budynku. Jest oczywiste, ze ma byc
zainstalowany tylko jeden piec tego typu, a nie dwa.

Na chwile orzekania w sprawie przez Sad Okregowy w Lublinie zmianie ulegl stan prawny nieruchomosci, ktorej
dotyczylo postanowienie Sadu Rejonowego. W zwiazku ze Smiercig R. M. udzial w prawie wlasnoéci nieruchomosci,
ktory przystlugiwal zmarlemu uczestnikowi w wyniku dziedziczenia ustawowego po rodzicach (1/3), przypadi
spadkobiercom ustawowym R. M.: Zzonie — I. M. oraz dzieciom — M. M. (4), M. M. (2) oraz A. M. (2), po 1/4 czeSci
kazdemu z nich.

W zwigzku z powyzszym nalezy przyjaé, ze udzialy spadkobiercow ustawowych R. M. w prawie wlasnoS$ci
nieruchomo$ci oznaczonej jako dziala numer 449/1 wynosza po 1/12 czeSci (= 1/3 - 1/4).

Jezeli chodzi o ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, to nalezy takze zwrocic¢ uwage, ze apelacje uczestnikow nie
zawieraja jakichkolwiek zarzutéw odnoszacych sie do ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji dotyczacych cech
fizycznych nieruchomoéci, ktorej dotyczy postanowienie, sposobu jej zagospodarowania i uzytkowania, konstrukeji
budynku mieszkalnego, liczby i rodzaju pomieszczen w budynku mieszkalnym, stanu technicznego tego budynku i
sposobu korzystania z niego, a takze rodzaju i zakresu prac, jakie nalezy wykonaé, aby uczyni¢ zado$§¢ przestance
samodzielno$ci lokali mieszkalnych, ktore maja stanowié przedmiot odrebnej wlasnosci.

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze pomiedzy wnioskodawczynia a jej rodzehstwem,
zyjacym w chwili wydania postanowienia, nie istnieje konflikt tego rodzaju, ktérego ocena prowadzitaby do
wniosku, zZe nie jest celowy dzial spadku obejmujacego nieruchomos$é zabudowana budynkiem mieszkalnym poprzez
ustanowienie odrebnej wlasnoéci lokali w tym budynku.

Sam trwajacy od kilku lat spdr na tle majatkowym, dotyczacy prawie wylgcznie stanu prawnego nieruchomosci objete;j
wnioskiem, nie pozwala racjonalnie czyni¢ hipotez co do wystapienia w przyszto$ci takich czy innych okolicznoS$ci
zwigzanych z zarzadem nieruchomo$cig wspoélna i stosunkami sgsiedzkimi.

OczywiScie bezzasadny jest pierwszy zarzut przytoczony w czeSci wstepnej apelacji. Powyzsza ocene nalezy uzupekic
o przypomnienie, ze zarzut sprzecznosci istotnych ustalen sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego
ma racje bytu wéwczas, gdy zachodzi sprzecznosé pomiedzy ustaleniami faktycznymi sadu a dowodami, ktére sad
ten uznatl za wiarygodne. W sytuacji, gdy okreslony dowdd czy dowody nie zostaly uznane przez sad za wiarygodne,



a strona lub uczestnik postepowania uwaza, ze ocena ta nie jest trafna i, ze dowody te powinny stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych w danej sprawie, podnoszenie zarzutu sprzeczno$ci ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie
materialu dowodowego jest bezprzedmiotowe, gdyz sprzeczno$c¢ taka w rzeczywistoSci nie zachodzi. W takiej sytuacji
zarzuty strony lub uczestnika postepowania powinny dotyczy¢ przebiegu postepowania dowodowego lub oceny
dowodow. W przypadku uznania takich zarzutow za zasadne odmienna ocena materialu dowodowego przez sad
drugiej instancji moze prowadzi¢ do odmiennych ustalen faktycznych niz dokonane przez sad pierwszej instancji.
Odmienne ustalenia faktyczne nie sa wowczas wynikiem przyjecia, ze zachodzila sprzecznosé pomiedzy zebranym
materialem a przeprowadzonymi dowodami, ale sa konsekwencja uznania za wiarygodne tych dowodow, ktore nie
stanowily podstawy ustalen sadu pierwszej instancji, gdyz zostaly uznane przez ten sad za niewiarygodne lub tez nie
zostaly przyjete za podstawe ustalen z innych przyczyn.

W rozpoznawanej sprawie uczestnicy nie wskazali dowodéw uznanych przez Sad Rejonowy za wiarygodne, z ktorych
mialoby wynika¢, ze miedzy wnioskodawczynig a R. M. i I. M. istnieje konflikt tego rodzaju, zZe uniemozliwia on lub
powaznie utrudnia wspolne korzystanie ze spadkowej nieruchomo$ci.

W szcezeg6lnoéci nalezy podkreslic, ze uczestnicy nie wskazali nawet w czym na chwile obecng mialby sie wyrazaé
konflikt pomiedzy nimi a B. K., skoro R. M. juz nie zyje. Nawet samo uzasadnienie apelacji ogranicza sie wylacznie
do przytoczenia stanowisk Sadu Najwyzszego w zakresie kwestii prawnych, bez préby odniesienia tych stanowisk do
konkretnych okolicznoSci faktycznych wystepujgcych w rozpoznawanej sprawie.

Z kolei kwestia, czy okoliczno$ci sprawy uzasadniaja dokonanie dziatu spadku przez podzial tego spadku w naturze
miedzy spadkobiercow, w szczegolnosci podzial fizyczny jednego ze skladnikow, albo tez podzial tego spadku w inny,
przewidziany prawem sposob, nie mie$ci sie w sferze ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, lecz nalezy do sfery
stosowania prawa materialnego.

OczywiScie bezzasadny jest drugi zarzut podniesiony w czeSci wstepnej apelacji. Ocena, czy podzial nieruchomosci
przez ustanowienie odrebnej wlasnoéci lokalu w budynku mieszkalnym jest w konkretnym wypadku zgodny ze
spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem rzeczy, nie miesci sie w pojeciu wykladni przepisu prawa, ale stanowi wyraz
stosowania prawa.

Wykladnia oznaczonego przepisu prawa, to okreslenie wlasciwej tresci tego przepisu, dokonywane w oderwaniu od
okoliczno$ci faktycznych konkretnej sprawy.

W rzeczywisto$ci uczestnicy nie wskazali w czym mialaby sie wyraza¢ bledna wykladnia przepiséw art. 211 k.c. i art.
212 § 2 k.c. Ubocznie nalezy wskaza¢, ze Sad Rejonowy nie dokonywat wykladni przepisu art. 212 § 2 k.c., a wiec tym
samym trudno zarzuci¢, aby ,,dokonal” jego blednej wykladni.

Nalezy takze zwro6ci¢ uwage, ze wniosek o zmiane zaskarzonego postanowienia jest calkowicie nieadekwatny do tresci
zaskarzonego postanowienia. Postanowienie z dnia 17 czerwca 2015 roku jest postanowieniem wstepnym, wydanym
na podstawie art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 roku o wlasnoéci lokali.

Przepis art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 roku stanowi, jezeli uczynienie zado$¢ przestance samodzielno$ci
lokali wymaga wykonania rob6t adaptacyjnych, sad moze w postanowieniu wstepnym, uznajacym zadanie
ustanowienia odrebnej wlasnosci lokali w zasadzie za usprawiedliwione, upowaznic¢ zainteresowanego uczestnika
postepowania do ich wykonania — tymczasowo na jego koszt. W razie przeszkod stawianych przez innych uczestnikéw,
sad — w postanowieniu wstepnym lub w postanowieniu oddzielnym — moze wydaé stosowne nakazy lub zakazy.

Juz tylko z tres$ci powolanych przepiséw wynika, ze zmiana postanowienia wstepnego, o ktérym mowa, nie moze
polegaé na wydaniu postanowienia koncowego orzekajacego o zniesieniu wspolwlasnosci nieruchomosci zabudowanej



budynkiem mieszkalnym (odpowiednio dziale spadku lub podziale majatku wspolnego, w sklad ktorych wchodzi
nieruchomosci zabudowana budynkiem mieszkalnym).

Sad Rejonowy zastosowal prawidlowo wskazane w uzasadnieniu postanowienia wstepnego przepisy prawa
materialnego, przyjmujac, ze okoliczno$ci sprawy uzasadniaja uznanie zgdania ustanowienia odrebnej wlasnosci
lokali za usprawiedliwione w zasadzie. Za ustanowieniem odrebnej wlasno$ci lokali przemawia w rozpoznawanej
sprawie nie tylko fakt, Ze nieruchomo$¢ gruntowa nie moze by¢ fizycznie podzielona i mozliwe jest wyodrebnienie
dwoch lokali mieszkalnych spelniajacych przestanki samodzielnosci (art. 2 ust. 1, 2, 4 ustawy o wlasnosci
lokali), ale takze fakt, ze J. M. (1) deklaruje rezygnacje z uczestnictwa w dziale i zrzeczenie sie splat i doplat,
fakt, ze wnioskodawczyni posiada udzial w spadku wynoszacy 1/3 cze$¢ i deklaruje cheé otrzymania w naturze
przedmiotu nalezgcego do spadku po rodzicach, znajdujacego sie w atrakcyjnej mieszkaniowo miejscowosci, oraz
che¢ inwestowania w nieruchomo$¢, a zwlaszcza w doprowadzenie budynku do odpowiedniego stanu technicznego.
Zwro6ci¢ nalezy w tym miejscu szczeg6lng uwage na zly stan techniczny nieruchomosci, a w szczegolnosci budynku
mieszkalnego, wymagajacy wlasciwego zagospodarowania, modernizacji i przede wszystkim remontu budynku.
Pomieszczenia, ktore znajduja sie na pierwszym pietrze budynku, przez wiele lat nie byly zamieszkiwane przez R.
M. i jego rodzine, za$ caly budynek znajduje sie w zlym stanie technicznym, za$ nieruchomo$é gruntowa wymaga
wlaéciwego zagospodarowania.

Trafne jest stanowisko Sadu Rejonowego odwolujace sie do argumentacji wyrazonej w uzasadnieniu postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2011 roku, IV CKN 251/00. Rozwazania w tym zakresie nalezy uzupelic o uwage,
ze na konflikt miedzy wspotwlascicielami rzeczy (wspodtspadkobiercami), jako okoliczno$é mogaca mie¢ znaczenie z
punktu widzenia rozstrzygniecia o sposobie zniesienia wspotwlasnosci (sposobie dzialu spadku), nie moze sie powolaé
w celu uzyskania korzystnego dla siebie rozstrzygniecia osoba, ktdrej zachowanie jest przyczyna tego konfliktu.
Jest to wyrazem ogdlniejszej zasady prawa cywilnego, ze osoba nie moze uzyska¢ korzystnych dla siebie skutkéw
cywilnoprawnych z samego tylko swojego nagannego zachowania sie.

W rozpoznawanej sprawie w taki wlaénie sposob nalezalo ocenié zachowanie R. M. i I. M., ktorzy poczatkowo chcieli
pozbawi¢ B. K. udzialu w prawie wlasno$ci nieruchomosci wynikajacego z dziedziczenia po rodzicach, a nastepnie
przez ponad pie¢ lat trwania postepowania o dzial spadku uniemozliwiali zakoniczenie tego postepowania.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, nalezalo oddali¢ apelacje, jako bezzasadna.

*

Sad Okregowy nie orzekal o kosztach postepowania apelacyjnego, z uwagi na to, ze postanowienie z dnia 3
pazdziernika 2018 roku oddalajace apelacje uczestnikow nie jest postanowieniem konczacym postepowanie w
sprawie. Postanowienie wstepne Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 17 czerweca 2015 roku nie postanowieniem
konczacym postepowanie w sprawie, a w zwigzku z tym postanowienie Sadu Okregowego w Lublinie rozstrzygajace
apelacje od postanowienia z dnia 17 czerweca 2015 roku réwniez nie jest postanowieniem konczgcym postepowanie w
sprawie. W postanowieniu takim sad drugiej instancji nie orzeka o kosztach postepowania apelacyjnego (art. 108 § 1
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Koszty postepowania apelacyjnego zostang rozliczone przez Sad Rejonowy w Pulawach w orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie, jako cze$¢ kosztow postepowania za pierwsza instancje.

*

Z tych wszystkich wzgledow i na podstawie powotanych wyzej przepiséw Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.
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