Sygn. akt II Ca 45/18
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 czerwca 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sagdu Okregowego Andrzej Mikotajewski
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Krzysztof Niezgoda
Sedzia Sadu Rejonowego Agnieszka Maliszewska (del.)
Protokolant Wioleta Siadak
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2018 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powddztwa M. D.iD. D.
przeciwko E. D.
0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna
na skutek apelacji powodéw od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 10 pazdziernika 2017 roku, sygn. akt (...)
I. zmienia zaskarzony wyrok:
1. w punkcie 1. w ten sposoéb, ze:

a) uznaje za bezskuteczng w stosunku do wierzytelno$ci M. D. z tytulu alimentéw przystugujacych od dluznika
T. D., ustalonych ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Lukowie w dniu 29 maja 2007 roku w sprawie (...),
podwyzszonych wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24 wrzes$nia 2010 roku, (...), umowe darowizny
nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta nr (...) oraz udzialu Y2 (jedna druga) we wspotwlasnosci nieruchomoéci objetej
ksiega wieczysta nr (...), zawarta w dniu 11 lutego 2011 roku w L. przed notariuszem M. N. za nr Rep. (...)pomiedzy
dluznikiem T. D. a E. D.,

b) uznaje za bezskuteczng w stosunku do wierzytelnosci D. D. z tytulu alimentéw przystlugujacych od dtuznika
T. D., ustalonych ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w Lukowie w dniu 29 maja 2007 roku w sprawie (...),
podwyzszonych wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24 wrzesnia 2010 roku, (...), umowe darowizny
nieruchomo$ci objetej ksiega wieczysta nr (...) oraz udzialu ¥2 (jedna druga) we wspotwlasnosci nieruchomosci objetej
ksiega wieczysta nr (...), zawarta w dniu 11 lutego 2011 roku w L. przed notariuszem M. N. za nr Rep. (...)pomiedzy
dluznikiem T. D. a E. D.,

2. w punktach 2. i 3. w ten sposob, ze zasadza od E. D. na rzecz D. D. i M. D. kwoty po 1 476 zl (tysiac czterysta
siedemdziesiat szeé¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

II. zasadza od E. D. narzecz D. D.i M. D. kwoty po 1 367 zl (tysiac trzysta sze$édziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego;



III. nakazuje pobra¢ od E. D. na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Rejonowego w Eukowie kwote 1000 zl (tysiac zlotych)
tytulem nieuiszczonej oplaty od apelacji.
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 sierpnia 2013 roku, wniesionym przeciwko pozwanej E. D., powodowie M. D. i D. D., domagali
sie uznania za bezskuteczng w stosunku do wierzytelno$ci powoddw z tytutu alimentéw stwierdzonych ugoda sadowa
z dnia 29 maja 2007 roku zawarta przed Sagdem Rejonowym w Lukowie, w sprawie o sygn. akt (...), podwyzszonych
wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24 wrze$nia 2010 roku w sprawie o sygn. akt(...), zawartej przez
dluznika T. D. z pozwang E. D. w dniu 11 lutego 2011 roku umowy darowizny nieruchomosci zlozonej z dzialtek
o numerach (...), dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta nr (...) oraz udzialu 1/2 czeéci w zabudowanej
nieruchomoéci polozonej w W. oznaczonej numerami dzialek:(...).

*

Wyrokiem z dnia 10 paZzdziernika 2017 roku Sad Rejonowy w Lukowie:
1. oddalil powddztwo;

2. zasadzil od powodéw D. D. i M. D. solidarnie na rzecz pozwanej E. D. kwote 214,02 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu;

3. przyznat adwokatowi S. B. kwote 2 952 zl tytulem wynagrodzenia z urzedu.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie M. D. i D. D. sg dzieémi T. D., na ktérym cigzy obowigzek zaplaty alimentow w kwotach po 450 zi
miesiecznie na rzecz kazdego z powoddw, ustalony ugoda sadowa zawarta w dniu 29 maja 2007 roku przed Sadem
Rejonowym w Lukowie w sprawie o sygn. akt (...), podwyzszonych wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24
wrze$nia 2010 roku wydanym w sprawie o sygn. akt (...).

Dluznik T. D. dobrowolnie nie wywigzywal sie ze swojego obowiazku, w zwiazku z czym powstaly zalegloéci w
platnosci alimentéow wzgledem powodéw. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Eukowie Grzegorz Barty$
prowadzi postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuznikowi T. D. z wniosku wierzycieli M. D. i D. D. pod sygn. akt (...).
Postepowanie egzekucyjne jest bezskuteczne.

W dniu 11 czerwca 2010 roku Komornik Sadowy skierowal egzekucje do nieruchomosci nalezacej do dluznika T. D.,
polozonej w W., skladajacej sie z dzialek oznaczonych numerami ewidencyjnymi (...), dla ktorej jest prowadzona ksiega
wieczysta nr (...) oraz udzialu 1/2 czeSci w prawie wlasnosci nieruchomosci potozonej w W. oznaczonej numerami
ewidencyjnymi (...). Nastepnie Komornik przystapil do opisu i szacowania nieruchomo$ci.

W dniu 11 lutego 2011 roku doszlo do zawarcia pomiedzy T. D., a jego siostra E. D. umowy darowizny, na mocy ktorej T.
D. przeniosl na rzecz siostry wlasnoé¢ nieruchomosci potozonej w B. i W. oznaczonej w ewidencji gruntéw numerami
dzialek: (...) oraz udzial wynoszacy 1/2 czeéci w prawie wlasnoéci nieruchomosci polozonej w W. oznaczonej numerami
ewidencyjnymi dzialek: (...). Umowa zostala sporzadzona w formie aktu notarialnego w Kancelarii Notarialnej w L.
przed notariuszem M. N., za nr Rep. A(...)

Poza wyzej wymienionymi nieruchomo$ciami T. D. jest wlaécicielem nieruchomosci polozonej w B. oznaczonej
numerem ewidencyjnym (...) oraz wspdtwlaScicielem nieruchomosci polozonej w B. zlozonej z dzialek o numerach:

(..).



Motywem zawarcia umowy darowizny byly wczesniejsze ustalenia rodzinne. Wedle ustalen jeszcze z rodzicami E. D.
i T. D., ktéremu rodzice przekazali gospodarstwo, T. D. mial splaci¢ swoja siostre E. D.. Z uwagi na slaba kondycje
finansowa T. D., zawarcie umowy darowizny nieruchomo$ci byto sposobem wykonania umowy. Przyjmujac darowizne
pozwana wiedziala o zadluzeniu T. D. i o zajeciu przez Komornika nieruchomosci bedacych przedmiotem darowizny.
Pozwana E. D. uregulowala zadluzenie T. D. w wysokoSci 35 475 zt. Na skutek spetnienia §wiadczenia, prawomocnym
postanowieniem z dnia 5 lipca 2011 roku Komornik umorzyl egzekucje z nieruchomos$ci dluznika objetej ksiega
wieczysta nr (...) oraz z udzialu 1/2 czeéci w nieruchomosci zlozonej z dzialek o numerach (...).

Powodztwo powoddw o ustalenie niewazno$ci przedmiotowej umowy darowizny zostalo prawomocnie oddalone.

W okresie od czerwca 2012 roku do kwietnia 2015 roku (z wylaczeniem 5 miesiecy) oraz w sierpniu 2015 roku T. D.
dobrowolnie przekazywal alimenty na rzecz dzieci.

Powodowie otrzymywali rowniez alimenty z funduszu alimentacyjnego. T. D. na dzien 18 wrze$nia 2017 roku posiada
zadluzenie wobec funduszu alimentacyjnego w wysokosci 41 188,74 zl.

Obowiazek alimentacyjny wzgledem powodki M. D. wygast z dniem 31 sierpnia 2017 roku z uwagi na okoliczno$g¢, iz
powodka nie kontynuuje edukacji.

Sad Rejonowy wskazal, na podstawie jakich dowodoéw ustalit powyzszy stan faktyczny.

Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom §wiadkoéw W. C.iS. M. na temat okoliczno$ci zwigzanych z umowa darowizny,
za$ dal wiare co do tych okoliczno$ci H. W..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy oddalil powodztwo jako nieudowodnione.

Przepis art. 527 § 1 k.c. stanowi, iz gdy wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczng w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala
lub przy zachowaniu nalezytej starannos$ci mogla sie dowiedzie¢. Jest to tzw. skarga paulianska, instytucja wywodzaca
sie z prawa rzymskiego i majgca na celu ochrone wierzyciela przed nieuczciwym dzialaniem dluznika pozbywajacego
sie swego majatku w celu uniemozliwienia badz tez utrudnienia egzekucji wierzytelnosci.

W myél art. 527 § 2 k.c. czynno$é prawna dtuznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej
czynnoSci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem
czynnodci. Ponadto art. 527 § 3 k.c. zawiera domniemanie prawne, iz jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku,
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialat ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Wreszcie w art.
528 k.c. wskazano, ze jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnos$ci za bezskuteczna, chociazby
osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogta sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialat ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Ciezar wykazania przestanek uznania zaskarzonej czynno$ci prawnej za bezskuteczng spoczywa, zgodnie z art. 6 k.c.,
na wierzycielu.

Sad Rejonowy wskazal, ze bezsporne jest, iz T. D. jest dluznikiem z tytulu alimentéw przystugujacych M. D.i D. D.,
za$§ w dniu 11 lutego 2011 roku darowal siostrze nieruchomos¢ i udzial ¥2 w prawie wlasnosci kolejnej nieruchomosci.

Czynnos$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stal
sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny z wyzszym stopniu niz byl poprzednio. W doktrynie i w orzecznictwie
przyjmuje sie, ze niewyplacalno$¢ dluznika oznacza taki stan majgtku dluznika, w ktérym egzekucja prowadzona
zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego nie moze przynies$¢ zaspokojenia wierzytelno$ci pienieznej



przystugujacej przeciwko temu dluznikowi. Swiadomoéé pokrzywdzenia wierzyciela zachodzi, gdy dhuznik wie, ze na
skutek czynnoéci prawnej okreslone aktywa wyjda z jego majatku i ze z tego powodu wierzyciel bedzie mial trudnosci
z zaspokojeniem wierzytelnoéci.

Sad Rejonowy odwolal sie do motywow zawarcia przedmiotowej umowy darowizny i podniosl, ze nie miala ona na
celu pokrzywdzenia wierzycieli M. D. i D. D., ale byla wykonaniem ustalen rodzinnych. Nadto dluznik pozostawit
sobie nieruchomo$¢ o powierzchni okolo 1 ha, zatem posiada majatek, z ktérego wierzyciele moga zadaé zaspokojenia
swojego roszczenia. Ponadto, pozwana uregulowala u Komornika zadluzenie T. D. w kwocie 35 475 zl. Gdyby doszlo
do sprzedazy licytacyjnej nieruchomosci, do splaty pozwanej zapewne by nie doszlo, a sama nieruchomos$¢ bylaby
sprzedana za nizsza cene niz warto$¢ realna nieruchomogci. Strona powodowa stracitaby réwniez wéwczas ,dach nad
glowa”. Trudno zatem uznaé, ze dzialanie T. D. mialo na celu pokrzywdzenie wierzycieli. Ponadto T. D. dobrowolnie
wplacal na konto Komornika alimenty przez znaczny okres czasu.

Z tych wzgled6w Sad Rejonowy oddalit powddztwo.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad Rejonowy uzasadnil art. 98 k.p.c. Strona powodowa przegrala proces i
powinna zwrdcié pozwanej poniesione przez nia koszty procesu (oplaty notarialne za poswiadczenie dokumentu za
zgodno$¢ z oryginalem).

Zgodnie z § 6 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu Sad Rejonowy przyznat wynagrodzenie pelnomocnikowi powod6w ustanowionemu z urzedu.

*

Apelacje od tego wyroku, tej samej treéci, wniesli powodowie M. D.i D. D..

Powodowie zarzucili zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 233 § 1
k.p.c., polegajace na sprzecznoSci ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym, przekroczeniu przez
Sad granic swobodnej oceny dowodow, oraz braku wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, co
w konsekwencji doprowadzito do wyciggniecia dowolnych, sprzecznych z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego,
niemajacych oparcia w materiale dowodowym ocenionym przez Sad pierwszej instancji, wnioskow, ze:

a) $wiadome dzialania dluznika T. D. nie doprowadzily do pokrzywdzenia wierzycieli, co stanowilo efekt
nieprawidlowej oceny zeznan $wiadkow i poczynienia na ich podstawie btednych ustalen faktycznych,

b) zeznania S. M. oraz W. C. nie zasluguja na obdarzenie ich walorem wiarygodno$ci z uwagi na to, ze osoby te ,sa
najblizszg rodzing przedstawicielki ustawowej powodéw” i maja wiedze na temat przyczyn przekazania gospodarstwa
pozwanej z opowiesci 0s6b trzecich, podczas gdy okolicznoSci te nie oznaczaja, ze depozycje Swiadkow nie polegaja na
prawdzie, a nadto zloZone przez nich zeznania sg spojne i logiczne,

¢) zeznania S. M. nie zasluguja na obdarzenie ich walorem wiarygodnos$ci w sytuacji, gdy zostaly one wskazane jako
podstawa poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, z ktérymi pozostaja w sprzecznoSci,

d) zawarcie umowy darowizny z dnia 11 lutego 2011 roku pomiedzy T. D. a pozwana nie mialo na celu pokrzywdzenia
wierzycieli (powodoéw) w sytuacji, gdy pozostaje to w sprzecznoéci ze zgromadzonym materialem dowodowym w
postacizeznan S. M., M. D. oraz D. D., ktorzy wskazywali na zawarcie przedmiotowej umowy celem ich pokrzywdzenia,
a ztozone przez nich zeznania zostaly wskazane jako podstawa poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych,
mimo iz pozostaja z nimi w sprzecznosci,

e) w wyniku umowy darowizny dokonanej pomiedzy T. D. a pozwana nie nastapilo pokrzywdzenie powodéw, podczas
gdy prawidlowa ocena catoksztattu zgromadzonych dowodow prowadzi do wnioskéw odmiennych,



f) przyjecie w ramach czynionych ustalen faktycznych, ze powodem zawarcia umowy darowizny byly ustalenia
rodzinne w sytuacji, gdy spdjne i logiczne zeznania powodow przeczyly tej wersji, a Sad nie tylko nie uznal ich za
wiarygodne, ale rowniez zaniechal dokonania ich oceny, a powolal je jako podstawe poczynionych ustalen faktycznych,
co pozwala na przyjecie, ze uznal je za wiarygodne pomimo, iz pozostaja w sprzecznoéci z ustalonym stanem
faktycznym,

g) wersja przedstawiona przez E. D. wydaje sie by¢ bardziej prawdopodobna w sytuacji, gdy Sad nie dokonal oceny
dowodu z jej zeznan jak rowniez z zeznan powodow.

Powodowie wnieéli o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje powodow sa zasadne, aczkolwiek nie z uwagi na podniesiony w nich zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
lecz ze wzgledu na naruszenie przez Sad Rejonowy przepiséw prawa materialnego o skardze paulianskiej przez nich
nieprawidlowe zastosowanie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze zaskarzony wyrok podlegalby uchyleniu a sprawa przekazaniu Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania tylko w razie niewaznoSci postepowania, nierozpoznania istoty sprawy
badz koniecznos$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci (art. 386 § 2 i § 4 k.p.c.). W sprawie
nie zachodza tego rodzaju okolicznoSci, ani tez skarzacy nie postawili w apelacjach zarzutéw korespondujacych z
zawartym w nich wnioskiem. Tym niemniej Sad Odwolawczy nie jest tym wnioskiem zwigzany i moze dokona¢ zmiany
zaskarzonego wyroku z uwagi na zasadno$¢ apelacji bedaca nastepstwem btednego zastosowania przez Sad Rejonowy
przepiséw prawa materialnego, ktore to naruszenie Sad drugiej instancji bierze pod uwage z urzedu.

Jezeli chodzi o ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, nalezy je jedynie uzupehic i czeSciowo zmodyfikowaé
w ten sposdb, ze ustali¢, iz T. D. jest dluznikiem powodoéw z tytutu zaleglych alimentéw w kwotach po 900 zt
wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie za okres od sierpnia 2011 roku do wrze$nia 2011 roku, a nadto za
okres od pazdziernika 2011 roku do chwili obecnej powstalo jego zadluzenie wobec funduszu alimentacyjnego
wyplacajacego za niego Swiadczenia powodom, w lacznej kwocie 47 424,15 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie (zaswiadczenie Komornika — k. 453). Z akt sprawy (...) nie wynika tez, aby wygast obowiazek alimentacyjny
dluznika wobec M. D.. Egzekucja §wiadczen alimentacyjnych od dluznika pozostaje bezskuteczna.

Okoliczno$ci te wynikaly z akt sprawy egzekucyjnej, ktérymi dysponowal Sad pierwszej instancji, ktéry czeSciowo
zaniechal ich ustalenia oraz blednie ustalil, ze wygasl obowigzek alimentacyjny dluznika wobec M. D., bazujac na
wyjaénieniach pozwanej badzZ wadliwie uznajac, ze sa to okoliczno$ci nieistotne.

W pozostalym zakresie, istotnym dla rozstrzygniecia, Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, a
zarzucone Sadowi Rejonowemu przez powodoéw uchybienia badz nie dotycza okolicznoéci istotnych dla wyniku
procesu, badz w rzeczywistoéci dotycza nie tyle faktéow, ile ich oceny prawnej w kontekscie przestanek skargi
paulianskiej. Sad Okregowy przyjmuje te pozostale ustalenia za wlasne.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Odwolawczy stwierdza, ze zostaly spelnione wszystkie przestanki skargi
paulianskiej w odniesieniu do ochrony wierzytelno$ci powodéw z tytulu naleznych im od dluznika alimentéw (art.
5278 118§ 2 k.c. wzw. z art. 528 k.c. 1 art. 529 k.c.).

Dluznik dokonal bowiem czynnosci prawnej (darowizny nieruchomosci i udzialu we wspétwlasnos$ci nieruchomosci) z
pokrzywdzeniem powoddow (wierzycieli). W dacie darowizny istnialy juz wierzytelno$ci powodow z tytutu alimentow,
a jedynie wymagalno$¢ kolejnych rat alimentacyjnych nastepowala z uplywem czasu, przy czym dluznik mial pelng
Swiadomos¢, ze bedzie zobowigzany do alimentacji dzieci do czasu ich usamodzielnienia sie (art. 133 § 1 k.r.io.).



Whbrew wywodom Sadu pierwszej instancji dhuznik dzialal ze $wiadomoscig pokrzywdzenia powodow, gdyz wiedzial,
ze wskutek tej czynnosci stanie sie osoba niewyplacalng w wiekszym stopniu niz byl przed jej dokonaniem. Widoczne
bowiem jest, ze po darowiZnie tej nieruchomosci i po splacie istniejacego wowcezas zadluzenia alimentacyjnego
przez pozwana dluznik nie jest w stanie zaspokoi¢ alimentéw ze swego majatku i jego zalegloéci z tego tytulu sa
znaczne i wciaz narastaja. Nie ma przy tym istotnego znaczenia fakt, ze w wiekszo$ci zadluzenie dluznika istnieje
wobec funduszu alimentacyjnego, gdyz wyplacanie powodom $§rodkéw z funduszy publicznych jest nastepstwem
utrzymujacej sie od wielu lat bezskutecznosci egzekucji na rzecz uprawnionych wierzycieli; dodac tez trzeba, iz istnieje
zadluzenie T. D. réwniez wzgledem samych wierzycieli i jest on zobowigzany do zaplaty na ich rzecz alimentéow
biezacych. Splata zadluzenia przez pozwang E. D., prowadzaca do umorzenia egzekucji z nieruchomosci, dotyczyla
jedynie zadluzenia powstalego do czasu splaty i nie usuwala pokrzywdzenia wierzycieli brakiem zaplaty p6Zniejszych
rat alimentacyjnych.

Nie ma przy tym decydujacego znaczenia, czy zasadniczym zamiarem dluznika bylo udaremnienie zaspokojenia
wierzycieli, czy tez realizacja ustalen rodzinnych, gdyz przepis art. 527 § 1 k.c. nie wymaga zamiaru kierunkowego,
a wystarczajaca jest §wiadomoé¢ dluznika, ze wskutek dokonanej czynno$ci wierzyciel bedzie mieé¢ trudnosé z
uzyskaniem zaspokojenia. Stad tez blednie Sad Rejonowy za decydujgca okoliczno$é uznal to, jaki byl zamiar
bezpoéredni dluznika.

Nie ma tez znaczenia, czy pozwana wiedziala, ze dluznik dzialal ze SwiadomoScia pokrzywdzenia powodow,
gdyz czynno$¢ prawna byla nieodplatna (art. 528 k.c.), aczkolwiek niewatpliwie pozwana wiedziala o obowiazku
alimentacyjnym pozwanego i znala jego sytuacje materialna.

Zgodnie z art. 533 k.c. osoba trzecia, ktora uzyskala korzy$¢ majatkowa wskutek czynnoSci prawnej dtuznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, moze zwolnié sie od zado$éuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego
uznania czynno$ci za bezskuteczna, jezeli zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajace do jego
zaspokojenia mienie dtuznika. Ciezar udowodnienia tych okoliczno$ci spoczywal na pozwanej (art. 6 k.c.).

Pozwana zatem, aby uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci w ramach skargi paulianskiej, powinna udowodni¢, ze
pozostaly majatek dluznika (wspominana przez Sad Rejonowy nieruchomo$¢ i udzial w innej nieruchomosci) maja
taka warto$¢ oraz cechy, ze realne i mozliwe jest zaspokojenie sie wierzycieli z tych skladnikéw majatku dtuznika,
a brak zaspokojenia jest jedynie nastepstwem zaniechan wierzycieli. Nalezy przy tym zauwazyc, ze wieloletnia
bezskuteczno$¢ egzekucji Swiadczy o tym, iz Komornik nie byt w stanie skierowac¢ jej skutecznie do innego majatku
dluznika niz ten bedacy przedmiotem zaskarzonej czynnoéci prawne;j.

Pozwana moglaby tez uwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci wéwcezas, gdyby wykazala, ze zaspokoila wierzycieli, tzn.
uiScila na ich rzecz kwote odpowiadajaca wartosci nieruchomoéci i udzialu w nieruchomosci bedacych przedmiotem
zaskarzonej czynnoSci prawnej (darowizny). Wprawdzie bezspornym jest, ze pozwana uidcila w postepowaniu
egzekucyjnym kwote 35 475 zl, jednakze pozwana nie udowodnila, ze kwota ta odpowiadala wartoSci przedmiotu
darowizny. Powodowie podnosili, ze warto$¢ darowanych pozwanej nieruchomosci i udzialu w nieruchomosci byta
istotnie wyzsza od wskazanej w umowie darowizny i od kwoty uiszczonej Komornikowi przez pozwana, za$ ciezar
udowodnienia rzeczywistej warto$ci jako zbieznej z kwota zaplacona Komornikowi spoczywal na pozwane;j.

Tym samym powodowie udowodnili przestanki skargi paulianskiej, za§ pozwana nie udowodnila okolicznos$ci
uwalniajacych ja od odpowiedzialnosci w my$l art. 533 k.c., totez powddztwo obojga powodéw nalezalo uwzglednic.

Wobec powyzszego powodowie sa strong wygrywajaca proces i na podstawie art. 98 § 1 i § 3 k.p.c. pozwana
powinna zwroci¢ powodom, w czeSciach rownych, koszty procesu w postaci wynagrodzenia pelnomocnika powodéw
ustanowionego z urzedu w stawce wynikajacej z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 461, ze zm.), podwyzszonej o podatek od towarow i
uslug, w zw. z § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia



przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 roku,
poz. 1714, ze zm.). Powodowie byli zwolnieni od oplaty od pozwu, a Sad Rejonowy nie rozstrzygal w zaskarzonym
wyroku o nieuiszczonych kosztach sgdowych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, stad Sad Odwolawczy rowniez
nie orzekat o tych kosztach.

Wobec uwzglednienia apelacji powodéw w calo$ci, na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
nalezalo zasadzié od pozwanej na rzecz powoddw, w czeSciach réwnych, zwrot kosztéw postepowania odwolawczego
w postaci wynagrodzenia pelnomocnika — adwokata z wyboru, w stawce wynikajacej z § 10 ust. 1 pkt 1wzw. z § 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie
(Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800, ze zm.), wynoszacej 75 % stawki minimalnej z uwagi na udzial w sprawie nowego
pelnomocnika, a takze obejmujacych oplaty skarbowe od pelnomocnictw (po 17 z}).

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005
roku, Nr 167, poz. 1398, ze zm.) Sad Okregowy nakazal pobra¢ od pozwanej oplate od apelacji, od ktdérej powodowie
byli zwolnieni.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy orzek} jak w sentencji wyroku.

1 Dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta nr (...).



