Sygn. akt. IC 955/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego (del. do SO) Piotr Czerski

Protokolant: Rafal Marczuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 listopada 2014 roku w L.

sprawy z powodztwa (...) Centrum (...) w O.

przeciwko (...) Szpitalowi (...) w L.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Szpitala (...) w L. na rzecz powoda (...) Centrum (...) w O. kwote 263.862,20 z} (dwieScie
sze$cdziesiat trzy tysigce osiemset szeS¢dziesiat dwa zlote i dwadzie$cia groszy) z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 6.821,70 zl (szesc tysiecy osiemset dwadzie$cia jeden zlotych 70/100) od dnia 8 lutego 2014 roku do dnia 28 marca
2014 roku;

2.008,99 zl (dwa tysigce osiem zlotych 99/100) od dnia 29 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
3.996,00 zl (trzy tysigce dziewieéset dziewieédziesiat szes¢ ztotych) od dnia 3 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;

7.929,78 z1 (siedem tysiecy dziewiec¢set dwadzieScia dziewieé zlotych 78/100) od dnia 12 lutego 2014 roku do dnia
zaplaty;

5.136,90 zl (piet tysiecy sto trzydziesci szeéc zlotych 90/100) od dnia 18 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;
6.248,22 7} (szesc tysiecy dwiescie czterdziesci osiem zlotych 22/100) od dnia 26 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;
12.116,52 zI (dwanascie tysiecy sto szesnascie zlotych 52/100) od dnia 1 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
3.662,70 zl (trzy tysiace szeécset szeSédziesiat dwa zlote 70/100) od dnia 7 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
167,40 z} (sto sze$édziesiat siedem zlotych 40/100) od dnia 4 marca 2014 roku do dnia zaplaty;

14.516,05 z} (czternascie tysiecy piecset szesna$cie zlotych 05/100) od dnia 3 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
609,12 zl (szeécset dziewiet zlotych 12/100) od dnia 3 marca 2014 roku do dnia zaplaty;

9.561,66 zl (dziewiet tysiecy piecset szeSédziesiat jeden zlotych 66/100) od dnia 12 marca 2014 roku do dnia
zaplaty;



5.287,68 zl (piet tysiecy dwieScie osiemdziesiat siedem zlotych 68/100) od dnia 10 marca 2014 roku do dnia
zaplaty;

4.620,30 zt (cztery tysiagce szeS¢set dwadzies$cia dziewieé ztotych 30/100) od dnia 18 marca 2014 roku do dnia
zaplaty;

5.776,26 zt (piet tysiecy siedemset siedemdziesiat sze$¢ zlotych 26/100) od dnia 25 marca 2014 roku do dnia
zaplaty;

4.442,04 7} (cztery tysiace czterysta czterdzie$ci dwa zlote 04/100) od dnia 24 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
4.029,90 zt (cztery tysiace dwadzieécia dziewiec zlotych 90/100) od dnia 14 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
5.574,96 zl (pieé tysiecy piecset siedemdziesiat cztery zlote 96/100) od dnia 31 marca 2014 roku do dnia zaplaty;

8.484,90 z} (osiem tysiecy czterysta osiemdziesiat cztery ztote 90/100) od dnia 8 kwietnia 2014 roku do dnia
zaplaty;

7.831,08 zl (siedem tysiecy osiemset trzydziesci jeden zlotych 08/100) od dnia 7 kwietnia 2014 roku do dnia
zaplaty;

4.343,10 zk (cztery tysigce trzysta czterdziesci trzy zlote 10/100) od dnia 16 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
6.705,06 z} (szesc tysiecy siedemset pieé zlotych 06/100) od dnia 22 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
14.010,84 7zt (czternascie tysiecy dziesiec zlotych 84/100) od dnia 22 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
3.662,70 zl (trzy tysigce szeSéset szeSédziesigt dwa zlote 70/100) od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;

9.413,70 zl (dziewie¢ tysiecy czterysta trzynascie zlotych 70/100) od dnia 6 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

- 14.799,24 7} (czternaScie tysiecy siedemset dziewiecdziesiat dziewiec¢ zlotych 24/100) od dnia 5 maja 2014 roku do
dnia zaplaty;

4.029,90 zt (cztery tysiace dwadzieécia dziewiec zlotych 90/100) od dnia 14 maja 2014 roku do dnia zaplaty;
4.543,56 zl (cztery tysiace piecset czterdziesci trzy zlote 56/100) od dnia 12 maja 2014 roku do dnia zaplaty;
3.803,10 zl (trzy tysiace osiemset trzy zlote 10/100) od dnia 20 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

7.322,82 zl (siedem tysiecy trzysta dwadzieScia dwa zlote 82/100) od dnia 27 maja 2014 roku do dnia zaplaty;
4.213,08 zl (cztery tysiace dwieécie trzynascie zlotych 08/100) od dnia 26 maja 2014 roku do dnia zaplaty;
4.980,30 zl (cztery tysiace dziewieéset osiemdziesiat ztotych 30/100) od dnia 3 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
4.600,80 zl (cztery tysiace szeécset zlotych 80/100) od dnia 2 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;

9.410,16 z} (dziewiec tysiecy czterysta dziesie¢ ztotych 16/100) od dnia 7 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;

6.674,82 7l (szed¢ tysiecy szeSéset siedemdziesigt cztery zlote 82/100) od dnia 10 czerwca 2014 roku do dnia
zaplaty;

199,80 zl (sto dziewiecdziesiat dziewieé zlotych 80/100) od dnia 10 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;



+ 17.136,36 zl (siedemnascie tysiecy sto trzydzieci szes¢ zlotych 36/100) od dnia 9 czerwca 2014 roku do dnia
zaplaty;

+ 4.564,50 z} (cztery tysiace piecset sze$cdziesiat cztery zlote 50/100) od dnia 17 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;

+ 8.557,92 7l (osiem tysiecy piec¢set pietdziesiat siedem zlotych 92/100) od dnia 16 czerwca 2014 roku do dnia
zaplaty;

» 6.386,46 zl (szesc¢ tysiecy trzysta osiemdziesiat sze$¢ zlotych 46/100) od dnia 24 czerwca 2014 roku do dnia
zaplaty;

+ 12.494,52 z} (dwanascie tysiecy czterysta dziewieédziesiat cztery zlote 52/100) od dnia 23 czerwca 2014 roku do
dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Szpitala (...) w L. na rzecz powoda (...) Centrum (...) w O. kwote 20.411,00 z}
(dwadzie$cia tysiecy czterysta jedenascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt IC 955/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 29 lipca 2014 r. powdd (...) Centrum (...) w O. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) Szpitala
(...) w L. kwoty 263.862,20 zl wraz z ustawowymi odsetkami:

|- od kwoty 6.821,70 z} od dnia 8 lutego 2014 roku do dnia 28 marca 2014 roku;
+ od kwoty 2.008,99 zl od dnia 29 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 3.996,00 z} od dnia 3 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 7.929,78 zt od dnia 12 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 5.136,90 z} od dnia 18 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 6.248,22 zl od dnia 26 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 12.116,52 zt od dnia 1 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 3.662,70 zl od dnia 7 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 167,40 zt od dnia 4 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 14.516,05 z} od dnia 3 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 609,12 zl od dnia 3 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 9.561,66 zl od dnia 12 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 5.287,68 zl od dnia 10 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 4.629,30 zl od dnia 18 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
+ od kwoty 5.776,26 zl od dnia 25 marca 2014 roku do dnia zaplaty;

+ od kwoty 4.442,04 7z} od dnia 24 marca 2014 roku do dnia zaplaty;



od kwoty 4.029,90 zl od dnia 14 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 5.574,96 zl od dnia 31 marca 2014 roku do dnia zaplaty;

od kwoty 8.484,90 zl od dnia 8 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 7.831,08 zl od dnia 7 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 4.343,10 zt od dnia 16 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 6.705,06 zt od dnia 22 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 14.010,84 z} od dnia 22 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 3.662,70 zl od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;

od kwoty 9.413,70 zl od dnia 6 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

- od kwoty 14.799,24 zt od dnia 5 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

od kwoty 4.029,90 zt od dnia 14 maja 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 4.543,56 zl od dnia 12 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

od kwoty 3.803,10 zl od dnia 20 maja 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 7.322,82 7z} od dnia 27 maja 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 4.213,08 z} od dnia 26 maja 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 4.980,30 zl od dnia 3 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 4.600,80 zt od dnia 2 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 9.410,16 zt od dnia 7 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 6.674,82 zl od dnia 10 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 199,80 zt od dnia 10 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 17.136,36 zl od dnia 9 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 4.564,50 zt od dnia 17 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 8.557,92 zt od dnia 16 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
od kwoty 6.386,46 zl od dnia 24 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;

od kwoty 12.494,52 zt od dnia 23 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty.

Ponadto powdd domagal sie zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wyja$niono miedzy innymi, ze powdd w ramach laczacego strony stosunku wspélpracy na

podstawie zawieranych uméw, badz sktadanych zamowien dostarczal na rzecz pozwanego produkty lecznicze, zgodnie
ze zgloszonym zapotrzebowanie. Strony w dniach 15 marca 2013 r., 18 pazdziernika 2013 r. oraz 26 lutego 2014
r. zwarly umowy, na podstawie ktérych powod zobowiazany byl do dostarczania na rzecz pozwanego preparatow



stosowanych w medycynie nuklearnej, wymienionych w zalacznikach do w/w uméw. Zgodnie z postanowieniami
zawartych przez strony umow powod dostarczal przedmiot umowy na zamdwienie pozwanego, w terminie przez niego
wskazanym, natomiast pozwany zobowigzany byl do zaplacenia nalezno$ci za dostarczone preparaty w terminie 30 dni
od daty otrzymania faktury. Powdd terminowo wykonywal swoje zobowiazania wynikajace z w/w umoéw na podstawie
otrzymywanych zaméwien. Wobec nieuregulowania zobowigzan wynikajacych z w/w faktur powdd pismami z dnia
12 marca 2014 r. wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 76.053,73 zl, na ktora obok dochodzonej niniejszym pozwem
kwoty skladaja sie nalezno$ci juz uregulowane, z dnia 6 maja 2014 r. wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 103.264,70
zl, na ktora skladaja sie nalezno$ci dochodzone niniejszym pozwem oraz z dnia 24 czerwca 2014 r. wezwal pozwanego
do zaplaty kwoty 98.918,10 zl, na ktdra skladaja sie naleznosci dochodzone niniejszym pozwem. Pomimo wezwan do
dobrowolnego spelienia zobowiazania, pozwany nie uregulowal zobowigzania. (k. 2-8)

W sprzeciwie od caloSci wydanego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym pozwany wnosil o oznaczenie
sposobu wykonania zobowigzania objetego roszczeniem powoda na podstawie art. 320 k.p.c., w sposéb polegajacy
na rozlozeniu dochodzonej naleznoéci glébwnej na raty, a takze nieobcigzania pozwanego na podstawie art. 102
k.p.c. kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego, a takze dalszymi odsetkami. Pozwany nie
kwestionujac faktu wymagalno$ci zadanej kwoty, podnosil, iz przyczyng niewywiazania sie pozwanego z lgczacego
strony zobowigzania jest jego trudna sytuacja finansowa. Pozwany wskazal tez na szczegblny charakter prowadzonej
przez siebie dzialalnosci. (k. 202-207)

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie. Strona pozwana nie kwestionowata swojego dlugu wobec powodki w zakresie
nalezno$ci glownej i akcesoryjnych (w tym prawidlowos$ci ich wyliczen) ani dokumentéw w formie faktur VAT,
z ktorych nalezno$¢ miala wynikaé. W toku procesu ustalono takze bezsporny fakt, ze terminy platnosci z nich
wynikajace byly wczeéniejsze, niz poczatkowe daty okresow, za ktore sprzedawca (powod w sprawie) naliczyt odsetki
za opOznienie. Zgodnie za$ z art. 481 § 1 k.c. wierzyciel ma prawo dochodzi¢ odsetek za op6znienie, za$ zgodnie z § 2
przepisu naleza mu sie odsetki ustawowe, o ile stopa odsetek za op6znienie nie byla z géry oznaczona.

Spor w sprawie niniejszej sprowadzatl sie w istocie wylacznie do mozliwo$ci roztozenia bezspornej kwoty dtugu na raty,
jak rowniez nieobciazania pozwanego dalszymi odsetkami od tak oznaczonego zobowiazania, a nadto nieobciazania
pozwanego obowiazkiem zwrotu powodowi kosztoéw procesu. Wnioski te nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 320 k.p.c. Sad moze §wiadczenie zasadzone rozlozy¢ na raty, w szczegoblnie uzasadnionych przypadkach.
Strona pozwana upatruje spelienia hipotezy normy prawnej w swojej trudnej sytuacji majatkowej, wykazanej w tresci
sprzeciwu oraz dolgczonych do niego dokumentéw (m.in. rachunku zyskéw i strat na dzieh 30 czerwca 2014 r. — k.
2081in.).

Stanowiska tego nie sposdb bylo jednak podzieli¢.. Zaréwno powdd, jak tez pozwany uczestnicza w obrocie
gospodarczym, mimo braku celu w postaci zysku, pozwany jest zobligowany do prowadzenia dzialalnoSci planowej,
ukierunkowanej na racjonalne gospodarowanie powierzonym mu mieniem. Nie sposob nie zauwazy¢, ze poprzez
okreslone zachowania faktyczne, ktore nie zastuguja na jurydyczng aprobate, pozwany dazy do obcigzenia swojego
kontrahenta (powoda) ciezarem finansowym wlasnej dzialalnoéci, mimo ze nie ma on zadnego obowigzku jego
ponoszenia, a zasada rownoéci stron stosunkéw cywilnoprawnych sprawia, ze ich interesy winny podlegac¢ identycznej
ochronie prawnej, jak interesy pozwanego, realizujacego takze cele publicznoprawne, lecz w spos6b odplatny, a nie
charytatywny, zwlaszcza ze pozwany jest podmiotem, ktérego prowadzenie (w tym, w zakresie dzialalno$ci finansowej)
nalezy do zadan wojewddztwa — jednostki samorzadu terytorialnego najwyzszego szczebla. Pozwany juz od marca
2014 r. otrzymywal wezwania powodki do zaplaty naleznosci objetych przedmiotowymi fakturami (k. 184 in.). Mimo
tego, przez okres kilku dalszych miesiecy nie uczynil nic, by zaptaci¢ swoj dlug, czerpiac korzysci z ,,nieodplatnego”
dostarczania towaréw przez powoda. Nalezy takze wskazaé na fakt powszechnie znany, ze z poczatkiem kazdego roku
zaklady opieki zdrowotnej podpisuja nowe umowy z (...) w W., na §wiadczenie ushlug, zyskujac znaczace kwoty na
prowadzenie swojej dzialalnosci w kolejnym roku obrachunkowym. W takim stanie faktycznym brak woli pozwanego



niezwlocznej splaty bezspornego dtugu wobec powoda na poczatku kolejnego roku, w wysokosci relatywnie niewielkiej
w stosunku do rocznych przychodow (vide k. 208), nie moze zastugiwa¢ na jakakolwiek aprobate.

Brak jakiejkolwiek reakcji pozwanego na zadanie zaplaty naleznosci, ktére byly wymagalne juz kilka miesiecy przed
wytoczeniem powddztwa, przy niestawiennictwie przedstawicieli pozwanego na rozprawie przed Sadem, podczas
ktorej mozliwym byloby takze podjecie ustalen ugodowych, wskazywal na brak faktycznej woli pozwanego na
jakakolwiek forme splaty zadluzenia.

Konkludujac, Sad uznal, ze zglaszajac stosowny wniosek o zastosowanie art. 320 k.p.c., tj. rozlozenia nalezno$ci na
raty, a nadto nie obcigzanie pozwanego dalszymi odsetkami w niniejszej sprawie, za nieuzasadniony.

Powyzsze rozwazania nalezy rowniez w calej rozciaglosci odnie$¢ do wniosku pozwanego o zastosowanie art. 102 k.p.c.
i wobec braku zaistnienia przestanki zawartej w przepisie, o kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o tre$¢ art. 98 §
1i 3 k.p.c., zasadzajac na rzecz powodki oplate od pozwu, oplate skarbowa od stosunku prawnego pelnomocnictwa
i wynagrodzenie pelnomocnika ustalone zgodnie z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrzeénia 2002 r. z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedui.

1 Tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490.



