Sygn. aktI C 1208/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2014 roku

Sad Okregowy Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Sqdu Okregowego Zofia Homa
protokolant Ilona Pasternak

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2014 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. G. (1)

przeciwko (...) Spétka Akcyjnaw W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spbtka Akcyjna w W. na rzecz powoda M. G. (1) kwote 90 000 zlotych (dziewietdziesiat
tysiecy) tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego (...) Spoltka Akcyjna w W. na rzecz powoda M. G. (1) kwote 1 330,31 zlotych (tysiac trzysta
trzydzieSci ztotych i trzydzieéci jeden groszy) tytutem zwrotu kosztow procesu;

IV. nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Lublinie kwote 2 100 zlotych (dwa tysiace sto zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

V. nakazuje $ciaggnac¢ od powoda M. G. (1) z zasadzonego na jego rzecz w pkt I wyroku §wiadczenia na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Lublinie kwote 1 400 zlotych (tysigc czterysta zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

IC1208/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 listopada 2013 roku powdd M. G. (1) reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika wni6st
o zasadzenie od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. kwoty 75 000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia za $§mierc
ojca W. G. i kwoty 75 000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ matki H. G. wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 11 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty. Zwrdcil sie rowniez o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz
kosztow postepowania sadowego w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 7 200,00 zlotych wraz z oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zlotych, ewentualnie o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztoéw postepowania sagdowego wedtug spisu kosztow, ktory zostanie przedlozony na rozprawie (petitum pozwu k.2).

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz w dniu 17 grudnia 2005 roku w miejscowosci T., kierujacy karetka pogotowia
o numerze rejestracyjnym (...) J. L. naruszyt zasady ruchu drogowego poprzez niedostosowanie predkosci pojazdu
do warunkéw panujacych na drodze, wskutek czego doprowadzil do poslizgu bocznego pojazdu i zderzenia z



nadjezdzajacym z naprzeciwka i poruszajacym sie w prawidlowy sposéb samochodem osobowym marki F. 126
p. o numerze (...), kierowanym przez W. G.. Powod podal, iz na skutek tego nieszcze$liwego wypadku $mieré
poniesli jego rodzice W. G. i H. G. oraz kierowca karetki J. L.. W dniu 31 marca 2006 roku Prokurator Prokuratury
Rejonowej w Lubartowie w sprawie Ds — 2565/05/S umorzy!t postepowanie z uwagi na $§mier¢ sprawcy, ktory swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 177 § 2 k.k. Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca tego zdarzenia
w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych na podstawie umowy ubezpieczenia zawartego ze strona pozwana.
Pismem z dnia 2 pazdziernika 2013 roku zglosil stronie pozwanej roszczenie w kwocie 100 000,00 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze $miercig matki oraz w kwocie 100 000,00 zlotych
tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwiagzku ze $miercia ojca. Pozwany decyzja z dnia 10
pazdziernika 2013 roku odmoéwil wyplaty tych §wiadczen na rzecz powoda uzasadniajac decyzje brakiem podstawy
prawnej dla zgloszonego roszczenia. Uzasadniajac roszczenie o zado$¢uczynienie powod wskazal, iz jego wiez z
rodzicami byla bardzo silna i szczegolna. Ojciec byt dla niego wzorem do nasladowania, dbal o jego bezpieczenstwo i
przekazywal mu swoje do$wiadczenie oraz wartoSci moralne. Przy nim powdd jak podal czul sie bezpiecznie, wiedzial,
ze zawsze moze liczy¢ na jego pomoc. Spedzal z nim bardzo duzo czasu i mimo uplywu lat ta wieZ stawala sie
coraz silniejsza. Matka roéwniez obdarzala powoda miloscia, opiekowala sie nim, wspierata go, dbala o wszystkie jego
potrzeby. Byl jej pierwszym upragnionym dzieckiem. Nie pracowala zawodowo i wiekszo$¢é czasu po$wiecala swoim
dzieciom oraz obowigzkom domowym. Wskazal, iz czul sie przy matce bardzo bezpiecznie, darzyt ja szacunkiem oraz
zaufaniem. Mimo, iz nie mieszkali razem jego kontakty z rodzicami byly czeste i regularne. Informacja o $mierci
rodzicoéw sprawila, iz stal sie nagle samotny, pozbawiony ich wsparcia i milo$ci. Mimo, iz w chwili zdarzenia mial 25
lat, to nadal potrzebowal swoich rodzicow. Po tym zdarzeniu stat sie przygnebiony i apatyczny, do dzisiejszego dnia nie
jest w stanie normalnie funkcjonowaé. Nieustannie wspomina wspdlnie spedzone chwile. Rozwazajac indywidualne
poczucie krzywdy w ocenie powoda kwota 150 000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za utrate obojga rodzicéw
jest adekwatna. Odnoszac sie do zadania odsetek powod wskazal, iz podyktowane zostalo data wydania decyzji
z dnia 11 pazdziernika 2013 roku konczgcej proces likwidacji szkody. Wysoko$é kosztow zastepstwa procesowego
uzasadnil z kolei brzemieniem § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu podkreslajac, iz oplata nie moze by¢ ona wyzsza niz szeSciokrotna stawka minimalna, a
dochodzona kwota stanowi jedynie jej dwukrotnoéé (uzasadnienie pozwu k.3-8).

W odpowiedzi na pozew (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika
wniost o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podal, iz powddztwo nie znajduje uzasadnienia na podstawie stanu faktycznego zaistnialego
w niniejszej sprawie i jest bezzasadne w §wietle odpowiednich przepiséw prawa materialnego. Jednocze$nie podal, iz
zaprzecza wszystkim okoliczno$ciom faktycznym i prawnym stanowiacym podstawe powodztwa za wyjatkiem tych,
ktbére wyraznie przyznaje. Potwierdzil, iz w dniu 17 grudnia 2005 roku doszlo do wypadku drogowego w ktérym
$mier¢ poniesli rodzice powoda, podnoszac, ze w dniu 31 maja 2006 roku M. G. (1) otrzymal kwote 60 000,00 zlotych
tytulem odszkodowania i 7 284,00 zlote tytulem zwrotu kosztoéw pogrzebu i pochéwku oraz kosztoéw przeprowadzenia
postepowania spadkowego. W dniu 9 pazdziernika 2013 roku (...) Centrum (...) w L. zglosilo pozwanemu szkode
domagajac sie wyplaty na rzecz powoda dodatkowo zado$éuczynienia w kwocie po 100 000,00 zlotych za Smieré
kazdego z rodzicow na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. W dalszej cze$ci strona pozwana podniosla, iz
w jej ocenie brak jest podstaw prawnych do dochodzenia przez strone powodowa zadoSéuczynienia pienieznego w
zwigzku z naruszeniem dobr osobistych albowiem dopiero wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. dalo podstawe prawna
do dochodzenia takich zadan. Z ostroznoSci procesowej pozwany wskazal, iz kwota 150 000 zlotych dochodzona
przez strone powodowa jest nieadekwatna, gdyz u powoda nie wystepuje nic poza zwykla reakcja zalobna, ktora
jest naturalnym objawem po $mierci osoby bliskiej. Pozwany podnioésl, iz pamie¢ o osobie zmarlej nie moze by¢
utozsamiana z nieustannym pozostawaniem w zalobie, a powdd roszczenie o zado$cuczynienie zglosil dopiero 8
lat od $mierci rodzicow. Ponadto nie wykazal, aby doznal jakiegokolwiek rozstroju zdrowia pod postacia procesow



chorobowych. Ostatecznie pozwany roéwniez oponowal przeciwko zasadzeniu kosztow zastepstwa procesowego w
wysoko$ci 7 200,00 zlotych podnoszac, iz sprawa nie jest dowodowo skomplikowana i naklad pracy pelnomocnikéw
nie jest w niniejszym postepowaniu wyzszy od standardowych spraw tego typu (odpowiedzZ na pozew k. 43-50).

W toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie. Pelnomocnik powoda popieral powodztwo,
wnoszac o jego uwzglednienie, natomiast pelnomocnik pozwanego nie uznawal powodztwa wnoszgc o jego oddalenie
(protokoly rozpraw k. 108v, 140).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu17 grudnia 2005 roku w miejscowosci T., gminy L., woj. (...) na skutek zderzenia pojazdow karetki pogotowia
o numerze rej. (...) oraz F. osobowego marki 126 p o nrrej. (...), Smieré¢ na miejscu poniosly osoby kierowca pogotowia
(...) oraz kierowca i pasazerka samochodu osobowego W. G.1i H. G..

W dniu 31 marca 2006 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej w Lubartowie w sprawie Ds — 2565/05/S umorzyl
postepowanie przygotowawcze z uwagi na $mier¢ sprawcy wypadku (dowod: postanowienie k, 88-101, odpis
aktu zgonu k. 96, okoliczno§¢ bezsporna). Posiadacz pojazdu, ktorym kierowal sprawca tego zdarzenia w dacie
wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy zawartej ze strong pozwang (okoliczno$¢ bezsporna).

Powdd zglosil szkode stronie pozwanej i decyzja z dnia 31 maja 2006 roku przyznano odszkodowanie na rzecz jego
brata - R. G. w wysoko$ci 60 000 zlotych oraz dla powoda zwrot kosztow pogrzebu i pochéwku i zwrot kosztéw
postepowania spadkowego w lacznej wysoko$ci 7 284,00 zlote informujac jednocze$nie o mozliwoéci dochodzenia
roszczen na drodze sagdowej (dowod: decyzja k. 97).

W dniu 9 pazdziernika 2013 roku powdd M. G. (1) reprezentowany przez (...) Centrum (...) w L. zglosil do (...) S.A.
szkode domagajac sie zaplaty zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych w kwotach po 100 000,00 zlotych
za $mier¢ kazdego z rodzicow. Decyzja z dnia 10 paZzdziernika 2013 roku pozwany ubezpieczyciel odmoéwil wyplaty
zado$éuczynienia podnoszac, iz nie znajduje podstaw prawnych dla uzasadnienia zgloszonego roszczenia (dowod:
druk zgloszenia k. 73-74v, wniosek k. 75-77, decyzja k. 102-102v).

W chwili wypadku matka i ojciec powoda mieli po 51 lat. Zmarli rodzice zamieszkiwali blisko powoda w odlegloSci
ok. 300 m, pomagali sobie wzajemnie. Matka powoda nie pracowala zawodowo, a ojciec byt zatrudniony w firmie
(...). Powdd M. G. (1) byl ich najstarszym synem, mial jeszcze mlodszego brata. Mimo, iz w dacie zdarzenia byl juz
doroslym czlowiekiem gdyz ukonczyl 24 lata i studiowal budownictwo na II roku studiéw na Politechnice L., a od 1
maja 2004 roku pozostawal w zwigzku malzenskim z M. G. (2), to jego relacje z rodzicami wciaz byly bardzo dobre.
H. i W. G. wspierali swojego syna finansowo, zorganizowali i optacili mu wesele, wspomagali przy oplacaniu studiéw
i sfinansowali zakup pierwszego samochodu Kiedy urodzila sie cérka powoda kupowali dziecku niezbedne sprzety tj.
wozek czy l6zeczko oraz pieluchy dla dziecka. H. G. obiecala rowniez swoja pomoc przy wnuczce, tak aby jego zona
szybko mogla wroécié do pracy. Powdd z kolei odwdzieczal sie rodzicom wozac ich na dziatke, pomagajac w naprawach
domu czy w koszeniu i pielegnowaniu trawnika. Utrzymywal z rodzicami bliski kontakt, spedzal wspdlnie z nimi wiele
wolnego czasu organizujac wspoélne wycieczki. O tragicznym zdarzeniu i Smierci rodzicéw powdd dowiedzial sie od
swojego wuja podczas rozmowy telefonicznej. Ta informacja sprawiala, iz nie byl w stanie osobiScie rozpoznawac ich
cial. Po pogrzebie powdd przejal opieke nad swoim 17 letnim bratem, ktéry wspdlnie z nim zamieszkal. Borykal sie z
klopotami wychowawczymi jakie mu sprawial, chodzil z nim do psychologa na konsultacje, szukal pomocy u ksiedza.
W zwiazku ze $miercig rodzicéw ograniczyt swoje kontakty towarzyskie.

Wypadek sprawil, iz pow6d znalazt sie w zupelnie nowej sytuacji. Co prawda byl juz samodzielny i posiadal wlasna
rodzine ale dopiero uczyt sie funkcjonowaé¢ w rolach meza i ojca. Dodatkowo jako starszy i najblizszy czlonek rodziny
na siebie przejal ciezar odpowiedzialno$ci za mlodszego brata. Powdd mial problemy adaptacyjne miedzy innymi
stracil prace z ktorej sie utrzymywal, przez okres roku czasu nie studiowat i korzystatl z urlopu dziekanskiego. Cala
jego aktywno$¢ skupila sie na sprawach praktycznych i formalnych zwigzanych z utratg rodzicow. Oparcie znajdowat



jedynie w swojej zonie. Dotychczas nadal czesto wspomina rodzicow, odwiedza ich groby na cmentarzu z okazji
uroczystoéci rodzinnych czy $wiat i je pielegnuje. Wspiera finansowo swojego mtodszego brata, ktéry zamieszkal w
mieszkaniu po rodzicach.

U powoda nie doszlo do zalamania aktywno$ci czy trwalej dezorganizacji ani ujawnienia jakichkolwiek okreslonych
zaburzen psychicznych. Cechuje go stabilna linia zZyciowa i jawi sie jako osoba o dojrzalych i wydolnych mechanizmach
obronnych. Nie ma podstaw aby uznaé, iz cierpienia jakich powdd doznal po stracie rodzicow przekroczyly
przyjmowany okres jednego roku. Powod jest mezem i ojcem , czynnie pracuje zawodowo, wybudowal dom i
awansowatl w pracy. Ma roéwniez plany zwiazane z osobistym rozwojem jak i rozwojem zawodowym, co potwierdza, ze
przeszlo$é nie stanowi przeszkody w funkcjonowaniu psychicznym (dowod: zeznania powoda M. G. (1) k. 108v- 110,
140v, zeznania M. G. (2) k. 110v-111, opinia sagdowo — psychologiczna k. 121-124v).

Ustalajgc stan faktyczny Sad oparl sie na wskazanych powyzej dowodach.

W ocenie Sadu autentyczno$é powolanych powyzej dokumentéw nie budzi watpliwosci, co do formy, w jakiej
zostaly sporzadzone. W ocenie Sadu, brak bylo podstaw, by wyzej wymienionym dowodom odméwié przymiotu
wiarygodno$ci. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zeznai powoda M. G. (1) (k. 108v- 110, 140v ) i M. G.
(2) (k. 110v-111), gdyz zeznania te wzajemnie sie uzupeiajg, sa spojne i nie zawierajag wewnetrznych sprzeczno$ci.
Przedstawiajg ponadto wiarygodny opis relacji powoda z rodzicami, wzajemnych stosunkéw cztonkoéw rodziny, wiezi
emocjonalnych jakie lgczyly powoda ze zmarlymi. Podstawa ustalonego stanu faktycznego byta roéwniez wywolana
w toku postepowania opinia sagdowo — psychologiczna (k. 121-124v). Sad w pelni podzielil wnioski wyplywajace z
powyzszej opinii uznajac ja za rzetelna, jasna i wyczerpujaca. Sad mial na uwadze fakt, iz biegla sporzadzita opinie po
zapoznaniu sie ze wszystkimi niezbednymi dowodami zgromadzonymi w trakcie postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W opozycji do twierdzen pozwanego Sad orzekajacy w niniejszym skladzie podziela stanowisko powoda wyrazone
w uzasadnieniu pozwu, ze w okresie przed wprowadzeniem do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 — w razie $mierci
poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia — uprawiony moze domagac sie
zado$éuczynienia za doznang krzywde powstala w zwigzku z naruszeniem jego dobra osobistego w postaci zerwania
wiezi rodzinnej - na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 i 23 k.c.

Przed wejéciem w zycie art. 446 § 4 k.c. w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowano, ze na gruncie kodeksu
cywilnego roszczenie z tego tytulu moze by¢ dochodzone na podstawie art. art. 446 § 3 k.c. a nastepnie — od 23
sierpnia 1996 roku - po wejsciu w zycie art. 448 k.c. w obecnym brzmieniu, powszechnie przyjmuje sie, ze przepis
ten stanowi podstawe do dochodzenia rekompensaty za szkode niemajgtkowa powstala na skutek $mierci osoby
najblizszej, spowodowanej czynem niedozwolonym, jezeli powoduje ona bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy,
gdyz spowodowanie $§mierci osoby najblizszej stanowi w takiej sytuacji naruszenie dobra osobistego jakim jest wiez
rodzinna (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2014 roku, V CSK 320/13, Lex nr 1463645 i powolane
w nim orzecznictwo).

Sad podzielit zatem réwniez ugruntowany juz poglad Sadu Najwyzszego, zawarty w wyroku z 14.01.2010 r. IV CSK
307/09 (OSNC-ZD 2010/3/91), iz ,spowodowanie Smierci osoby bliskiej przed dniem wej$cia w zycie ustawy z dnia 30
maja 2008r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) moglo stanowié
naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia na
podstawie art. 448 k.c., jak i uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2010 r. III CZP 76/10 (Biul. SN 2010/10/11),
iz: ,najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.
zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy $mier¢ nastagpila na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed
dniem 3 sierpnia 2008 r.”W tym zakresie, Sad przyjat za pelni racjonalne argumenty przytoczone przez Sad Najwyzszy
w uzasadnieniach powyzszych orzeczen, bez koniecznoSci ich ponownego powielania czy streszczania. Albowiem
prawo do Zycia rodzinnego i utrzymywania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkdéw rodziny, zatem
podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. WieZ rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac cztlonkom rodziny



m.in. poczucie stabilnosci, wzajemne wsparcie obejmujac sfere materialna i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna
pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwo$ci ksztalcenia. Za$ przepis § 4 art. 446 k.c. nie uchylit art. 448
k.c., a jego dodanie bylo natomiast wyrazem woli ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalnoéci dochodzenia
zado$éuczynienia na gruncie przepisow obowiazujacych przed jego wejéciem w zycie, jak i ograniczenia kregu oséb
uprawnionych do zado$éuczynienia do najblizszych czlonkoéw rodziny.

Zmarli H. G. i W. G. jako rodzice powoda, niewatpliwie nalezeli do kregu najblizszych czlonkéw rodziny.
Spowodowanie ich $mierci stanowilo zatem naruszenie dobr osobistych w tym réwniez M. G. (1) i uzasadnialo
przyznanie mu zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.

Ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwiazku
z ruchem tych pojazdow jest obowiazkowe. Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, wynikajacy z umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej okresla art. 822 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem, zaklad ubezpieczen
zobowiazany jest do zaplacenia okreslonego w umowie ubezpieczenia odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktoérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktérej zostala
zawarta umowa ubezpieczenia. W ubezpieczeniu komunikacyjnym, zakres ten konkretyzuje art. 34 ust. 1ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, zgodnie z ktérym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Przy czym przepis art.34 cytowanej ustawy nie
reguluje w sposéb samodzielny zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza
pojazdu mechanicznego za szkody wyrzadzone przez niego ruchem takiego pojazdu, bowiem odwoluje sie do
odpowiedzialno$ci posiadacza lub kierowcy pojazdu mechanicznego na podstawie przepisow prawa cywilnego, co
wprost wynika z jego treSci. Natomiast w oparciu o art. 448 k.c. w zwiazku z art. 23 i 24 k.c. sprawca wypadku
komunikacyjnego, w wyniku ktérego $§mier¢ poniosta osoba bliska poszkodowanego mogl by¢ zobowiazany do zaplaty
na jej rzecz zado$éuczynienia, za doznang krzywde, a na podstawie art. 446 § 3 k.c. — stosownego odszkodowania.
Z zadnego z tych przepiso6w nie wynikalo wykluczenie odpowiedzialno$ci gwarancyjnej ubezpieczyciela, w wypadku,
gdy obowigzek naprawienia szkody cigzy na sprawcy wypadku w oparciu o przepis czy to art. 446 § 3 k.c., czy to art.
446 § 4 k.c., czy to art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c.

Zauwazy¢ nalezy, ze zado$cCuczynienie za krzywde stanowi swoista posta¢ odszkodowania i przede wszystkim pelni
funkcje kompensacyjng, stanowigce przyblizony ekwiwalent materialny za doznang szkode niemajatkowa. Powyzsze
$wiadczenie powinno wynagrodzi¢ cierpienia, utrate rado$ci zycia oraz ulatwié przezwyciezenie negatywnych przezyc
psychicznych. Podstawowa przestanka wystapienia z zadaniem zado$éuczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej
(krzywdy) wynikajacej z okre$lonych faktow, z ktérymi przepis prawa wigze obowiazek jej naprawienia, w omawianym
wypadku — z faktu Smierci osoby bliskiej. W rozpoznawanej sprawie w ocenie Sadu powod M. G. (1) wykazal, iz
doznal krzywdy, ktora pozostaje w normalnym zwiazku przyczynowym — w rozumieniu art. 361 k.c. - z faktem
$mierci swoich rodzicow H. i W. G.. Smieré oséb najblizszych powodowi przy uwzglednieniu okolicznoéci, iz byt dla
rodzicow pierworodnym synem i przez okres o$miu lat — jedynakiem, spowodowala naruszenie dobra osobistego
powoda jako osoby bardzo zwiazanej emocjonalnie ze zmarlymi. Przepis art.23 k.c. nie zawiera zamknietego katalogu
dobr osobistych, a jego interpretacja moze i podlega zmianom, rozwojowi stosownie do potrzeb zmieniajacej sie
rzeczywisto$ci. Ten naturalny proces rozwoju prawa spowodowal, ze otwarty katalog dobr osobistych powiekszyt sie
o takie dobra jak poczucie przynaleznosci do plci, planowanie rodziny, czy pamie¢ po zmarlych. Skoro do katalogu
dobr osobistych nalezy np. prawo do intymno$ci i prywatnosci, pteé¢ cztowieka, prawo do planowania rodziny, tradycja
rodzinna, pamieé o osobie zmarlej to trudno znaleZz¢ argumenty sprzeciwiajgce sie zaliczeniu do tego katalogu takze
wiezi rodzinnych. Wiezi te stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawne;j.
Ochrona ta wynika zaréwno z Konstytucji RP, jak i z przepisow kodeksu rodzinnego Skoro dobrem osobistym
w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to — a fortiori — moze nim by¢ takze relacja miedzy
osobami Zyjacymi tzw. wieZ emocjonalna, szczegdlnie bliska w relacjach rodzinnych. Uzasadnialo to prawo powoda do
domagania sie zado$¢uczynienia za naruszenie jego dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej z H. i W. G..



Podkreslenia wymaga okolicznoé¢, iz pozwany nie kwestionowal podstawy faktycznej swej odpowiedzialnoéci, tj.
winy sprawcy szkody (w tym krzywdy) w postaci nienalezytej starannosci i bezprawno$ci jego zachowania oraz
tego, ze ponosi za zaistnialg szkode odpowiedzialno§¢ w zwigzku z zawarta ze sprawcg umowa ubezpieczenia od
odpowiedzialnoSci cywilnej, wynikajaca z art. 822 k.c.

Ustalajac wysoko$é¢ zado$cuczynienia Sad mial na uwadze, iz przyznana tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde
kwota musi stanowi¢ ,odpowiednia sume”. Przesadzajac powyzsze, nalezalo zatem przejs¢ do ustalenie wysokoSci
owego zado$Cuczynienia. Stosujac do oceny krzywdy z tego powodu kryteria obiektywne, trzeba podkresli¢, ze bol
wywolany $§miercia rodzicow byt dolegliwy z uwagi na rodzaj i sile wiezi rodzinnych oraz role zmartych pelniona w
zyciu syna. Roszczenie w tym zakresie nie ma na celu wyréwnania straty w postaci $§mierci oséb najblizszych. Jego
celem jest tylko zlagodzenie cierpienia wywolanego owa strata. Okoliczno$ciami wplywajacymi na wysoko$é tego
Swiadczenia s3 m.in. dramatyzm doznan osob bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany $§miercia osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie pelnila osoba zmartego, a takze charakter i rodzaj
zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych cztlonkéw rodziny, stopien w jakim zostali czlonkowie beda
umieli odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci i na ile zdolni sa zaakceptowac obecny stan rzeczy, skorzystanie z pomocy
fachowej w czasie radzenia sobie w tej trudnej sytuacji. Ustalajac wysoko$é tego zado$éuczynienia nie sposob znalez¢
zadnych uniwersalnych miernikéw za pomocg ktérych mozliwe bytoby zbadanie bolu, rozpaczy, cierpienia i rozmiaru
uczu¢. W kazdym przypadku i w stosunku do kazdej osoby uprawnionej do zado$cuczynienia nalezy podchodzic¢
indywidualnie. Krzywda powoda jest tym bardziej dotkliwa, ze $mier¢ jego rodzicow nastgpila niespodziewanie, nagle
w wypadku komunikacyjnym, nie dajac mu mozliwoSci pozegnania sie z nimi. Zawsze bowiem ze $miercia czlowieka
laczy sie bol i cierpnie os6b bliskich, bez wzgledu na to, czy chodzi o odejscie osoby mlodej, czy tez osoby w podeszlym
juz wieku, gdy istotnie $mier¢ jest zwigzana z naturalnym przemijaniem czlowieka. Trzeba mie¢ na wzgledzie, ze
gdy Smier¢ ma charakter nagly, wywolany przyczyna zewnetrzng, a nie chorobg samoistng, u os6b bliskich w pelni
uzasadnione jest przekonanie, ze gdyby nie doszlo do tego zdarzenia, osoby te moglyby zy¢ przez jeszcze wiele lat, w
ciggu ktorych rodzina spedzilaby ze soba jeszcze wiele szczesliwych chwil. W przypadku takiego naglego odejscia nie
ma mozliwoS$ci pozegnania sie z osobami bliskimi i pogodzenia sie z ich odejéciem.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze powo6d byl bardzo zzyty ze swoimi rodzicami. Wprawdzie
nie mieszkal wspolnie z nimi i nie prowadzil wspolnego gospodarstwa domowego ale zamieszkiwal w poblizu, korzystal
z ich pomocy, czesto sie z nimi spotykal. Mogt liczy¢ na ich wsparcie finansowe w czasie, kiedy jako mlody pracownik
uzyskiwal niewielkie dochody, rodzice powoda wspomagali go rowniez kupujac rzeczy dla nowonarodzonej corki,
przy zakupie samochodu czy oplaceniu studiéw. Powdd zawsze mogt liczyé na ich wsparcie w kazdej formie i staral
sie im za to odwdzieczaé. Ponadto matka deklarowala pomoc przy opiece nad dzieckiem aby umozliwié jego zonie
powrdét do pracy i jednoczesng poprawe sytuacji finansowej rodziny. Jest to wysoce prawdopodobne tym bardziej,
ze H. G. liczaca zaledwie 51 lat jako osoba niepracujaca miala taka mozliwo$¢. Nagla $§mier¢ obojga rodzicow byla
dla powoda duzym wstrzasem psychicznym, mial problemy adaptacyjne, stracil prace, musial zaopiekowaé sie swoim
mlodszym bratem i dodatkowo utrzymacé wlasng rodzine. Byl zmuszony rowniez zawiesi¢ studia korzystajac w tym
okresie z urlopu dziekanskiego, a ponadto przejal role rodzicéw jako opiekun brata w czasie, kiedy sprawial duze
klopoty wychowawcze i przysparzal wiele probleméw. Jego zycie uleglo calkowitej zmianie, musiat liczy¢ tylko na
siebie, a w jednym tragicznym wypadku stracil dwoje najblizszych mu os6b. Skutki przygnebienia, zasmucenia, jak
zeznala zona powoda sa odczuwalne do dzié. Sytuacja w jakiej powdd sie znalazl doprowadzila do ograniczenia
aktywno$ci towarzyskiej. Powdd dotychczas wspomina rodzicéw i chwile wspoélnie z nimi spedzone, czesto odwiedza
groby rodzicow i je pielegnuje.

Biorac pod uwage intensywno$¢ cierpienia jakie powdd odczuwal z powodu naglej straty obojga mlodych jeszcze
rodzicow, zachwianie poczucia bezpieczenistwa przez to ze przez dlugie lata mogt liczy¢ na ich wsparcie, smutek,
ze nie bedzie mogl sie dzieli¢ z nimi radoScia z powiekszenia rodziny, ukoniczenia studiéw i zawodowego awansu
przemawiajg, za przyznaniem powodowi zado$éuczynienia w kwocie 45 000 zlotych tytulem zado$éuczynienia po
$mierci ojca i w kwocie 45 000 zlotych tytulem zado$cuczynienia po $émierci matki. Dalej idgce roszczenia z tytulu
zado$éuczynienia w ocenie Sadu jest wygérowane. Powdd faktycznie, co podnosil pozwany w dacie zdarzenia byt osoba



doroslg, samodzielna, mieszkal poza domem rodzinnym, zalozyt réwniez wlasna rodzine, mial male dziecko, a nadto
studiowal i pracowal. Wiezy zatem z rodzicami nie byly juz tak silne jak malego dziecka calkowicie zaleznego od opieki
rodzicéw i ich utrzymania. Z powodzeniem ukonczyl studia, wybudowal dom i zyskal awans w pracy. Obecnie nie
leczy sie psychiatrycznie, ani nie korzysta ze wsparcia psychologicznego - zdaniem jego samego nie potrzebuje takiej
pomocy ani leczenia. Powyzsze jednoznacznie wynika z zeznan powodowa jak i z opinii bieglego psychologa B. O.. W
ocenie Sadu tak ustalona kwota spelni swoje zadanie jako kompensacja poniesionej przez powoda krzywdy.

Za w pelni uzasadnione Sad uznal takze zadanie zasgdzenia odsetek od dnia 11 paZdziernika 2013 roku. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze decyzja pozwanego odmawiajaca doplaty zadoSéuczynienia zostala wydana w 10 pazdziernika
2013 roku jako konczaca proces likwidacji szkody i od tego momentu roszczenie o zadoSéuczynienie stalo sie
wymagalne. Ubocznie poda¢ nalezy, iz pozwany w odpowiedzi na pozew niestusznie powolal sie na fakt, iz dla
powoda przyznano w toku postepowania likwidacyjnego odszkodowania w wysoko$ci 60 000 zlotych podczas, gdy
z zalaczonych przez samego pozwanego dokumentéw w postaci akt szkody jednoznacznie wynika, iz odszkodowanie
zostalo przyznane na rzecz R. G., a nie M. G. (1) (vide: k. 97)

Rozstrzygniecie o kosztach procesu uzasadnia tres$¢ art. 100 k.p.c., ktéry wskazuje, iz koszty mogg zosta¢ wzajemnie
zniesione w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan. Sad przyjal, ze powod M. G. (1) wygral proces w 60%, za$
przegral w 40%.

Koszty procesu wyniosly 8 245,52 zlote, w tym po stronie powoda 4628,52 zlotych (tj. uiszczona cze$¢ oplaty od pozwu
w kwocie 500 zlotych oraz wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w
kwocie 3.617z1lotych i wydatki zwigzane z opinig bieglego w wysoko$ci 511,52 zlote), a po stronie pozwanego w kwocie
3.617 zlotych (tj. wynagrodzenie pelnomocnika wraz z optata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa). Pozwanego
zgodnie z podang zasadg powinny obcigza¢ koszty w kwocie 4 947,31 zlotych, a powoda w kwocie 3 298,21zlotych,
skoro jednak powdd faktycznie ponidst koszty w kwocie 4 6328,52 zlote, nalezy mu sie zwrot kwoty 1 330,31 zlotych,
ktéra to Sad zasadzil na jego rzecz od pozwanego.

Za strone ktbéra na podstawie zwolnienia udzielonego przez Sad nie miala obowigzku uisci¢ kosztéw sadowych, koszty
sadowe ponoszone sg tymczasowo przez Skarb Panstwa. Koszty te poniewaz nie zostaly poniesione przez strony nie
stanowia skladnikéw kosztéw procesu i nie podlegaja rozliczeniu wedlug przepiséw dotyczacych zwrotu kosztow
procesu. Sad orzeka o nich na podstawie art. 113 uksc, zgodnie z ktérym, kosztami sagdowymi ktérych nie miala
obowiazku uiéci¢ strona sad obcigza jej przeciwnika stosujac odpowiednio zasady obowiazujace przy zwrocie kosztow
procesu okreslone w art. 98-110 k.p.c.

W niniejszej sprawie kosztami podlegajacymi rozliczeniu na powyzszych zasadach byla kwota 3 500 zlotych,
stanowiaca cze$¢ oplaty od pozwu, od ktérej powod zostal zwolniony. Powdd przegral sprawe w 40%, a pozwany w
60%, a kosztami podlegajgcymi rozliczeniu od ktérych powdd byt zwolniony jest kwota 3 500 zlotych. Majgc powyzsze
na wzgledzie Sad nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lublinie od powoda z zasadzonego
na jego rzecz $wiadczenia kwote 1400 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych od oddalonej czesci
powbdztwa, a od pozwanego zas§ kwote 2 100 zlotych tytulem nieuiszezonych kosztéw sagdowych od uwzglednionej
czesci powbdztwa.

Majac na uwadze caloksztalt okolicznoéci sprawy, powyzsze rozwazania i na podstawie wyzej powolanych przepisow,
Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji wyroku.



