Sygn. aktI C 973/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy: SSO Maria Stelska

Protokolant: Dorota Twardowska

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 listopada 2013 roku w L.
sprawy z powodztwa K. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa- Dyrektorowi Aresztu Sledczego w L. zastepowanemu przez Prokuratorie Generalna
Skarbu Panhstwa

o zaplate

I. powodztwo oddala;

I1. nie obcigza powoda K. P. obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz strony pozwanej;
III. nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I C 973/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 5 grudnia 2012 r. skierowanym przeciwko Skarbowi Panistwa reprezentowanemu przez Dyrektora
Aresztu Sledczego w L. K. P. wnibst o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 100 000 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wydania orzeczenia do dnia wykonania wyroku tytulem zado$cuczynienia za
wyrzadzone szkody, za dzialanie negatywne wobec jego osoby poprzez naruszenie jego dobr osobistych w trakcie
odbywania kary i ztamanie jego norm gwarancyjnych. Jako podstawe prawng zadania wskazal art. 23 w zw. z art. 24
k.c.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w Areszcie Sledczym w L. przebywal od 26.05.2006r. do dnia 17.11.2006r. W
okresie tym nieustannie przebywal w warunkach uwlaczajacych ludzkiej godnosci, w przeludnionych celach gdzie

w pomieszczeniu o powierzchni np. 13m” przebywalo 7-8 osadzonych, ktérzy prali, gotowali, zalatwiali potrzeby
fizjologiczne. W celach nie bylo klimatyzacji. Niejednokrotnie z powodu przeludnienia celi zmuszony byl do spania
na podlodze. Zabezpieczenie ochronne okien cel mieszkalnych, tzn. siatki pleksy i podwojne kraty w sposoéb
zdecydowany blokowaly dostep Swiatla i §wiezego powietrza. Izolacja sama w sobie niesie dolegliwos$ci, przede
wszystkim dolegliwoSci psychiczne, ktore sa powodem pogorszenia relacji z bliskimi, standéw apatii, problemow
koncentracji i normalnego funkcjonowania. Jednakze to fakt niewtasciwych, ponizajgcych warunkéw wykonania
izolacji powoduje to, ze w/defekty spoleczno-socjalne utrzymuja sie latami w psychice osadzonego. Znecanie sie moze
by¢ zar6wno zadawaniem razdéw, biciem, ogoélnie sprawianiem bolu fizycznego, ale tez sprawianie ciezkich przykroSci
moralnych, zaréwno jednorazowe, jak i systematyczne, aktywne, jak tez polegajace na zaniedbaniu. Stowem, kazde
postepowanie nacechowane zamiarem krzywdzenia fizycznego lub moralnego w odpowiednich warunkach moze by¢
objete pojeciem znecania sie. Pozwany doskonale zdawal sobie sprawe z tego, jakie ujemne i dlugotrwate skutki



na psychice wywoluje utrzymywanie czlowieka w takich warunkach. Pomijajac nawet aspekt moralny, pozostaje
aspekt prawny. Pozwany mial obowigzek realizacji szeregu aktéw prawnych, ktére wyszczego6lnil Sad Okregowy w
Warszawie w wyroku z dnia 17 grudnia 2007r. wydanym w sprawie I C 1113/06. Kilkumiesieczne przetrzymywanie
powoda w przeludnionych celach nie ma i nie moze mie¢ zastosowania w zadnym akcie prawnym biorac pod uwage
przepisy prawa podane w uzasadnieniu orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z 2008r. ( sygn. SK 25/07). Trybunal
Konstytucyjny stanowczo potepit fakultatywno$é¢ stosowania przez Dyrektora AS/ZK w Polsce przepisu art. 248§ 1
k.k.w. ( pozew wraz z uzasadnieniem k 2-3).

Do pozwu powdd dotaczyl w charakterze dowodéw kserokopie wyroku Sadu Okregowego w Radomiu z dnia 30
sierpnia 2007r. wydanego w sprawie I C 546/06, kserokopie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 17 grudnia
2007r. wydanego w sprawie I C 1113/06 wraz z uzasadnieniem, kserokopie zarzadzenia Nr (...) Dyrektora Aresztu
Sledczego w L. z dnia 30 czerwca 2008r. w sprawie umieszezenia osadzonych w warunkach, w ktorych powierzchnia

mieszkalna wynosi mniej niz 3m® na osobe ( k 6-12).

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez Dyrektora Aresztu Sledczego w L.
zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa wnidsl o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm prawem przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

Pozwany w pierwszej kolejnosci podniost zarzut przedawnienia roszczenia powoda w catoéci. Tytulem uzasadnienia
zgloszonego zarzutu pozwany wskazal, ze wszelkie roszczenia zwigzane z rzekomym dzialaniem lub zaniechaniem

pozwanego na 3 lata przed wniesieniem pozwu s3, zgodnie z art. 442" k.c., przedawnione. Powéd od poczatku
mial wiedze zaréwno o szkodzie ( niemajatkowej, ewentualnie majatkowej), jak i podmiocie zobowigzanym do jej
naprawienia ( Skarbie Panstwa — wlasSciwej jednostce). Wskazywany w pozwie okres osadzenia zakonczyt sie w dniu
17 listopada 2006r. Roszczenia powoda przedawnily sie najp6zniej w listopadzie 2009r. Pozew nosi date 23 listopada
2012r. Z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej pozwany odnidst sie rowniez do twierdzenn powoda. Wskazal,
ze z informacji przekazanych przez Areszt Sledczy wynika, iz mogly wystepowaé okresy, podczas ktorych powdd

przebywal w celach, ktére nie spelnialy w pelni wymogéw metrazowych, tj. nie zawsze zapewnialy 3m” na jednego
osadzonego. Mozliwo$§¢ umieszczenia osadzonych w przeludnionych celach dopuszczal art. 248 k.k.w. ( obowigzujacy
do 5 grudnia 2009r.). W okresie pobytu powoda w jednostce wydawane byly zarzadzenia Dyrektora Aresztu Sledczego

w L. 0 umieszczeniu osadzonych w warunkach, w ktérych powierzchnia mieszkalna wynosi mniej niz 3m” na osobe,
ktére umozliwialy dostawianie dodatkowych 16zek i osadzenie dodatkowych os6b w celach mieszkalnych. Areszt
Sledczy nie prowadzil imiennej ewidencji osadzenia skazanych w poszczegélnych celach mieszkalnych, nie mozna
wiec stwierdzi¢ z kim powdd w okresie pobytu w jednostce przebywat w celi, ani ilu osadzonych przebywalo w danym
dniu w celi. Mozliwo$¢ dostawienia t6zka do celi mieszkalnej nie wigzala sie automatycznie z umieszczeniem w takiej
celi dodatkowego osadzonego. OkolicznoSci podniesione przez powoda w pozwie szczegblowo uregulowane zostaly w
przepisach ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. - Kodeks karny wykonawczy oraz w przepisach wykonawczych do k.k.w., w
tym w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 17 pazdziernika 2003r. w sprawie regulaminu organizacyjno-
porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolno$ci. W przedmiotowej sprawie, zdaniem pozwanego, nie ma
zadnych podstaw do apriorycznego przyjecia, ze pozwany dzialal wbrew prawu. Opisywane przez powoda okolicznoéci,
albo sg zgodne z wlasciwymi przepisami, albo w ogoble nie mialy miejsca ( np. konieczno$¢ spania na podlodze)
( odpowiedz na pozew k. 58-59).

Na rozprawie w dniu 14 listopada 2013r. skladajac zeznania w charakterze strony powod K. P.cofnagl wskazane w
treéci pozwu zarzuty dotyczace niewlaéciwych warunkéw panujacych w celach mieszkalnych Aresztu Sledczego w L.,
w tym réwniez zarzut spania na materacu w celi nr 125, poza zarzutem nie zachowania wlasciwej normy metrazowej
cel mieszkalnych. Podkreslil, ze pozostale zarzuty podniést w innym pozwie. Zeznal réwniez, ze podczas pobytu w
Areszcie Sledczym w L.przebywal w czterech celach oznaczonych nr 125, 118, 1111 11. Cela nr 125 byla cela przejéciowa,

wieloosobowa. Przebywal w niej nie dtuzej niz dwa tygodnie. Cela ma powierzchnie 16,26 m ®. Przebywalo w niej 8
0s6Ob, w tym sze$¢ osob spalo na l6zkach, a dwie na materacu. Cela nr 118 byla cela sze$cioosobowa, bardzo ciasna.



Przebywalo w niej sze$¢ oséb. Powierzchnia mieszkalna wynosila nie wiele ponad 2 m * na osobe, nie wliczajac mebli,

16zek i pozostalego wyposazenia. Catkowita powierzchnia tej celi wynosila 13,8m 2. Powod przebywal w niej okolo
jednego miesigca. Cela nr 111 byla rowniez cela sze$cioosobowg i przebywalo w niej sze$¢ os6b. Powierzchnia celi
wynosila 15,65 m %, a na jedna osobe przypadalo 2,73 m *. Powod przebywal w tej celi okolo dwoéch i pot miesigca.
Cela nr 11 takze byla celg szeScioosobowg i przebywalo w niej szeé¢ osob. Powierzchnia celi wynosita 15 m %, a na
jedna osobe przypadalo 2,5m . Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia,
powdd podniosl, ze do ubieglego 2012r. nie byl §wiadom wyrzadzonej jemu krzywdy. Nie mial rowniez §wiadomoéci
co do osoby odpowiedzialnej za ten stan rzeczy. Nie wiedzial, ze obowiazuje norma powierzchniowa 3m * na jednego
osadzonego. W celach przebywal ze wspotosadzonymi, ktérzy po raz pierwszy przebywali w jednostce penitencjarne;.
O tym, ze zostala wyrzadzona krzywda na jego osobie dowiedziat sie dopiero od kolegi i od Fundacji (...)tydzien przed
napisaniem pozwu. Nie styszal o mozliwos$ci dochodzenia zado$éuczynienia wezes$niej w wiadomo$ciach, nie czytal o
tym w internecie. W domu nie ma ani telewizora, ani internetu. Dodal, ze w przeludnionych celach nie bylo mozliwoS$ci
swobodnego poruszania sie, co mialo negatywny wplyw na jego zdrowie oraz stan psychiczny. Stan jego zdrowia
fizycznego pogorszyt sie z powodu braku ruchu. Ze spaceréow korzystal sporadycznie, gdyz Areszt Sledczy nie zapewnit
osadzonym odziezy odpowiedniej do warunkow atmosferycznych ( plaszczy ochronnych od deszczu, kurtek). Miejsce
przeznaczone do spacer6w nie bylo ponadto zadaszone, nie bylo przy nim takze toalety. Poprzez opisane warunki
panujace w celach Aresztu Sledczego w L., zostal naruszona jego godno$¢ osobista. Wywoluje to bardzo negatywne
wspomnienia, ktére chcialby wymazaé, a nie moze ( k 77-78v).

Ustalenia faktyczne:
W Areszcie Sledczym w L. powod K. P. przebywat od 26 maja do 17 listopada 2006r. ( zeznania powoda K. P. k 77-78v).

W trakcie pobytu w jednostce penitencjarnej powdd przebywal w czterech celach oznaczonych nr 125, 118 1111 11.
Powierzchnia celi Nt 125 wynosi 16,26 m®. Tloé¢ miejsc wedlug normy powierzchniowej 3m® wynosié¢ winna 5 oséb.
Od dnia 1 lipca 2008r. faktycznie przebywalo w celi 6 0sob, na jedna osobe przypadala powierzchnia 2,71 m>. W tej celi
powdd przebywat nie dluzej niz dwa tygodnie. Powierzchnia celi Nr 118 wynosi 13,84 m®. Tlo$¢ miejsc wedlug normy
powierzchniowej 3m® wynosié¢ winna 4 osoby. Od dnia 1 lipca 2008r. faktycznie przebywalo w celi 6 0sob, na jedna
osobe przypadala powierzchnia 2,30 m®. W tej celi pow6d przebywal okolo jednego miesigca. Powierzchnia celi Nr
111 wynosi 15,65 m®. Tloéé miejsc wedlug normy powierzchniowej 3m® wynosié winna 5 oséb. Od dnia 1 lipca 2008r.
faktycznie przebywatlo w celi 6 0séb, na jedng osobe przypadala powierzchnia 2,73 m®. W tej celi powod przebywal
okolo dwoch i pot miesigca. Powierzchnia celi Nr 11 wynosi 15,00 m?. Tlo§¢é miejsc wedlug normy powierzchniowej
3m?® wynosié¢ winna 5 oséb. Od dnia 1 lipca 2008r. faktycznie przebywalo w celi 6 0séb, na jedng osobe przypadala

powierzchnia 2,50 m®. W tej celi powdd przebywal niecale dwa miesigce. ( zarzadzenie Nr (...) Dyrektora Aresztu
Sledczego w L. z dnia 30 czerwca 2008r. w sprawie umieszezenia osadzonych w warunkach, w ktorych powierzchnia
mieszkalna wynosi mniej niz 3 m2 na osobe k 9—12, cze$ciowo zeznania powoda K. P. k 77-78v).

0d 26.05.2006 1. do 17.11.2006 r. w Areszcie Sledczym w L. bywaly okresy, podczas ktérych wystepowalo
przeludnienie. W zwigzku z powyzszym Dyrektor Aresztu Sledczego w L. wydawal na podstawie art. 248 § 1 k.k.w.
zarzadzenia w sprawie umieszczenia osadzonych w warunkach, w ktérych powierzchnia mieszkalna wynosi mniej
niz 3 metry kwadratowe na osobe ( okoliczno$é przyznana przez pozwanego). Wydanie w/w zarzadzen skutkowalo
dostawianiem dodatkowych 16zek w celach mieszkalnych.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dokumentbéw, oraz czeSciowo na podstawie
dowodu z zeznah powoda. Dowody z dokumentéw Sad obdarzyt wiarg. Nie wzbudzily one watpliwosSci Sadu, strony
takze skutecznie ich nie zakwestionowaly.



Przechodzac do oceny zeznan powoda K. P. stwierdzi¢ nalezy, iz Sad tylko cze$ciowo nadalim przymiot wiarygodnosci.
Powdd powolywal sie bowiem, ze przeludnienie w celach mialo charakter staly i permanentny, podczas, gdy wedlug
twierdzen pozwanego, wystepowaly okresy, w ktorych przeludnienie mialo miejsce. Wobec zaprzeczenia przez
pozwanego twierdzeniom powoda w tej czeSci, uznac nalezy ponoszony przez powoda zarzut o stalym przeludnieniu
cel mieszkalnych za nieudowodniony. Ciezar dowodu tego faktu spoczywal na powodzie z mocy art. 6 .c. i obowiazkowi
w tym zakresie powdd nie sprostal ( por. uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18.10.2011r. III CZP 25/11).
Dowodem na stale przeludnienie cel mieszkalnych, w ktérych powdd byl osadzony nie przesadza zlozone przez
niego zarzadzenie Nr (...) Dyrektora Aresztu Sledczego w L. z dnia 30 czerwca 2008r. w sprawie umieszczenia
osadzonych w warunkach, w ktérych powierzchnia mieszkalna wynosi mniej niz 3 m2 na osobe ( k 9—12). Zarzadzenie
to dotyczy zupelnie innego okresu niz okres czasu, w ktéorym powod zostal fatycznie osadzony w Areszcie Sledczym w
L.. Zarzadzenie to moze wprawdzie $wiadczy¢ o powierzchni cel i iloSci 0sob, ktére powinny byé w niej umieszczone

przy zachowaniu normy 3m” na osobe, nie $§wiadczy jednak o ilosci faktycznie przebywajacych w nich osé6b w spornym
okresie czasu.

Ustalenia prawne:
Powodztwo nie jest zasadne i w cato$ci podlega oddaleniu.

Z twierdzen pozwu wynika, ze K. P. domagal sie zasgdzenia zadoSéuczynienia w zwigzku z naruszeniem jego
dobr osobistych w postaci godno$ci osobistej, prawa do godnego odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Naruszen
dopatrywal sie w przebywaniu w przeludnionych celach, gdzie powierzchnia przypadajaca na jedna osobe wyniosta

ponizej 3 m®.

Podstawe prawng tego zadania stanowi w pierwszej kolejnosci art. 417 k.c. Zgodnie z tym przepisem za szkode
wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi
odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te
wladze z mocy prawa.

Przeslankami tej odpowiedzialnosci sa:

- powstanie szkody przy wykonywaniu wladzy publicznej;

- bezprawno$¢ dzialania lub zaniechania;

- adekwatny (normalny) zwiazek przyczynowy pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem a wyrzadzona szkoda.

W przedmiotowej sprawie zastosowanie znajduja takze przepisy art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Zgodnie
ztreScig art. 24 § 11 2 ke ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania tego
dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuécita sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnoéci azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Z kolei z tresci art. 448 ke wynika, ze w razie naruszenia dobra osobistego, Sad moze przyznaé temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 23 k.c., ktory zawiera otwarty katalog dobr osobistych,
zalicza do nich w szczegblnoSci: zdrowie, wolnos$é, czes¢, swobode sumienia, tajemnice korespondencji.

W niniejszej sprawie analize merytoryczna zadania pozwu, z uwagi na podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia roszczenia co do zdarzen, ktére mialy miejsce w okresie od 26.05.2006r. do 17.11.2006r., nalezalo
poprzedzié ocena tego zarzutu.



W tym kontekscie nalezy wskazaé, iz zgodnie z przepisem art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktorym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowiazanej do jej naprawienia. Z powyzszego, biorac pod uwage date wniesienia
pozwu tj. 5 grudnia 2012 r. (data zlozenia w administracji Aresztu Sledczego w L.), jednoznacznie wynika, ze roszczenie
uleglo w caloéci przedawnieniu. Slusznie wskazuje pozwany, iz o hipotetycznej krzywdzie i osobie obowigzanej do
jej naprawienia K. P. wiedzial juz w czasie przebywania w jednostce penitencjarnej. Nie mozna bowiem zgodzié sie
z twierdzeniem powoda, ze co najmniej do 16 listopada 2012r. ( podal, Ze dowiedzial sie 0 mozliwoéci domagania
sie zado$c¢uczynienia tydzien przed sporzadzeniem pozwu, a pozew opatrzony jest data 23 listopada 2012r.) nie
zdawal sobie sprawy z naruszenia dobr osobistych i mozliwo$ci dochodzenia z tego tytutlu roszczen na drodze procesu
cywilnego. W uzasadnieniu swojego wyroku z dnia 25 czerwca 2013r. (1 ACa 375/13. LEX nr 1342254), Sad Apelacyjny
w Katowicach podniosl, iz twierdzenie o braku $wiadomosci naruszenia débr osobistych pozostaje w sprzecznosci z
istota samych dobr osobistych. W momencie bowiem, gdy kto$ doznaje dzialan godzacych w jego dobra osobiste, typu
zdrowie, cze$¢, godno$¢, np. poprzez umieszczenie w niewlasciwych warunkach, to uzmyslawia sobie od razu, ze jest
zle traktowany, ma $§wiadomo$¢ wlasnej krzywdy, negatywnych przezy¢, odczué, nawet jezeli w tym momencie nie wie
jeszeze, czy i jakie roszczenia mu przystugujg. Na termin przedawnienia roszczenia nie ma wplywu u§wiadomienie
sobie przez osobe uprawniona w p6zZniejszym czasie, czy uzyskanie przez taka osobe w p6zZniejszym czasie wiedzy, co
do faktu przystlugiwania okre$lonego roszczenia. Przebywajac w warunkach, ktére powdd okreslil jako nieludzkie i
uwlaczajace jego godno$ci osobistej, musial zdawac sobie sprawe z negatywnych odczué juz w chwili gdy ich doznawal.
Musial tez od poczatku mie¢ Swiadomosé kogo obciaza odpowiedzialnoscia za swoje negatywne odczucia.

Sad Okregowy w Lublinie w obecnym sktadzie w pelni podziela przytoczone wyzej stanowisko Sadu Apelacyjnego w
Katowicach.

Nie mozna tez w okolicznoSciach obecnej sprawy uznaé podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia za
sprzecznego zasadami wspolzycia spolecznego ( art. 5 k.c.).

Sad Apelacyjny w Katowicach, w uzasadnieniu powolanego juz wyzej wyroku podkreslil, ze po nowelizacji Kodeksu
cywilnego i uchyleniu § 3 art. 117 k.c., dopuszczajacego mozliwo$¢é nieuwzglednienia przez sad uplywu terminu
przedawnienia, nieuwzglednienie tego zarzutu moze mie¢ miejsce tylko w przypadkach wyjatkowych. Wyjatkowos$é
ta moze by¢ zwigzana z przyczynami dotyczacymi osoby dochodzacej roszczenia. Chodzi tu gléwnie o nieporadnosé
osoby, ktora uchybila terminowi do wniesienia powodztwa we wlaSciwym terminie ( por. tez wyrok SN z dnia 16 lutego
2006r., IV CK 380/05 Lex nr 179977). Nieporadno$ci w zadnym razie nie mozna przypisa¢ powodowi, ktory jest
osoba wyksztalcona ( inzynier informatyk), miat tez mozliwo$¢ dowiedzenia sie o mozliwos$ci dochodzenia roszczenia
podczas pobytu w jednostce penitencjarnej. Nalezy zwrocic¢ uwage, ze po okresie tymczasowego aresztowania, powod
odbywal kare pozbawienia wolnoéci, a Areszt Sledezy opuscil dopiero w dniu 20 sierpnia 2013r. Wiedza o mozliwoéci
dochodzenia roszczen z racji nienalezytych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnoSci jest powszechna wsrod
wiezniow i os6b tymczasowo aresztowanych, nie jest zatem mozliwe, aby wiedze na ten temat powdd uzyskal dopiero
w listopadzie 2012r. Poza tym istotne jest, ze powod sp6znil sie ze swoim roszczeniem ponad trzy lat.

W tym stanie rzeczy w ocenie Sadu Okregowego brak jest podstaw do przyjecia, ze uwzglednienie podniesionego przez
pozwanego zarzutu przedawnienia jest sprzeczne z zasadami wspétzycia spolecznego.

Na marginesie juz tylko roszczenie powoda K. P. mozna podda¢ ocenie merytorycznej. W ocenie Sagdu powdd nie
wykazal, aby w podanym przez niego okresie jego dobra osobiste zostaly naruszone. Zgodnie bowiem z art. 6 k.c.
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. O ile prawa jest, iz
kazde naruszenie dobr osobistych jest bezprawne i w tym zakresie istnieje domniemanie bezprawnosci, o tyle nie
mozna powiedzie¢, ze powod nie mial zadnych obowiazkéw dowodzenia faktow. Biorac pod uwage tre$é powotanych
powyzej przepisow, powdd powinien udowodni¢ sam akt naruszenia dobr osobistych, istnienia krzywdy wynikajacej
z naruszenia przez pozwanego dobra osobistego powoda oraz zwigzek przyczynowy miedzy krzywda niemajatkowa a
dzialaniem czy zaniechaniem sprawcy krzywdy niemajatkowe;.



Tymczasem w niniejszej sprawie K. P. nie zglosil zadnych wnioskow dowodowych, ktore mialyby potwierdzic¢
podnoszone przez niego okoliczno$ci. Swoja aktywnos$¢ ograniczyt do wskazania wlasnych twierdzen zawartych w
pozwie oraz do tych przedstawionych w trakcie przestuchania w charakterze strony.

Strona pozwana zaprzeczyla tym twierdzeniom wskazujac, ze w spornym okresie czasu byly wprawdzie okresy
przeludnienia, ale nie mialo to charakteru permanentnego, a jesli juz, to umieszczenie powoda w przeludnionej celi
odbylo sie na podstawie zarzadzenia Dyrektora Aresztu Sledczego w L., wydanego na podstawie obowigzujacego
woweczas art. 248 § 1 kkw, po spelnieniu przestanek wymienionych w tym przepisie. Nie mozna w takiej sytuacji mowié
o bezprawnym dzialaniu pozwanego.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz zapewnienie przez Panstwo godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia
wolnoéci jest jednym z podstawowych wymagan demokratycznego panstwa prawnego. Jednakze osadzenie skazanego

w celi w warunkach, w ktérych powierzchnia na jedng osobe wynosila mniej niz 3 m>, przy spelnieniu przestanek
okre$lonych w art. 248 § 1 k.k.w. nie bylo dzialaniem bezprawnym (por. wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 2007r., sygn.
akt IT CSK 269/07, OSNC-ZD 2008/3/75).

Zgodnie z treécia art. 110 § 2 k.k.w. powierzchnia w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej

niz 3 m>. Stosownie do tredci art. 248 § 1 kkw, w szczegolnie uzasadnionych wypadkach dyrektor zakladu karnego
lub aresztu Sledczego moze umiesci¢ osadzonych na czas okresSlony w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na

jedna osobe wynosi mniej niz 3 m>. O takim umieszczeniu nalezy bezzwlocznie powiadomié sedziego penitencjarnego.
Przepis ten stanowi wyjatek od og6lnej zasady i powinien by¢ wykladany Scile. Zostal zakwestionowany pod katem
jego zgodnosci z regulacjami konstytucyjnymi przez Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z 26 maja 2008r. (SK 25/07
OTK-A 2008/4/62). Jednak odroczono decyzje o utracie jego mocy obowigzujacej o 18 miesiecy od dnia ogloszenia
w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej. Ogloszenie nastapito w Dzienniku Ustaw RP z dnia 5 czerwca 2008r.
Dz.U. Nr 96, poz. 620), utrata mocy obowiazujacej tego przepisu nastgpila wiec z dniem 5 grudnia 2009r. Do utraty
mocy obowigzujacej przepis ten mogl by¢ stosowany. Fakt, ze w dacie wniesienia pozwu, art. 248 § 1 k.k.w. zostal juz
uchylony, nie powoduje, Ze nie znajduje on zostawania w obecnej sprawie. Powod swoje roszczenia wywodzi bowiem
ze zdarzen prawnych powstalych przed 5 grudnia 2009 r.

Samo przebywanie w celach, w ktorych powierzchnia na jednego osadzonego wynosila mniej niz 3 m* nie stanowi w
realiach niniejszej sprawy wystarczajacej przestanki do uwzglednienia powédztwa. Jakkolwiek warunki odbywania
kary pozbawienia wolnoéci moga w okre$lonych sytuacjach narusza¢ dobra osobiste 0os6b osadzonych, zwlaszcza
prawo do odbywania kary w warunkach godziwych i gwarantujacych intymno$¢, to samo przeludnienie celi, w
ktorej osoba domagajaca sie ochrony dobr osobistych przebywa, nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy zasadzenia
zado$éuczynienia z powodu naruszenia tych doébr, tym bardziej, ze nie mialo ono charakteru permanentnego, a
zmniejszenie powierzchni mieszkalnej nastgpilo z zachowaniem wymogow prawnych. Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 18 pazdziernika 2011 r. III CZP 25/11 wyraznie wskazal, iz umieszczenie osoby pozbawionej wolnosci w celi o

powierzchni przypadajacej na osadzonego mniejszej niz 3 m> moze stanowié wystarczajaca przeslanke stwierdzenia
naruszenia dobr osobistych, jednakze sam taki fakt nie przesgdza o zasadno$ci zado$éuczynienia na podstawie
art. 448 k.c., ktérego przyznanie zalezy od wielu réznych okoliczno$ci, w tym miedzy innymi od dlugotrwatosci
przebywania w przeludnionej celi, uciazliwo$ci z tym zwigzanych, poczucia krzywdy i jego stopnia oraz od pozostalych
warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnoSci. Stusznie Sad Najwyzszy w przedmiotowej uchwale wskazuje, iz
o ewentualnym naruszeniu godnosSci osobistej mozna by moéwi¢ w sytuacji, gdyby poza przeludnieniem brakowalo
wlasSciwie wykonanych urzadzen sanitarnych, cela nie bylaby dobrze wentylowana, nie zapewniono by skazanym
odpowiedniego miejsca do spania, nie mogliby korzystac z r6znych form zaangazowan o§wiatowo — kulturalnych, czy
tez z zaje¢ sportowych. Tymczasem powod cofnal wszelkie zarzuty dotyczace warunkéw socjalno bytowych panujacych
w celach, ograniczajac sie do zarzutu niezapewnienia powierzchni normatywne;j cel.

Ubocznie wskazaé nalezy, iz nawet gdyby przyjaé¢, iz do takowego naruszenia doszlo, to powod nie udowodnil
takze rodzaju i wysoko$ci szkody niemajatkowej. Co prawda ustalenie i ocena rozmiaru krzywdy nalezy do sadu



orzekajacego, uwzgledniajgcego wszystkie okolicznoéci konkretnej sprawy, jednakze na powodzie spoczywa ciezar
wskazania okolicznoéci, ktore ta krzywde definiuja. Nie wystarczy twierdzenie, ze z powodu braku ruchu pogorszyto
sie jego zdrowie fizyczne i psychiczne, skoro sam rezygnowal z mozliwosci spaceréow, utrzymujac, ze nie posiadal
odpowiedniego do pory roku ubrania. Tymczasem pobyt powoda w Areszcie Sledczym w L. przypadal gléwnie
w okresie letnim, przez co posiadanie odpowiedniego ubrania nie bylo wymagane. Nie mozna tez uznaé za
przekonywujgcego twierdzenia, ze przeszkoda do korzystania ze spaceré6w byl brak toalety przy spacerniku. Godzinny
spacer z cala pewno$cia mogt sie odby¢ bez potrzeby korzystania z toalety. Podobnie ocenié nalezy inne zarzuty
powoda, jak chociazby apatie, pogorszenie relacji z rodzing. Przyczyny tego stanu rzeczy wynikaja wprost z izolacji
jakiej poddany zostal powdd, a nie przeludnienia. Za fakt izolacji zwigzanej z tymczasowym aresztowaniem pozwany
nie ponosi odpowiedzialno$ci w ramach powolanych wyzej przepisé6w prawa.

Majac na uwadze wskazane wyzej argumenty powodztwo jako niezasadne oddalono.

Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnia tre$¢ art. 102 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, w wypadkach szczegblnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztodw albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.

Taka sytuacja w prze$wiadczeniu Sadu istnieje w realiach niniejszej sprawy. Powod kilka miesiecy temu opuscil
jednostke penitencjarna po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci. Nie dysponuje zatem wystarczajaca iloécia srodkéw
finansowych pozwalajacych na poniesienie kosztow naleznych pozwanemu Skarbowi Panstwa.

Rozstrzygniecie zawarte w pkt. III wyroku oparte jest na przepisie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. (Dz. U. z 2005r., Nt 167, poz. 1398 ze zm.) Nieuiszczona oplate od pozwu,
ktoérej powdd nie mial obowiazku uiSci¢, Sad przejal w calosci na rachunek Skarbu Panistwa.

Z przyczyn wyzej podanych i z uwagi na tre$¢ cytowanych przepiséw prawa Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



