Sygn. aktI C 739/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015 T.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Piotr Jakubiec

Protokolant Malgorzata Siuda

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2015 r. w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powddztwa J. A.

przeciwko P. w W.

o zado$tuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie

I. zasadza od pozwanego P. w W. na rzecz powoda J. A. kwote 80.000 z} (osiemdziesiat tysiecy zlotych 0/100) z
ustawowymi odsetkami od dnia 12 wrze$nia 2014 r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego P. w W. na rzecz powoda J. A. kwote 2.140,96 z} (dwa tysiace sto czterdziesci ztotych 96/100)
z ustawowymi odsetkami od dnia 12 wrze$nia 2014 r. do dnia zaplaty;

III. ustala, ze pozwany P. w W. ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze nastepstwa szkody, jakiej doznat powdd J. A. w
dniu 23 lipca 2010 13

IV. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

V.zasadza od P.wW.narzecz J. A. kwote 740 z} (siedemset czterdziesci ztotych 0/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu;

VI. nakazuje $ciagnaé od pozwanego P. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w Lublinie kwote 4.107 z}
(cztery tysiace sto siedem zlotych 0/100) tytulem czeSci oplaty od pozwu oraz 636,30 zl (sze$cset trzydziesci szesé
zlotych 30/100) tytulem czesci wydatkow;

VII. koszty sadowe w pozostalej czesci przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt I C 739/11

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6 wrze$nia 2011 roku (data wplywu) powod J. A., reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika,
wnosit o zasadzenie na jego rzecz od U.:

- kwoty 80.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za zwloke liczonymi
od dnia wniesienia pozwu;



- kwoty 40.000 zt z powodu cze$ciowej utraty zdolnosci do pracy zarobkowej i w tym samym zmniejszenia widokow
na przyszlosc;

- renty w kwocie 600 zl miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb;
- kwoty 2.569,14 z} tytulem utraconych zarobkows;
- ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, ktére moga wystapi¢ u powoda w przyszlosci.

Uzasadniajac swoje roszczenie strona powodowa wskazala, iz w dniu 23 lipca 2010 roku J. A. rozpoczal prace
w charakterze kierowcy autobusowego (...) L. w L. o godzinie 23.13, a okolo godziny 1.08, zgodnie z rozkladem
jazdy, wyjechal z konicowego przystanku na o$ F., za$ okolo godziny 1.30 na skrzyzowaniu ul. (...) i ul. (...) w L. w
autobus, kierowany przez powoda najechal, jadacy od strony ul. (...), samochod ciezarowy marki M.. Silne uderzenie
spowodowalo dodatkowo najechanie autobusu na stup sieci trakcyjnej. Po przedmiotowym zdarzeniu J. A. zostal
przewieziony do szpitala przy ul. (...) w L., gdzie przebywal w stanie ciezkim przez czas powyzej 7 dni.

Sprawca wypadku zostal uznany przez Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku IIT Wydzial
Karny w sprawie o sygn. akt III K 649/11 za winnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym,
powodujacego wypadek, w ktorego nastepstwie J. A. odnidst ciezki uszczerbek na zdrowiu tj. o czyn z art. 177 § 2 k.k.
i skazany na kare pozbawienia wolnosci, zawieszajac jej wykonanie na okres proby.

Powod wskazal, iz podczas pobytu w szpitalu przeprowadzono u niego badanie radiologiczne, podczas ktoérego
stwierdzono obrzek moézgu oraz obecnosé masy gestoéci (...), ktéra mogla odpowiada¢ krwiakowi, nie mozna bylo tez
wykluczyé szczeliny ztamania $ciany przedniej zatoki oraz sthuczenia pluc. Badania ortopedyczne wykazaly natomiast
uraz wielonarzadowy tj. ztamanie lewej koSci klinowej Srodkowej ze zwichnieciem w stawie L., podlogowe zlamanie
III i zZtamanie glowy IV koSci §rodstopia lewego, nadto silne stluczenie obu stop goleni.

Z tredci uzasadnienia pozwu wynika, ze w dniu 9 stycznia 2010 roku przeprowadzono u poszkodowanego operacje
w pelnej narkozie, po ktorej przebywal on w szpitalu do dnia 17 sierpnia 2010 roku, po czym zostal wypisany ze
skierowaniem do dalszego leczenia ambulatoryjnego, zalecono mu poruszanie sie za pomoca lasek lokciowych.

J. A. podal, iz przez caly okres pobytu w szpitalu towarzyszyt mu ogromny bol glowy, otrzymywatl leki przeciwbolowe
i przeciwobrzekowe.

Dnia 13 kwietnia 2011 roku zakonczono u J. A. leczenie i rehabilitacje. Od dnia 24 lipca 2010 roku do 21 stycznia 2011
roku powod pozostawal na zwolnieniu lekarskim, tacznie 182 dni, a od 22 stycznia 2011 roku do dnia 21 kwietnia 2011
roku pobieral Swiadczenie rehabilitacyjne.

Powod podal nadto, ze dnia 3 czerwca 2011 roku orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS w L. w sprawie procentowego
uszczerbku na zdrowiu ustalono u niego 21 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego skutkami
wypadku przy pracy z dnia 24 lipca 2010 roku. Z treéci uzasadnienia pozwu wynika, ze w zwiazku z wypadkiem
J. A. odczuwal ogromny bol, przezyt duzy stres zwiazany z pobytem w szpitalu, obawial sie czy zachowa dawna
sprawnos¢, czy bedzie chodzil. Obecnie pow6d ma klopoty z poruszaniem sie, czesto boli go noga, utyka, zazywa leki
przeciwbdlowe. Wskazal, iz przez wypadek zostal pozbawiony normalnego zycia, musial zrezygnowac z jednej pracy, w
ktorej miat bardzo dobre zarobki. Nie moze podnosi¢ ciezkich przedmiotow, w zwiazku z czym nie moze juz pracowac
jako robotnik na budowie. Natomiast jego wydatki zwiekszyly sie, musi nabywaé¢ wkladki ortopedyczne, leki. Ponosi
koszty dojazdu na rehabilitacje i r6znego rodzaju masaze.

Poza tym powdd podal, iz w okresie pobytu w szpitalu nie mogl wypelniaé obowigzkéw wobec swojego chorego ojca,
ktéremu dotychczas pomagal.



Dochodzenie niniejszych roszczen od U. strona powodowa uzasadniata tym, iz sprawca wypadku nie byt ubezpieczony
obowigzkowym ubezpieczeniem OC (pozew k. 2-7).

W odpowiedzi na pozew z dnia 21 listopada 2011 roku (data wplywu) pozwany U. wnosit o oddalenie pow6dztwa w
caloéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie pozwany wskazal, iz roszczenie powoda jest przedwczesne i nie jest
wymagalne. Nadto podal, iz z uwagi na calkowity brak informacji na temat stanu faktycznego sprawy, kwestionuje
roszczenie co do zasady i co do wysokoSci (odpowiedZ na pozew k. 69-75).

Na mocy postanowienia z dnia 17 lipca 2013 roku Sad postanowil, na wniosek pozwanego (k. 244), wezwa¢ do udziatu
w sprawie w charakterze pozwanego P. w W. (postanowienie k. 262v).

W dniu 12 sierpnia 2013 roku pozwane P. w W. wniosto odpowiedZ na pozew.

W pi$mie procesowym z dnia 26 sierpnia 2013 roku (data wplywu) pozwane P. w W., reprezentowane przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniosto o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych .

Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie pozwane T. wskazalo, iz nie kwestionuje swojej legitymacji biernej w
sprawie, poniewaz pojazd, ktory prowadzit sprawca wypadku, korzystal w dniu wypadku z ochrony ubezpieczeniowej
brytyjskiego zakladu ubezpieczen. Nadto nie kwestionowalo swej odpowiedzialnosSci za skutki wypadku, niemniej
jednak nie znajac okoliczno$ci sprawy, w jakich doszlo do zderzenia pojazdow, w tym okolicznoéci zwigzanych z
zachowaniem powoda, nie przyjelo odpowiedzialno$ci za szkode. Pozwany uznal za nieudowodnione roszczenie w
zakresie renty i odszkodowania (pismo procesowe k. 287-289).

Na rozprawie w dniu 27 listopada 2013 roku pelnomocnik pozwanego P. o§wiadczyl, iz przyznaje odpowiedzialnoéc
(...) co do zasady za szkode wskazang w pozwie i przyznaje co o zasady swoja legitymacje bierna. Pelnomocnik powoda
za$ wobec powyzszego o$wiadczyl, iz w imieniu powoda cofa pozew w stosunku do U. w W.. Pelnomocnik pozwanego
(...) wyrazil za$ zgode na cofniecie pozwu i wnio6st o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Pelnomocnik powoda podtrzymywat swoje stanowisko w sprawie za wyjatkiem zadania renty i w tej czeSci podtrzymat
swoje o$§wiadczenie o cofnieciu pozwu. Pelnomocnik pozwanego wyrazil zgode na cofniecie pozwu w czesci (protokot
rozprawy k.310-310v).

Na mocy postanowienia z dnia 27 listopada 2013 roku doszlo do umorzenia postepowania w stosunku do U. w
W. (postanowienie k. 311). Postanowieniem za$ z dnia 26 czerwca 2015 roku umorzono postepowanie w czeSci
obejmujacej zadanie zasadzenia renty (postanowienie k. 439).

W toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie. Pelnomocnik powoda popieral powodztwo
i wnosil o jego uwzglednienie, pelnomocnik pozwanego nie uznawal powodztwa i wnosit o jego oddalenie.

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 23 lipca 2010 roku J. A., kierowca (...) L., rozpoczal prace o godzinie 23.13 wyjazdem z zajezdni przy ul.
(...), autobusem J. o nr. rej. (...). Okoto godziny 1.30 na skrzyzowaniu ulicy (...) z ulica (...) w L. w prowadzony przez
niego autobus, najechal samochdd ciezarowy marki M. o numerach rej. (...), jadacy od strony ul. (...) w kierunku ul
(...). Kierowca samochodu ciezarowego nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu i uderzyl w autobus z lewej strony na
wysokosci kabiny kierowcy. Silne uderzenie doprowadzito dodatkowo do najechania autobusu na shup sieci trakcyjne;j.
Uderzenie spowodowalo znaczne wgniecenia elementéw kabiny, przez co kierowca autobusu nie mogt wydostac sie na
zewnatrz. Dopiero po przyjezdzie Strazy Pozarnej, rozcieciu pogietych elementoéw kabiny i uwolnieniu zakleszczonej



nogi, wyjeto J. A. z pojazdu (protokot ustalenia okolicznoéci i przyczyn wypadku przy pracy k. 14-14v, kserokopia kart
dokumentow sprawy karnej 111 K 649/11 k.120-178 ).

Po udzieleniu J. A. pierwszej pomocy przez ratownikdw medycznych, zostal on przewieziony do Szpitalnego Oddzialu
(...) Szpitala (...) w L..

J. A. byl hospitalizowany w Klinice (...) w okresie od dnia 24 lipca 2010 roku do dnia 17 sierpnia 2010 roku.
Wowecezas rozpoznano u niego uraz wielonarzadowy, zlamanie lewej koSci klinowej Srodkowej ze zwichnieciem w
stawie L., podglowowe zlamanie III i ztamanie glowy IV koéci $rédstopia lewego, silne stluczenie obu stop i goleni,
uraz glowy ze zranieniem. W dniu 24 lipca wykonano CT glowy, ktére wykazalo obecno$¢ uogblnionego obrzeku
mozgu i CT kregostupa szyjnego bez istotnych zmian pourazowych. W dniu 9 sierpnia 2010 roku przeprowadzono
u poszkodowanego operacje w pelnej narkozie, polegajaca na otwartej repozycji zwichnie¢ w stawie L., stabilizacje
4 drutami K. W dniu wypadku i w trakcie hospitalizacji J. A. byl konsultowany przez neurologa, ktéry nie
stwierdzil istotnych odchyleni od normy. Podczas wypisu pacjentowi zalecono miedzy innymi chodzenie za pomocg
lasek lokciowych bez obcigzania operowanej koficzyny oraz czeste lezenie z elewacja operowanej konczyny (karta
informacyjna k. 15-17, wynik badania KT k.18, karta anestezjologiczna k. 20-20v, historia choroby k. 21-21v,
notatka neurologa k. 22, historia choroby k. 23-23v, karta informacyjna k. 24, dokumentacja medyczna k.25-35v,
za$wiadczenie lekarskie k.36-36v, dokumentacja pielegniarska k. 46-46v).

Przez okres 2-3 miesiecy po urazie stopniowo usuwano druty K ze stopy lewej poszkodowanego, ktéry leczony byt w
Poradni P. (...) (opinia bieglego chirurga k. 414-417).

W zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem J. A. przebywal na zwolnieniu lekarskim do dnia 21 stycznia 2011 roku,
a od dnia 22 stycznia 2011 roku do dnia 21 kwietnia 2011 roku pobieral §wiadczenie rehabilitacyjne (zaswiadczenia
lekarskie k. 37-40, decyzje ZUS k. 41-42, k. 43-43v, zaSwiadczenie k. 47).

W okresie od 23 kwietnia 2013 roku do 2 maja 2013 roku, z powodu ostrego zespolu bdlowego kregostupa
szyjnego, J. A. byl hospitalizowany w Oddziale (...) Szpitala w L. i wypisany z rozpoznaniem ustepujacego
zespolu korzeniowego szyjnego, zmian degeneracyjnych krazkow miedzykregowych odcinka szyjnego kregostupa z
protruzja krazka w odcinku C6-C7. W wykonanym badaniu (...) kregostupa szyjnego, stwierdzono obecno$é zmian
zwyrodnieniowo-wytworczych oraz dyskopatycznych, szczegblnie na poziomach C5-C6 i C6-C7, cechy dehydratacji
krazkéw miedzykregowych. Podczas wypisu zalecono pacjentowi prowadzenie tryb zycia bez przeciazen (karta
informacyjna k. 368-369).

Pismem z dnia 28 czerwca 2011 roku, doreczonym w dniu 11 lipca 2011 roku, J. A. zglosil szkode do (...) Spotki
Akcyjnej Wydziatu Likwidacji Szkdd z siedziba w W. oraz zwrdcil sie o wyplate przez U. na jego rzecz kwoty 120.000 zi
tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde, kwoty 8.000 zl tytulem zwrotu utraconych zarobkéw, kwoty 40.000
z} tytulem odszkodowania z powodu cze$ciowej utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej i tym samym zmniejszenia
widokéw powodzenia na przyszlo$¢ oraz rente w kwocie 800 zl miesiecznie od dnia 1 sierpnia 2010 roku z tytulu
zwiekszonych potrzeb (zgloszenie szkody k. 48-51v, potwierdzenie odbioru k. 53-53v).

Pismem z dnia 29 sierpnia 2011 roku (...) S.A. w W. poinformowala J. A., iz jego szkoda zostala przyjeta do
opracowania (pismo k. 98).

Z dniem 3 czerwca 2011 roku Lekarz Orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych przyznal J. A. jednorazowe
odszkodowanie z tytulu dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu (21%) bedacego nastepstwem wypadku przy pracy z
dnia 24 lipca 2010 roku w wysokosci 13.545 z (pismo k. 309,0rzeczenie lekarza orzecznika ZUS k.45).

Na skutek wypadku z dnia 24 lipca 2010 roku u J. A. doszlo do urazu wielonarzadowego, zlamania lewej kosci klinowej
i §rodkowej ze zwichnieciem w stawie L., podglowowego zlamania III i ztamania glowy IV koSci $rédstopia lewego,
silnego sttuczenia obu stép i goleni oraz urazu glowy ze zranieniem.



J. A. przed wypadkiem byt zdrowym, wysportowanym mezczyzna, biegal, jezdzil na rowerze, gral w pilke, wspinal sie.
Byl osoba towarzyska, czesto spotykal sie ze znajomymi i swoja dziewczyna. Po krytycznym zdarzeniu poszkodowany
musial zrezygnowac z uprawiania sportu, przez co przybral na wadze. Stal sie smutny, przygnebiony, rozstal sie ze
swoja dziewczyna, unikal ludzi (zeznania .J. A. k. 87v-88, 437v, A. G. k. 108v-109, A. H. k. 109-109v).

Z dolaczonej do niniejszej spawy opinii lekarskiej bieglego sadowego neurologa E. B. wynika, iz z punktu widzenia
neurologicznego, uraz glowy z utrata przytomnosci, ktérego doznal poszkodowany nie spowodowal powstania u
niego trwalego uszczerbku na zdrowiu. W wykonanym w dniu wypadku CT kregoslupa nie stwierdzono odchylen
od normy, natomiast nie mozna wykluczy¢, ze doznany podczas wypadku uraz moglt skutkowac przyspieszeniem
rozwoju zmian zwyrodnieniowo-wytworczych kregostupa u stosunkowo mlodej osoby, a co za tym idzie pojawieniem
sie dolegliwo$ci bolowych. Zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne moga skutkowaé okresowym nasileniem sie
dolegliwo$ci bolowych oraz pojawieniem sie objawéw korzeniowych, co moze ogranicza¢ aktywno$¢ zyciowa i
zawodowa powoda. W ocenie bieglego cierpienia zwigzane z urazem glowy mialy $rednie nasilenie przez okolo 2
tygodnie (opinia bieglego neurologa k. 380-382).

Z kolei z opinii sadowo-psychologicznej wynika, iz J. A. w wyniku urazu, ktérego doznal w wypadku utracil
dawna sprawnoé¢ fizyczng, a w konsekwencji mozliwo$¢ dotychczasowego funkcjonowania w zyciu codziennym
i satysfakcjonujacego wypeliania rél spolecznych. Uraz spowodowal ograniczenia fizyczne i wynikajaca z tego
zalezno$¢ od os6b trzecich w najprostszych czynnoSciach zycia codziennego i zaspakajaniu podstawowych potrzeb.
Uniemozliwil mu réwniez normalne funkcjonowanie w Srodowisku na polu rodzinnym i towarzyskim, prowadzenie
domu, pomoc ojcu w uprawie roli, czerpanie radoéci z hobby —aktywnego uprawiania sportu. W ocenie bieglego
sytuacja ta spowodowala wystapienie u opiniowanego stresu i zwigzanej z nim frustracji. Nastgpilo obnizenie
sprawno$ci mechanizméw obronnych, zaczely sie pojawiaé sklonnosci do labilnoéci emocjonalnej, drazliwosci oraz
opisywanej przez badanego i jego siostre ,nerwowosSci”. Napiecie psychiczne, wynikajace u niego z niemozno$ci
realizowania sie w dotychczasowy sposob i zaspokajania potrzeb miato tendencje do kumulacji. W sytuacjach
konfliktowych, kiedy opiniowany mial utrudniona kontrole emocji i zachowan dochodzilo do rozladowania tego
napiecia w sposéb nie zawsze powszechnie akceptowany-napiecie to przeradzalo sie czasami w agresje stowng
kierowana do os6b z najblizszego otoczenia, lub przeciwnie czasami powodowato u badanego tendencje do wycofania
sie z kontaktdow i izolacji. Biegla dodala, iz po wypadku J. A. na pewien czas wycofal sie z dotychczasowych
kontaktéw towarzyskich, unikal spotkan, imprez, czul sie wyobcowany. Problemy zdrowotne, zwigzane z nimi
ograniczenia w zyciu codziennym, mniejsza sprawno$¢ fizyczna oraz widoczne blizny, zaburzaly nieco obraz wlasnej
osoby opiniowanego-powodowaly poczucie mniejszej warto$ci i mniejszej atrakcyjnosci, a takze mala wiare w swoje
mozliwo$ci. Biegla podala, iz obecnie powod wrdcit do rownowagi psychicznej, jedynie ze wzgledu na ograniczenia
fizyczne nadal ma problem z powrotem do poprzedniej aktywnoSci i uprawiania sportu. W chwili obecnej nie wymaga
on pomocy ze strony specjalisty psychoterapeuty (opinia sadowo- psychologiczna k. 397-401).

Z opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogblnej, urazowej i urazowo-ortopedycznej wynika, iz w wyniku
wypadku J. A. doznal ztamania koSci klinowej Srodkowej ze zwichnieciem w stawie L. stopy lewej, co sprowadzilo na
powoda 7 % trwaly uszczerbek na zdrowiu z punktu 166a. Na przedmiotowy uszczerbek sklada sie znieksztalcenie kosci
klinowej w badaniu rtg oraz pozostawienie ciala obcego w tej kosci po przeprowadzonym zabiegu operacyjnym. Nadto
u poszkodowanego doszlo do ztamania III i IV podglowowego ko$ci §rodstopia lewego co sprowadzito na powoda 7%
trwaly uszczerbek na zdrowiu z pkt 167b. Na przedmiotowy uszczerbek skladaja sie dolegliwos$ci b6lowe w okolicach
podeszwy podczas biegu, dlugiego chodzenia oraz ruchu probacji podczas badania lekarskiego. W badaniu rtg takze
jest widoczne znieksztalcenie kosci I1T §rédstopia lewego.

Biegly podal, ze dolegliwo$ci wystepujace u J. A. ze strony kregostupa szyjnego sa normalne dla wieku oraz zawodu
kierowcy, przy czym w obecnym stanie wiedzy oraz dokumentacji zawartej w aktach sprawy, tych dolegliwosci nie
nalezy bezpoérednio wigzaé z urazem z dnia 24 lipca 2010 roku. Ze wzgledu za$ na uraz w postaci stluczenia obydwu
goleni i stopy prawej powod nie doznal zadnego trwalego nastepstwa po wypadku komunikacyjnym.



Z treéci opinii bieglego wynika réwniez, iz J. A. podczas wypadku doznal cierpien w postaci dolegliwoéci bolowych
stopy lewej oraz stluczenia goleni lewej i prawej oraz stopy prawej. To spowodowalo wystapienie cierpienia o
$rednim nasileniu, trwajacym okolo 2-3 miesiecy. Podczas tego okresu chory mogl poruszacé sie o kulach. Stopniowo
dolegliwos$ci ustepowaly do stopnia malego i utrzymuja sie do chwili obecnej, przy czym sa wywolane bélem podczas
biegania i dlugotrwalego chodzenia stopy lewej, zwlaszcza od strony podeszwowej. Obecnie najwiekszy wplyw
na powstanie dolegliwoSci bélowych stopy powoda ma stan znieksztalcenia koSci III Srédstopia oraz pourazowe
zesztywnienie stawu L.. Poszkodowany nadto funkcjonuje normalnie w zakresie czynnoéci zycia codziennego. Ze
wzgledu na uraz stopy lewej nie wymaga zadnego dodatkowego leczenia rehabilitacyjnego ani chirurgicznego,
okresowo moze jedynie przyjmowacé leki w czasie zaostrzenia dolegliwo$ci bélowych stopy lewej, przy czym kwartalny
koszt takiego leczenia to wydatek okolo 20-30 zl. Obecnie powdd nie wymaga za$ dodatkowego zaopatrzenia
ortopedycznego. Zalecane jest tylko wygodne obuwie.

Reasumujac biegly wskazal, iz stwierdzone u badanego dolegliwoéci maja charakter trwaly i nie rokuja poprawy.
Nie ma mozliwo$ci wyleczenia trwalego stwierdzanych badaniem dolegliwo$ci bélowych stopy lewej. Przedmiotowe
dolegliwo$ci majg stosunkowo niewielkie nasilenie gdyz ograniczaja uprawianie joggingu oraz utrudniaja dlugotrwale
chodzenie. Rokowania u powoda na przyszlosé sa pomyslne (opinia bieglego z zakresu chirurgii k. 414-417).

Z tredci opinii (...) O$rodka (...) w L. wynika, iz material zawarty w aktach sprawy jednoznacznie wskazuje, ze
przyczyna wypadku byto tylko zachowanie kierujacego (...), ktory zblizajac sie do oznakowanego skrzyzowania z droga
z pierwszenstwem przejazdu, nie zachowal szczegblnej ostroznoéci i nie ustapil przejazdu autobusowi jadacemu z
jego prawej strony droga nadrzedna. Na przebieg i zaistnienie zdarzenia nie mialy wplywu predko$ci pojazdéw oraz
stan techniczny M. i jego przeladowanie. Kierujacy samochodem mégt unikna¢ wypadku podejmujac zmniejszenie
predkosci na okoto 13 m wezedniej niz to uczynil i powinien to zrobic po dostrzezeniu obiektywnie dobrze widocznego
znaku A-7. Kierujacy za$ autobusem J. nawet jezeli dostrzeglby zagrozenie to z uwagi na zbyt krétki odcinek drogi,
nie mial mozliwo$ci zatrzymania pojazdu przed torem ruchu M.. Relatywnie za$§ mala predko$¢ autobusu J. nie miala
wplywu na mozliwo$¢ unikniecia wypadku (opinia k. 229-232).

Sprawca wypadku zostal uznany przez Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku IIT Wydzial
Karny w sprawie o sygn. akt III K 649/11 za winnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym,
powodujacego wypadek, w ktorego nastepstwie J. A. odniost ciezki uszczerbek na zdrowiu tj. o czyn z art. 177 § 1 k.k.
i skazany zostal na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jej wykonanie na okres 3 lat proby
(wyrok SR k. 177).

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na wskazanych powyzej dowodach.

W ocenie Sadu autentyczno$¢ powolanych powyzej dokumentéw nie budzi watpliwoéci, co do formy, w jakiej
zostaly sporzadzone. W ocenie Sadu, brak bylo podstaw, by wyzej wymienionym dowodom odmoéwié przymiotu
wiarygodno$ci.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powoda J. A. (k. 87v-88, 437v)

A. G. (k. 108v-109) oraz A. H. (k. 109-109v) ktorzy zobrazowali jak wygladal proces leczenia po wypadku
poszkodowanego. Wskazali rowniez jak wygladalo zycie J. A. przed krytycznym zdarzeniem.

Przedmiotowe relacje zobrazowane byly w sposéb subiektywny, ale po zestawieniu ich z dolaczonymi do akt sprawy
dokumentami, a zwlaszcza z opiniami bieglych, byly one pomocne w ustaleniu stanu faktycznego.

W niniejszej sprawie zasiegnieto opinii bieglych w zakresie: chirurgii (opinia - k. 414-417), neurologii(opinia k.
380-382), psychologii (opinia k. 397-401 oraz opinii (...) Osrodka (...) w L. (opinia k. 229-232).

W ramach kontroli merytorycznej i formalnej opinii bieglych, nie dopatrzyl sie Sad nieprawidlowosci pozwalajacych
na odebranie ztozonym opiniom przymiotu pelnowarto$ciowego zroédla dowodowego. Biegli wskazali bowiem wszelkie



przestanki przyjetego rozumowania, przedstawili takze jego tok. Wnioski ptyngce z opinii przedstawione sa klarownie
i logicznie wynikaja z przyjetych podstaw. Sad nie dopatrzyt sie bledow logicznych, niezgodnoSci z zyciowym
do$wiadczeniem badz tez niespdjnoéci z pozostalym materialem dowodowym. W tych warunkach opinie biegltych
postuzyly za pelnowartoSciowa podstawe dokonanych ustalen faktycznych.

Dowody powolane wyzej tworza lacznie spdjna i jednolita caloéc, na ktoérej Sad oparl sie wydajac rozstrzygniecie w
przedmiotowej sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo jest zasadne w czeSci.

Zgodnie z treScig art. 822 § 11 § 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa wyzej, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktore mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania
w zwiagzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia
bezposrednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).

W $wietle art. 35 i art. 36 ust. 1 zd. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, (...)
(...) (Dz.U. z 2003r., Nr 124, poz. 1152) ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazddow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w
granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.

W niniejszej sprawie samochéd ciezarowy marki M. o nr rej. (...) korzystal w dniu wypadku z ochrony
ubezpieczeniowej brytyjskiego zakladu ubezpieczen.

Pozwane P. w W., w zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 123 pkt 1 w zw. z art. 19 ust. 3 ustawy z dnia 22 maja
2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, (...) (Dz.U. z 2003r., N 124, poz. 1152) uznalo swojg odpowiedzialno$¢
co do zasady, ale zakwestionowato co do wysokoSci.

Zgodnie z treScia art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia Sad
moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Celem zado$c¢uczynienia jest zlagodzenie doznanej krzywdy ujmowanej jako cierpienia fizyczne i psychiczne.

Spowodowanie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jest najczestsza podstawa zadania zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (boél i inne dolegliwos$ci)
i cierpienia psychiczne (ujemne uczucia) przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia. W literaturze prezentowane jest stanowisko, iz zado$¢uczynienie pieniezne
ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpiefi. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne,
zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszloSci. Ma wiec ono charakter caloSciowy i
powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o
»odpowiedniej sumie tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego za doznana krzywde”, przyznawang jednorazowo (G.
Bieniek ,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania”, Wydawnictwo Prawnicze — Warszawa
1996, tom I, str. 368).

Zasadzenie na rzecz powoda J. A. zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde jest uzasadnione tym, ze na
skutek wypadku z dnia 24 lipca 2010 roku doznal on znacznych cierpien fizycznych i psychicznych.



J. A. na skutek wypadku utracil dawng sprawno$¢ fizyczna, a w konsekwencji mozliwo$¢ dotychczasowego
funkcjonowania w zyciu codziennym i satysfakcjonujacego wypelniania rél spolecznych. Wypadek spowodowal
ograniczenia fizyczne i wynikajaca z tego zalezno$¢ od oséb trzecich w najprostszych czynnoSciach zycia codziennego
i zaspakajaniu podstawowych potrzeb. Uniemozliwil powodowi réwniez normalne funkcjonowanie w Srodowisku
na polu rodzinnym i towarzyskim, prowadzenie domu, pomoc ojcu w uprawie roli, czerpanie radoéci z hobby —
aktywnego uprawiania sportu. Wywolalo to u niego stres i zwigzana z nim frustracje, zaczely sie pojawia¢ sktonnosci do
labilnoSci emocjonalnej, drazliwoéci i ,nerwowosci”. Powdd na pewien czas wycofal sie z dotychczasowych kontaktow
towarzyskich, unikal spotkan, imprez, rozstal sie ze swoja dziewczyna, czul sie wyobcowany, doszlo u niego do
zaburzenia poczucia wlasnej warto$ci.

Na skutek urazu glowy ze wstrza$nieniem mozgu, doznanego w przedmiotowym wypadku komunikacyjnym, u J.
A. pojawilo sie cierpienie, ktére mialo §rednie nasilenie przez okolo 2 tygodnie. Cierpienia powoda zwigzane byly
nadto z pojawiajacymi sie dolegliwo$ci bolowymi stopy lewej oraz sttuczeniem goleni lewej i prawej oraz stopy prawe;j.
Przedmiotowe cierpienia mialy érednie nasilenie, trwajace okolo 2-3 miesiecy. Stopniowo dolegliwo$ci ustepowaly do
stopnia malego i utrzymuja sie do chwili obecnej, przy czym wywolane sa bélem podczas biegania i dlugotrwalego
chodzenia stopy lewej, zwlaszcza od strony podeszwowej. Obecnie najwiekszy wplyw na powstanie dolegliwo$ci
bolowych stopy powoda ma stan znieksztalcenia koSci III Srédstopia oraz pourazowe zesztywnienie stawu L.. J.
A. okresowo musi przyjmowac leki w czasie zaostrzenia dolegliwo$ci bolowych stopy lewej. Nalezy podkreslié, iz
stwierdzone u powoda dolegliwoSci maja charakter trwaly i nie rokuja poprawy. Wprawdzie stosunkowo maja
niewielkie nasilenie, ale ograniczaja uprawianie joggingu oraz utrudniaja dlugotrwale chodzenie.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sad uznal, oparte na art. 445 § 1 k.c. roszczenie o zaplate zado$¢uczynienia
pienieznego za uzasadnione.

Na wstepie podnieé¢ nalezy, iz przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzgledniaé
przy ustalaniu wysokoSci zadoécuczynienia pienieznego, poniewaz wypracowala je judykatura, a w szczegdlnosSci Sad
Najwyzszy.

Zado$cuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoteczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963 rok, nr 5, poz. 107; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPiKA 1966 rok, poz. 92; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 kwietnia 1985 roku, IT CR 94/85, lex nr 8713; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN
1119/98, lex nr 50884; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, III CKN 427/00, lex nr 52766).

Majac na uwadze powyzsze nalezy podkresli¢, iz mimo, ze zado$éuczynienie powinno by¢ utrzymane w rozsadnych
granicach to nie moze by¢ to symboliczna kwota, ale musi stanowi¢ odczuwalna ekonomicznie korzy$¢ majatkowa (co
potwierdza wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 listopada 1994 roku, III APr 43/94, OSA 1995/5/41).

Przy okreslaniu wysokosci zado$éuczynienia nalezy przede wszystkim uwzgledni¢ rodzaj i rozmiar ujemnych skutkow
wypadku, wiek poszkodowanego oraz czas trwania i intensywno$é cierpien fizycznych i negatywnych doznan
psychicznych. Potwierdzeniem powyzszego jest miedzy innymi wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17
stycznia 2006 roku, wedlug ktérego przy ocenie stuszno$ci zado$cuczynienia Sad powinien przede wszystkim bra¢ pod
uwage nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje
uszczerbku na zdrowiu w dziedzinie Zycia osobistego i spolecznego (I ACa 1983/04, lex nr 186503, teza 2).

ZadoSéuczynienie powinno by¢ réowniez $rodkiem pomocy dla poszkodowanego i pozostawaé w odpowiednim
stosunku do rozmiaréw krzywdy i szkody niemajatkowe;.



Majac na uwadze wymienione powyzej kryteria ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia za doznang krzywde, a z drugiej
strony - rodzaj, rozmiar, czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych oraz wiek powoda, Sad uznal, iz w przypadku
J. A., ktory dotychczas nie otrzymat od pozwanego zadnej kwoty tytulem zado$éuczynienia, zas kwota odszkodowania
z tytulu wypadku przy pracy byla mala (k. 319), zasadnym bedzie zasadzenie na jego rzecz z tego tytulu, za doznane
cierpienia fizyczne i psychiczne, zgodnie z jego zadaniem, kwoty 80.000 zl.

Zdaniem Sadu przedmiotowa kwota uwzglednia w petni charakter obrazen ciala doznanych przez powoda w wypadku,
a przede wszystkim okres jego pobytéw w szpitalach, skutki wypadku, ktére dotykaly go zaréwno w sferze fizycznej
jak i psychiczne;j.

Przy ustalaniu wysokosci zado$cuczynienia nalezalo réwniez wzia¢ pod uwage to, ze co do zasady kompensuje krzywde
w caloSci, to jest za okres miniony i na przyszlo$é, co potwierdza uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1967
roku, zgodnie z ktéra prawomocne zasadzenie zado$¢éuczynienia pienieznego za krzywde doznang w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia wylacza — mimo pogorszenia sie stanu zdrowia poszkodowanego — przyznanie
mu dalszego zado$cuczynienia poza juz zasadzonym w zwiazku z podstawa poprzedniego sporu; nie wylacza jednak
przyznania poszkodowanemu odpowiedniej sumy w razie ujawnienia sie nowej krzywdy, ktorej nie mozna bylo
przewidzie¢ w ramach podstawy poprzedniego sporu (III PZP 37/67, OSNCP 1968/7/113).

Uwzgledniajac wszelkie ustalenia faktyczne odno$nie skutkow wypadku komunikacyjnego jakiemu ulegl J. A., a nadto
wnioski wyplywajace z opinii bieglych stwierdzi¢ nalezy, ze zasadzona kwota 80.000 zl, nawet przy uwzglednieniu
otrzymanej z ZUS kwoty 13.545 zl, bedzie wspélmierna do doznanej przez powoda krzywdy, bedzie przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i nie bedzie nadmierna w stosunku do aktualnych stosunkéw majatkowych
spoteczenstwa.

Od tak wyliczonej kwoty powodowi naleza sie odsetki ustawowe. Co do zasady pozwany byl zobowigzany do spelnienia
$wiadczenia juz z uplywem 30 dni od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c oraz art. 14 ust. 11
art. 125 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,(...)).

Powod domagal sie zasadzenia odsetek ustawowych poczynajac od dnia wniesienia pozwu. Jest oczywiste, ze
wniesienie pozwu nie skutkuje wymagalnoScia roszczenia objetego pozwem i nie ma wplywu na roszczenie o odsetki.
Data wymagalnoSci roszczenia moze by¢ uzalezniona od doreczenia pozwu przeciwnikowi. Zgodnie z postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2002 r., I PK 88/02 (LEX nr 578131), role wezwania do spelnienia §wiadczenia, o
ktorym mowa w art. 455 k.c. ,mozna przypisac¢ doreczeniu dtuznikowi odpisu pozwu, w ktérym - zgodnie z art. 187 §
1k.p.c. - zostaje dokladnie okre$lone zadanie, a w sprawach o prawa majatkowe - dochodzona kwota pieniezna. Taka
sama role spelnia pismo procesowe wskazujace takie zagdanie. OkreSlenie jako przedmiotu zadania kwoty pienieznej
powoduje ten skutek, ze w razie niespelnienia tego $§wiadczenia, dluznik popada w opdznienie, a z tym faktem art. 481
§ 1 k.c. wiaze obowiazek zaplaty odsetek za czas opdznienia”.

Nie moze tez by¢ mowy o wymagalno$ci roszczen objetych pozwem w czasie, gdy powdd domagat sie ich zasadzenia
od U.. Dopiero z chwila dopozwania P. w W. powstal obowiazek §wiadczenia przez dopozwanego.

Z uwagi na brak w aktach sprawy dowodu doreczenia P. w W. odpisu pozwu, Sad uznal za date wymagalnosci dzien
sporzadzenia odpowiedzi na pozew (k. 273), a wiec dzien 12 sierpnia 2013 r. W tej dacie pozwany z pewnoscia znal
juz tre$¢ pozwu. Po uplywie 30 dni od tej daty, a wiec z dniem 12 wrze$nia 2013 r. pow6d moze skutecznie domagaé
sie odsetek ustawowych od objetych wyrokiem §wiadczen.

Zgodnie z treScia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty.

W niniejszej sprawie powdd zadal zasadzenia na jego rzecz odszkodowania z tytulu czeéciowej utraty zdolnoéci do
pracy zarobkowej i tym samym zmniejszenia widokéw i powodzenia na przysztosc.



W tym miejscu nalezy jednak podkre§lic, iz wskazywanie przez J. A. na uzyskiwanie przed wypadkiem ,,znacznych
dochoddéw” z tytulu wykonywania pracy robotnika budowlanego, nie zostalo w zaden sposéb wykazane przez powoda.
Analiza akt sprawy wskazuje jedynie na to, iz przed wypadkiem poszkodowany by} zatrudniony w (...) W L. jako
kierowca autobusu i nadal po zakoficzonym leczeniu niniejsza prace wykonuje do chwili obecnej. Zaden z bieglych
opiniujgcych w niniejszej sprawie nie wskazal nadto aby urazy, ktérych pow6d doznal podczas wypadku doprowadzilty
do czeéciowej utraty zdolno$¢ do pracy. Wskazano jedynie, iz obecnie wystepujace u powoda dolegliwosci bélowe
ograniczaja uprawianie joggingu oraz utrudniaja dlugotrwale chodzenie. Dolegliwo$ci za$§ wystepujace ze strony
kregostupa szyjnego maja charakter dolegliwo$ci zwiazanych ze zmianami degeneracyjnymi kregostupa szyjnego.
Biegly z zakresu ortopedii wskazal, iz zmiany te sa normalne dla wieku oraz zawodu kierowcy i nie nalezy ich
bezposrednio wigzac z urazem z dnia 24 lipca 2010 roku.

Majac wzglad na powyzsze Sad nie znalazl podstaw do zasadzenia na rzecz J. A. Zadanej przez niego kwoty 40.000 z}
tytulem odszkodowania i w zwigzku z tym powo6dztwo w tym zakresie oddalit.

Powod wykazal za$, iz z uwagi na to, ze po wypadku w okresie od 24 lipca 2010 roku do 21 kwietnia 2011 roku przebywat
na zwolnieniu lekarskim, doszlo do czeéciowej utraty zarobkoéw uzyskiwanych przez niego w (...) w L.. Sad jednak
uznal, iz nalezna z tego tytulu kwota bedzie zasadzona na jego rzecz w punkcie II wyroku, kwota 2140,96 zl, a nie jak
zadano w pozwie 2569,14 z}. Nalezy bowiem zwroci¢ uwage, iz z dolaczonego do niniejszej sprawy zaswiadczenia (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w L. z dnia 15 kwietnia 2011 roku jednoznacznie wynika, iz kwota 2140,96
z} netto odpowiada wlaénie utraconemu wynagrodzeniu za okres od 24 lipca 2010 roku do 21 kwietnia 2911 roku, a
nie jak uznala strona powodowa miesiecznemu wynagrodzeniu netto (zaswiadczenie k. 47). W zwiazku z powyzszym
Sad oddalil powodztwo w pozostalym zakresie.

W sprawach o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym — uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia —
oprocz zasadzenia okreSlonej sumy — sad moze jednocze$nie ustali¢ odpowiedzialnoé¢ pozwanego za szkody mogace
powstaé w przyszlosci (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 r. w sprawie III CZP 2/09).

Nadal zachowuje aktualnosé poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r., sygn. III
CZP 34/69, OSNCP 1970/12/217: W sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia zasadzenie okreSlonego Swiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstac¢ w przyszloSci z tego samego zdarzenia.

Szkody na osobie nie zawsze powstajg jednocze$nie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. Sa one z
istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzié¢ wszystkich roszczen,
jakie moga mu przystugiwaé z okre§lonego stosunku prawnego. Nastepstwa bowiem uszkodzenia ciala sg z reguly
wielorakie i zwlaszcza w wypadkach ciezszych uszkodzen wywoluja niekiedy skutki, ktérych dokladnie nie mozna
okredli¢ ani przewidzie¢, gdyz sa one zalezne od indywidualnych wlasciwoSci organizmu, osobniczej wrazliwo$ci,
przebiegu leczenia i rehabilitacji oraz wielu innych czynnikéw. Przy uszkodzeniu ciala lub doznaniu rozstroju
zdrowia poszkodowany moze okre$li¢ podstawe zadanego odszkodowania jedynie w zakresie tych skutkéw, ktore juz
wystapily, natomiast nie moze okresli¢ dalszych skutkéw jeszcze nie ujawnionych, ktorych jednak wystapienie jest
prawdopodobne. Czesto bowiem nie da sie przewidzie¢ wszystkich nastepstw rozstroju zdrowia, chociaz nie mozna
wylaczy¢ wystapienia w przyszlo$ci dalszych nastepstw uszkodzenia ciata obok tych, ktore sie juz ujawnily.

Artykul 189 k.p.c. nie stoi zatem na przeszkodzie jednoczesnemu wytoczeniu pow6dztw o §wiadczenie i o ustalenie
w sytuacji, gdy ze zdarzenia wyrzadzajacego szkode w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
przystuguja juz poszkodowanemu okreslone §wiadczenia, ale z tego samego zdarzenia moga sie ujawnié¢ w przysztosci
inne jeszcze szkody, ktérych dochodzenie nie jest na razie mozliwe.

Majac na uwadze utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, Sad w wyroku ustalil, Ze pozwany bedzie ponosic¢
odpowiedzialno$é¢ za ewentualne dalsze nastepstwa wypadku jakiemu ulegl J. A. w dniu 24 lipca 2010 roku.



Rozstrzygniecie o kosztach procesu uzasadnia art. 100 zd. pierwsze k.p.c. Roszczenie powoda uwzgledniono w 63 %
W sytuacji, kiedy zadania zostaly uwzglednione przez sad czeéciowo, koszty miedzy stronami nalezy wzajemnie znie$¢
lub stosunkowo rozdzieli¢. W niniejszej sprawie, z uwagi na czeSciowe uwzglednienie powodztwa, Sad w punkcie V
wyroku zasadzit od pozwanego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych na rzecz J. A., stosownie do wyniku procesu
kwote 740 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu. Powod byl zwolniony od kosztow sadowych w calo$ci. Obie strony
poniosly w procesie tylko koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci po 3.617 zl. 63 % tej kwoty stanowi 2.278 zl,
za$ 37 % to 1538 zl. Roznica obu kwot daje wartosé kosztow procesu naleznych powodowi od pozwanego.

W punkcie VI wyroku Sad nakazal za$ §ciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa —Sadu Okregowego w Lublinie od pozwanego
Biura stosownie do wyniku procesu (63 %) kwote 4107 zlotych tytulem czeéci oplaty od pozwu oraz kwote 636,30
zlotych tytulem wydatkéw na opinie bieglych.

W punkcie VII wyroku Sad przejal na rachunek Skarbu Panistwa w pozostalej czesci oplate od pozwu i wydatki, od
ktoérych powod byl zwolniony (art.113 ust.4 Ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005
r.), a to z uwagi na wyjatkowo trudna sytuacje majatkowa i osobista powoda.

Biorac powyzsze pod uwage i w oparciu o powolane przepisy prawa, Sad orzekl jak w wyroku.



