Sygn. akt ITI AUa 430/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 sierpnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Malgorzata Pasek
Sedziowie: SA Elzbieta Czaja

SA Krystyna Smaga (spr.)

Protokolant: stazysta Kinga Panasiuk-Garbacz

po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2015 r. w Lublinie

sprawy W. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji wnioskodawcy W. K.

od wyroku Sgdu Okregowego w Zamo$ciu

z dnia 24 lutego 2015 r. sygn. akt IV U 1376/14

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 26 wrze$nia 2014 r Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. odméwil wnioskodawey W. K.
przeliczenia emerytury przy przyjeciu do podstawy wymiaru wynagrodzenia z lat 1971-1982.

W odwolaniu od decyzji wnioskodawca wniost o ustalenie emerytury z uwzglednieniem wynagrodzenia z lat 1971 -
1982, w ktorych wskaznik wysokosSci podstawy wymiaru jest wyzszy od aktualnie obliczonego.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. Powolujgc tresé art. 111 ust. 1 pkt 21 ust. 2 w
zwiazku z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r o emeryturach i rentach z FUS wskazal, ze podane przez
wnioskodawce wynagrodzenia z lat 1971-1982 wykraczaja poza ramy czasowe okre§lone w tym przepisie, przypadaja
bowiem w cato$ci przed dwudziestoleciem poprzedzajacym zlozenie wniosku o emeryture, z tych wzgledow brak jest

podstaw do przeliczenia Swiadczenia.



Sad Okregowy w Zamos$ciu wyrokiem z dnia 24 lutego 2015 r oddalil odwolanie na podstawie nastepujacych ustalen
faktycznych i ich oceny prawne;j.

W. K., urodzony (...), od 1 stycznia 1990 r do 28 lutego 2001 r byl uprawniony do renty trzeciej grupy
inwalidow. Poczatkowo podstawe wymiaru §wiadczenia stanowilo przecietne miesieczne wynagrodzenie z 12 miesiecy
zatrudnienia, tj. od 1 stycznia 1981 r do 31 grudnia 1982 r, a nastepnie wynagrodzenie z trzech lat kalendarzowych
1980 — 1982, przy wskazniku 70,67%. Na przestrzeni calego zycia wnioskodawca udokumentowal wynagrodzenia
za lata 1980-1982, 1976-1977 (k. 18, 51, 120). Od 2 grudnia 2012 r jest on uprawniony do emerytury. Podstawa
wymiaru §wiadczenia zostala ustalona w oparciu o wynagrodzenie z 10 kolejnych lat kalendarzowych 2001 - 2010,
przy wskazniku wysoko$ci wynagrodzenia 8,74%. Za lata 2003 - 2007 przyjeto zerowe podstawy wymiaru skladek.
Do ustalenia wysoko$ci emerytury przyjeto 14 lat 3 miesiace okresow skladkowych i 10 lat 1 miesigc okreséw pracy
w gospodarstwie rolnym. Doliczono cze$é¢ sktadkowa Swiadczenia rolniczego za okres pracy w gospodarstwie rolnym.
Emeryture ograniczono do 100% podstawy jej wymiaru (z 466,23 zt do 259,99 z1), a nastepnie podwyzszono do
kwoty najnizszej emerytury wynoszacej 799,18 zt (k. 490-491). Po zlozeniu przez wnioskodawce zaswiadczenia o
wysokos$ci wynagrodzen w latach 1981 — 1982 i 1975, wpisow zarobkow w legitymacji ubezpieczeniowej za lata 1968
- 1969, 1973 - 1974, 1976 -1977, angazu z 19 lipca 1971 r, organ prawomocna decyzja z 14 kwietnia 2014 r odmoéwit
wnioskodawcy przeliczenia podstawy wymiaru emerytury w oparciu o art. 111 ust. 3 ustawy emerytalnej, bowiem
skarzacy nie pozostawal w ubezpieczeniu spolecznym w okresie 20 lat kalendarzowych, a tylko przez 19 lat (1968 -
1969, 1971 -1982, 2001 - 2002, 2008 - 2010). Decyzja z 8 maja 2014 r organ odmoéwit przeliczenia emerytury z 20 lat
kalendarzowych z uwzglednieniem okres6w ubezpieczenia spolecznego rolnikow w latach 1985 - 1990. Sad Okregowy
prawomocnym wyrokiem z dnia 25 wrzes$nia 2014 r oddalil odwolanie wnioskodawcy od tej decyzji.

Sad dalej ustalil, Zze z ponownym wnioskiem o przeliczenie $§wiadczenia z uwzglednieniem do podstawy wymiaru
wynagrodzenia z lat 1971 - 1982 wnioskodawca wystapit 25 wrze$nia 2014 r. W wyniku jego rozpoznania organ wydatl
zaskarzona decyzje odmowna.

W toku postepowania wnioskodawca podtrzymywal odwolanie, gdyz w jego ocenie organ wybral najbardziej
niekorzystny okres do obliczenia emerytury.

Sad ustalil, ze wnioskodawca na przestrzeni calego zycia pracowal w:
1) Stacji N. - Szkolkarskiej w D. od 1 sierpnia 1968 r do 21 kwietnia 1969 r (8 miesiecy i 21 dni) (k. 5 akt ZUS),
2) od 22 kwietnia 1969 r do 9 kwietnia 1971 r pelnil stuzbe wojskowa (1 rok 11 miesiecy i 18 dni) (k. 7),

3) Zakladach (...) wZ. od 20 lipca 1971 r do 30 listopada 1973 r (2 lata 4 miesiace i 12 dni) i od 26 czerwca 1974 r do
4 listopada 1974 r. (4 miesigce i 9 dni); ztozyl angaz z 19 lipca 1971 r ze stawka miesieczng 1700 zt (k. 8),

4) Cukrowni (...) w S. od 1 maja 1975 r do 4 wrze$nia 1975 r; zaSwiadczenie Rp-7 z 5 marca 2014 r potwierdza zarobki
za 1975 r w kwocie 10.695 zl (4 miesigce i 4 dni) (k. 124),

5) Gminnej Spoéldzielni (...) w W. od 3 wrzeénia 1976 r. do 15 stycznia 1977 r, wpisami w legitymacji ubezpieczeniowej
wnioskodawca udowodnial wysoko$¢ wynagrodzen w latach 1976 - 1977 (4 miesiace i 13 dni) (k. 12),

6) Zespole (...) w H. od 15 grudnia 1977 r do 31 grudnia 1982 r, wykazal wysoko$¢ wynagrodzen za lata 1980 - 1982
(51lati17 dni) (k. 14, 18, 61, Rp-7 z 3 marca 2014 r),

7) pobieral zasilek dla bezrobotnych z Powiatowego Urzedu Pracy w H. od 9 marca 2001 r do 8 marca 2002 r (1 rok
i1dzien) i od 22 grudnia 2009 r do 21 grudnia 2010 r (1 rok i 1 dzien) (k. 442),

8) Uslugi Budowlane (...) od 1 czerwca 2008 r do 30 czerwca 2009 r, podstawy wymiaru skladek potwierdzit ZUS
(1 roki 1 miesiac) (k. 401, 414).



Nadto wnioskodawca oplacal sktadki na FUSR w latach 1985 - 1989.

Na przestrzeni calego zycia zawodowego wnioskodawca udowodnil 14 lat 3 miesiace i 6 dni okreséw sktadkowych,
wlacznie ze stluzba wojskowa i okresami zasitkow dla bezrobotnych. Z kolei, jak podaje ZUS, w 19 latach
kalendarzowych 1968 - 1969, 1971 - 1982, 2001 - 2002, 2008 - 2010 wnioskodawca podlegal ubezpieczeniu
spolecznemu.

Sad Okregowy zwazyl, ze odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad wskazal, ze zgodnie z art. 53 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2013 r, poz. 1440 ze zm.) - emerytura wynosi: 1) 24 % kwoty bazowej, o ktoérej
mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4 oraz 2) po 1,3% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw sktadkowych,
3) po 0,7% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreso6w nieskladkowych. Stosownie do art. 15 ust. 1 ustawy, podstawe
wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okreslony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w
okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio
rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176. Z treéci tego przepisu
wprost wynika, ze chodzi o podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne, a nie na Fundusz Ubezpieczenia
Spolecznego Rolnikéw. Nadto przez ubezpieczonego na gruncie ustawy emerytalnej (art. 4 pkt 13) rozumie sie
osobe podlegajaca ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, okreSlonym w przepisach o systemie ubezpieczen
spolecznych, a takze osobe, ktora przed dniem wejScia w zycie ustawy podlegala ubezpieczeniu spolecznemu lub
zaopatrzeniu emerytalnemu, z wylaczeniem ubezpieczenia spolecznego rolnikow.

W celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty: 1) oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot
w okresie kazdego roku z wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych; 2) oblicza sie stosunek kazdej z
tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok kalendarzowy, wyrazajac go w
procentach, z zaokragleniem do setnych czesci procentu; 3) oblicza sie Srednig arytmetyczna tych procentéow, ktora,
z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysokosci podstawy wymiaru emerytury lub renty, oraz 4) mnozy sie przez
ten wskaznik kwote bazowa, o ktérej mowa w art. 19 (ust.4).

Na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowi¢ ustalona w sposob okreslony w
ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe
w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu.

Zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy, podstawe wymiaru emerytury dla osoby, ktéra weze$niej miala ustalone prawo do
renty z tytulu niezdolnosci do pracy, stanowi podstawa wymiaru renty - w wysoko$ci uwzgledniajacej rewaloryzacje
oraz wszystkie kolejne waloryzacje przypadajace w okresie nastepujacym po ustaleniu prawa do renty, z zastrzezeniem
art. 15 ust. 5. Podanie w przepisie, iz nalezy przyja¢ podstawe wymiaru renty uwzgledniajacej rewaloryzacje oraz
wszystkie kolejne waloryzacje przypadajace w okresie nastepujacym po ustaleniu prawa do renty wskazuje na cigglosé
istnienia prawa do §wiadczenia po jego przyznaniu do momentu powstania prawa do nastepnego $wiadczenia. Przepis
ten umozliwiat osobom, ktére z powodu niezdolnoéci do pracy nie mogly pracowac i uzyskiwaé zarobkéw wyzszych
niz przyjete do ustalenia podstawy dotychczasowej renty, otrzymanie emerytury w korzystniejszym wymiarze niz
obliczonej na nowo w mysl art. 15. Jednak przepis art. 21 ust. 1 ustawy dotyczy tylko i wylacznie osoéb, ktore
ubiegajac sie o przyznanie emerytury posiadaja prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy. W ocenie Sagdu organ
rentowy, decyzja pierwszorazowa z dnia 28 listopada 2012 r, w sposéb prawidlowy obliczyt emeryture wnioskodawcy
na og6lnych zasadach wedlug jedynego mozliwego do zastosowania wariantu na podstawie majacego do niego
zastosowanie przepisu art. 15 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 1998 r, II UKN 505/97).



Z kolei mozliwo$¢ ponownego ustalenia wysokoSci emerytury przewiduja przepisy art. 110 i art. 111 cytowanej ustawy.
Zgodnie z art. 111 ust. 1, wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie, z zastrzezeniem ust. 2 i 3, od podstawy
wymiaru ustalonej w my$l art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoteczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiso6w prawa polskiego:

1) z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
$wiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty - a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy
od poprzednio obliczonego. Zgodnie z ust. 2 powolanego artykulu, wskaznik wysokosSci podstawy wymiaru, obliczony
na zasadach okres$lonych w art. 15, mnozy sie przez kwote bazowa ostatnio przyjeta do obliczenia §wiadczenia.

W myél art. 16 ustawy, przy ustalaniu kolejnych 10 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1i 2, przyjmuje
sie lata kalendarzowe nastepujace bezposrednio po sobie, chociazby ubezpieczony w niektorych z tych lat przez okres
roku lub w okresie krotszym niz rok nie pozostawal w ubezpieczeniu.

W przypadku wnioskodawcy mozliwe jest jedynie ustalenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru z 10 kolejnych lat
kalendarzowych wybranych z 20 lat przed zlozeniem wniosku o emeryture lub jej przeliczenie, zgodnie z art. 111 ust. 1
pkt 2. W tej sytuacji ZUS prawidlowo ustalil wskaZznik wysoko$ci podstawy wymiaru z 10 kolejnych lat kalendarzowych
2001 - 2010. Skoro wniosek o emeryture wnioskodawca zlozyl 12 listopada 2012 r, to 10 kolejnych lat mozna wybrac
z dwudziestu lat 1992 -2011, a przy wniosku o przeliczenie §wiadczenia z 25 wrzesSnia 2014 r w gre wchodzi 20 lat
1994 - 2013. W dwudziestoleciach tych wnioskodawca podlegal ubezpieczeniu jedynie z tytulu pobierania zasitku
dla bezrobotnych od 9 marca 2001 r do 8 marca 2002 r i od 22 grudnia 2009 r do 21 grudnia 2010 r oraz z tytulu
zatrudnienia w Uslugi Budowlane (...) od 1 czerwca 2008 r do 30 czerwca 2009 r. Wskaznik wysokoSci podstawy
wymiaru z 10 kolejnych lat 2001 - 2010, przy uwzglednieniu podstaw wymiaru skladek jedynie za lata 2001 - 2002,
2008 - 2010, wyniost 8,74%. Pozostale lata przyjeto z ,,zerowymi” podstawami wymiaru skladek.

Sad podnibsl, ze przeliczenie podstawy wymiaru emerytury zgodnie z wnioskiem skarzacego w oparciu o
wynagrodzenie stanowigce podstawe wymiaru skladek w latach 1971 - 1982 w §wietle art. 111 powolanej ustawy nie
jest mozliwe, gdyz wskazane wynagrodzenie nie przypada na 20 lecie poprzedzajace bezposrednio rok, w ktorym
zgloszono wniosek o ustalenie emerytury lub wniosek o jej przeliczenie. Nie jest rowniez dopuszczalnie ustalanie
wskaznika podstawy wymiaru z 20 lat wybranych z calego okresu ubezpieczenia, poniewaz wnioskodawca legitymuje
sie okresem skladkowym w wymiarze 14 lat 3 miesiecy i 6 dni i wykazal podstawy wymiaru skladek przypadajace
na 19 lat kalendarzowych, zamiast wymaganych 20 lat. Nie jest rowniez dopuszczalne ustalenie podstawy wymiaru
emerytury na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 1 z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia
poprzedniej podstawy wymiaru $§wiadczenia, poniewaz wnioskodawca od samego poczatku mial prawidlowo ustalony
wskaznik z 10 kolejnych lat kalendarzowych z 20 lat, a obecnie nie wykazal podstawy wymiaru skladek z innych
kolejnych 10 lat przypadajacych w tym dwudziestoleciu.

Majac na uwadze powyzsze i powolane przepisy prawa Sad Okregowy na mocy art. 477'#§ 1 kpc orzekl, jak w sentencji.

Apelacje od tego wyroku wniost W. K., zaskarzajac wyrok w caloSci i zarzucajac niezaliczenie do okresoéw skladkowych
okreséw shuzby wojskowej odbytej od 22 kwietnia 1969 r do 9 kwietnia 1971 r. Po zaliczeniu tego okresu podlega
ubezpieczeniu spolecznemu ponad 20 lat.

Apelujacy wniost o uchylenie wyroku i zaliczenie do okreséw skltadkowych stuzby wojskowe;j.



W uzasadnieniu apelacji skarzacy podal, ze nie zgadza sie ze stwierdzeniem zawartym w uzasadnieniu wyroku, iz nie
pozostawat w ubezpieczeniu spolecznym w okresie 20 lat kalendarzowych, a tylko przez 19 lat (1968 - 1969, 1971 -
1982, 2001 - 2002, 2008 - 2010). Jak z powyzszego wynika, nie zostal mu zaliczony okres pelienia stuzby wojskowe;j.

W uzupelnieniu apelacji skarzacy podal miedzy innymi, ze okres sluzby wojskowej zostal zaliczony do okresow
skladkowych, a nie zostal zaliczony do okreséw ubezpieczenia, jest 19 lat, a powinno by¢ 21 lat. Wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku, ponowne rozpatrzenie odwolania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna, a zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sadu pierwszej instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski oraz ocene
prawna. Nie zachodzi w tej sytuacji potrzeba szczegblowego ich powtarzania (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z
dnia 22 kwietnia 1997 r, I UKN 61/97, OSNAP 1998/3/104, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r, I PKN
21/98, OSNAP 2000/4/143, orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2002 r, IV CKN 1244/00 Lex nr 55521).

Nie jest zasadny zarzut apelacji dotyczacy niezaliczenia ,do okresoéw skladkowych” okresu odbywania przez skarzacego
sluzby wojskowej od 22 kwietnia 1969 r do 9 kwietnia 1971 r, co mialoby powodowa¢, ze skarzacy udowodnil 20
lat ubezpieczenia i mozliwe byloby przeliczenie podstawy wymiaru §wiadczenia z 20 lat wybranych z calego okresu
ubezpieczenia na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach.

Przepis art. 111 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spotecznych
(aktualnie tekst jedn. Dz. U. z 2015 1, poz. 748 ze zm.) wyraznie okre$la sposdéb przeliczenia podstawy wymiaru
Swiadczenia i nie jest mozliwe dokonanie przeliczenia niezgodne z obowigzujacymi przepisami.

Sad prawidlowo powolal sie na art. 111 ustawy o emeryturach i rentach, ktéry stanowi, ze wysoko$¢ emerytury lub
renty oblicza sie ponownie, z zastrzezeniem ust. 2 i 3, od podstawy wymiaru ustalonej w mysl art. 15, jezeli do jej
obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoteczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe
na podstawie przepiséw prawa polskiego:

1) z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
$wiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

- a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Okresy podlegania ubezpieczeniu spolecznemu to okresy w rozumieniu ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych,
w ktorych istnial obowigzek odprowadzenia skladek na ubezpieczenia spoleczne i skladki te zostaly odprowadzone.

W okresie odbywania przez skarzacego zasadniczej stuzby wojskowej nie byty odprowadzane skladki na ubezpieczenia
spoteczne, bowiem przepisy prawa obowiazujace w tamtym okresie nie przewidywaly odprowadzania takich skladek.

Dopiero w ustawie z dnia 13 pazdziernika 1998 r o systemie ubezpieczen spotecznych (aktualnie tekst jedn. Dz. U. z
2015 1, poz. 121), w art. 6, wymieniajacym jakie osoby fizyczne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej obowiazkowo
podlegaja ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu w ust. 1 pkt 11 od dnia 1 stycznia 2010 r wymienieni zostali



zolierze niezawodowi pelnigcy czynna stuzbe wojskowa, z wylaczeniem zomierzy peliacych stuzbe kandydacka, a w
pkt 12 osoby odbywajacy shuzbe zastepcza.

Whbrew argumentom podnoszonym w apelacji, okresy podlegania ubezpieczeniu, o ktorym mowa w art. 111 ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie jest tozsamy z okresami sktadkowymi, o ktorym
mowa w art. 6 ustawy o emeryturach i rentach. Nie wszystkie okresy wymienione w art. 6 ustawy emerytalnej
sq okresami ubezpieczenia, uwzglednianymi przy przeliczeniu wysoko$ci §wiadczenia na podstawie art. 111 ustawy
emerytalnej. Niektére okresy uznane zostaly przez ustawodawce za okresy skladkowe z innych przyczyn, niz
okoliczno$¢ odprowadzenia skltadek na ubezpieczenia spoteczne.

Okres odbywania zasadniczej stuzby wojskowej przed dniem 1 stycznia 2010 r nie byl okresem ubezpieczenia w
rozumieniu przepiséw ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz wezesniej obowigzujacych przepisow prawa
i dlatego nie moga by¢ uwzglednione w okresach podlegania ubezpieczeniom spotecznym od ktérych oblicza sie
podstawe wymiaru $§wiadczenia.

Mozliwos$¢ wyliczenia podstawy wymiaru §wiadczenia z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania
ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty, jest
wyjatkiem od zasady przyjmowania do wyliczenia podstawy wymiaru kolejnych lat kalendarzowych z $cisle
wyznaczonego okresu. Ma zastosowanie do ubezpieczonych, ktoérzy podlegali ubezpieczeniom przez dlugi okres
czasu (co najmniej w ciggu dwudziestu lat kalendarzowych, lub w dluzszym czasie). Wtedy mozliwe jest wybranie
najkorzystniejszych dwudziestu lat kalendarzowych z calego okresu podlegania ubezpieczeniom spolecznym. Nie ma
watpliwosci i nie jest sporne, ze wnioskodawca nie udowodnil, iz podlegal ubezpieczeniom spolecznym w ciagu 20 lat
kalendarzowych, a tylko w ciggu dziewietnastu lat kalendarzowych, tj. w latach 1980 - 1982, 1976 - 19777 Dlatego nie
ma prawa do przeliczenia podstawy wymiaru emerytury w zadany przez siebie sposob.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc oddalit apelacje wnioskodawcy jako bezzasadna.



