Sygn. akt IT1 AKa 277/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Barbara du Chateau

Sedziowie: SA Wojciech Zareba (sprawozdawca)

SA Beata Siewielec

Protokolant Agnieszka Muszynska, Artur Trubalski

przy udziale Anny Utnik-Wéjtowicz prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie

po rozpoznaniu w dniach: 22 maja 2012 r., 26 czerwca 2012 r., 25 lipca 2012 .

sprawy A. W. (2) i M. F.

oskarzonych z art. 148 § 1 k.k. iin.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 15 lipca 2011 1., sygn. akt I K 30/10

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje obronicow oskarzonych za oczywiscie bezzasadne;

II. zalicza oskarzonym na poczet kar pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego aresztowania rowniez od dnia 15
lipca 2011 r. do dnia 1 sierpnia 2012 r.;

ITI. zasadza na rzecz obroncéw oskarzonych adw. K. N. — Kancelaria Adwokacka w R. i adw. J. K. — Kancelaria
Adwokacka w T. kwoty po 1328,40 zl (tysiac trzysta dwadzieScia osiem zlotych czterdziesci groszy) tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonych sprawowana z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

IV. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za II instancje i okresla, ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. W. (2) i M. F. zostali oskarzeni o to, ze:

I. wnocy z 11 na 12 czerwca 2009 roku w P., woj. (...),

dzialajac z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia P. G., wspodlnie i w porozumieniu dokonali jego zabojstwa,
w ten sposob, ze A. W. (2) przewracajgc go na ziemie i kopigc nogami po calym ciele, spowodowatu niego rane
nosa i przedsionka jamy ustnej ze ztamaniem cze$ci chrzestnej nosai wieloodlamowym zlamaniem kolca nosowego



przedniego szczeki, ukruszenie powierzchni siecznej zebow pierwszych gornych, czym doprowadzit go do stanu
nieprzytomnosci, a nastepnie obaj wrzucili P. G. do zbiornika wodnego, powodujac jego $mier¢ przez utoniecie,

tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.
anadtoA. W. (2) o to, ze

I1. dat blizej nieustalonych w okresie od 20 czerwca 2009 roku do polowy sierpnia 2009 roku w P., woj. (...),
dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, trzykrotnie grozil pobiciem K. Z.,
w celu zastraszenia go i zapobiezenia w ten spos6b skladaniu przez tego Swiadka zeznan obcigzajacych A. W. (2), a
dotyczacych okoliczno$ci $émierci P. G. w §ledztwie Ds. 530/09 Prokuratury Rejonowej w Przysusze,

tj. o przestepstwo z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

III. w nocy 27 na 28 marca 2009 roku w P., woj. (...),
w barze (...), zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 1500 zi
i papierosy o wartoéci 100 zl na szkode W. W. (1),

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
anadto M. F. o to, ze

IV. w nocy z 11 na 12 czerwca 2009 roku w P. woj. (...) wbrew przepisom ustawy naklanial Z. G. do uzycia srodka
odurzajacego w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 roku Nr 179, poz. 1485
zZpobzin. zm.)

V. w nocy z 11 na 12 czerwca 2009 roku w P. woj. (...) wbrew przepisom ustawy naklanial M. T. i C. G. do uzycia
§rodka odurzajacego w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 roku Nr 179, poz. 1485
zZpoéin. zm.)

VI. w nocy z 11 na 12 czerwca 2009 roku w P. woj. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal §rodki odurzajace w postaci
marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 1 gram,

tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 roku Nr 179, poz. 1485
zZpobzin. zm.)

J. W. (1) zostala oskarzona o to, ze:

VII. w nocy z 11 na 12 czerwca 2009 roku w P., woj. (...)

nie zawiadamiajac shuzb ratowniczych lub os6b znajdujacych sie w poblizu,

nie udzielila pomocy nieprzytomnemu, pozostawionemu w zbiorniku wodnym P. G., znajdujgcemu sie w polozeniu
grozacym bezposrednio niebezpieczenstwem utraty zycia, mogac jej udzieli¢ bez narazania siebie lub innej osoby na
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,przy czym czynu tego dopuscila sie majac w
znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

Y. o przestepstwo z art. 162 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.



VIII. w nocy z 11 na 12 czerwca 2009 roku w P., woj. (...) majac wiarygodna wiadomo$¢ o dokonanej tej nocy zbrodni
zabojstwa P. G. nie zawiadomila o tym niezwlocznie organu powolanego do $cigania przestepstw, przy czym czynu
tego dopuscila sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem,

tj. o przestepstwo z art. 240 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.
A. P. oskarzony zostal o to, ze:

IX. daty blizej nieustalonej w polowie sierpnia 2009 roku w P.,

woj. (...), grozil pobiciem K. Z., w celu zastraszenia go i zapobieZenia w ten sposob sktadaniu przez tego Swiadka zeznan
obcigzajacych A. W. (2), a dotyczacych okolicznosci $mierci P. G. w §ledztwie Ds.530/09 Prokuratury Rejonowej w
Przysusze,

Yj. o przestepstwo z art. 245 k.k.
Wyrokiem z dnia 15 lipca 2011 r. Sad Okregowy w Radomiu

I. A. W. (2) i M. F. w miejsce czynu zarzuconego im w punkcie I (pierwszym) aktu oskarzenia uznat za winnych tego,
Ze W nocy z 11 na 12 czerwca 2009r. w P. w wojewddztwie (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, chcge pozbawic
zycia P. G. wrzucili go nieprzytomnego do zbiornika wodnego powodujac jego $mieré przez utoniecie, przy czym stan
nieprzytomnosci P. G. spowodowal A. W. (2) uprzednio przewracajgc go na ziemie i nastepnie kopiac po calym ciele,
w wyniku czego P. G. doznal ukruszenia powierzchni siecznej zebow pierwszych gornych, rany nosa i przedsionka
jamy ustnej ze zZlamaniem cze$ci chrzestnej nosa oraz wielodlamowym zlamaniem kolca nosowego przedniego szczeki
i kwalifikujgc czyn ten z art. 148 § 1 kk skazak:

- A. W. (2) na podstawie art. 148 § 1 kk na kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoéci,
- M. F. na podstawie art. 148 § 1 kk na kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoSci;

II. A. W. (2) uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie IT (drugim) aktu oskarzenia i skazatl
go na podstawie art. 245 kk w zwiazku z art. 12 kk na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
za podstawe jej wymiaru przyjmujac art. 245 Kkk;

III. A. W. (2) uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego mu w punkcie III (trzecim) aktu oskarzenia i skazal
go na podstawie art. 278 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. Na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 88 kk orzekl w stosunku do A. W. (2) kare lgczng 25 (dwudziestu pieciu)
lat pozbawienia wolnosci;

V. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w stosunku do A. W. (2) kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczy}
okres rzeczywistego pozbawienia go wolnoéci w sprawie niniejszej od dnia 9 wrze$nia 2009r. do dnia 15 lipca 2011r.

VI. M. F. uniewinnil od popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie IV (czwartym) aktu oskarzenia;
VII. M. F. uniewinnil od popehienia czynu zarzuconego mu w punkcie V (piatym) aktu oskarzenia;

VIII. M. F. wmiejsce czynu zarzuconego mu w punkcie VI (sz6stym) aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w nocy
7 11 na 12 czerwca 2009r. w P. w wojewddztwie (...), posiadal wbrew przepisom ustawy §rodek odurzajacy stanowiacy
ziele konopi innych niz wldkniste — o potocznej nazwie marihuana — w lacznej ilosci 0,5 grama i kwalifikujac czyn ten
z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005r., Nr 179, poz. 1485 z p6zn.
zm.) skazal M. F. na jego podstawie na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;



IX. Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk wymierzyl M. F. kare lgczna 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoSci;

X. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w stosunku do M. F. kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
okres rzeczywistego pozbawienia go wolnoéci w sprawie niniejszej od dnia 26 sierpnia 2009r. do dnia 15 lipca 2011r.

XI. J. W. (1) uznal za winng popelnienia czynu zarzuconego jej
w punkcie VII (sibdmym) aktu oskarzenia i skazatl ja na podstawie art. 162 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci, za podstawe jej wymiaru przyjmujac art. 162 § 1 kk;

XII. J. W. (1) uznal za winng popelnienia czynu zarzuconego jej
w punkcie VIII (6smym) aktu oskarzenia i skazal ja na podstawie art. 240 § 1 kk wzw. zart. 31 § 2 kk na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci, za podstawe jej wymiaru przyjmujac art. 240 § 1 kk;

XIII. Na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk wymierzyl J. W. (1) kare 1aczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XIV. Na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej
w stosunku do J. W. (1) kary lgcznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 5 (pieciu) lat proby;

XV. Na podstawie art. 73 § 2 kk oddal J. W. (1) w okresie proby pod dozér kuratora;

XVI. A. P. uznal za winnego popehienia czynu zarzuconego mu w punkcie IX (dziewigtym) aktu oskarzenia i skazal
go na podstawie art. 245 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

XVII. Na podstawie art. 69 § 1i 2 KKk, art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej
w stosunku do A. P. kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat proby;

XVIII. Na podstawie art. 73 § 2 kk oddal A. P. w okresie proby pod dozoér kuratora;

XIX. Na podstawie art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzy} A. P. kare 60 (sze$édziesieciu) stawek dziennych
grzywny w wysokosci 10 (dziesieciu) zlotych kazda z nich;

XX. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w stosunku do A. P. kary grzywny zaliczyt jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia go wolnoéci w sprawie niniejszej — w dniu 9 wrze$nia 2009r. — i uznal orzeczong grzywne
za uiszczong do wysokosci dwdch stawek dziennych;

XXI. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. M. 2214 (dwa tysiace dwieScie czternascie) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw obrony
z urzedu oskarzonego A. W. (2);

XXI1I. Zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. K. 2214 (dwa tysigce dwieScie czternascie) ztotych tytulem zwrotu
kosztow obrony z urzedu oskarzonego M. F.;

XXIII. Zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. G. 2214 (dwa tysiace dwieScie czternascie) zlotych tytulem zwrotu
kosztow obrony z urzedu oskarzonej J. W. (1);

XXIV. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. K. 2066 (dwa tysiace sze$édziesiat szes¢) zlotych 40 (czterdziesci)
groszy tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu oskarzonego A. P.;

XXV. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonych A. W. (2), M. F., J. W. (1) i A. P. od kosztéw sadowych,
wydatkami obciazyt Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych A. W. (2) i M. F..



Obronca A. W. (2) zarzucila:

1) obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 i 410 k.p.k. polegajaca
na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodoéw i zasady oparcia wyroku na caloksztalcie okolicznos$ci ujawnionych
w toku rozprawy gléwnej przez przyjecie, iz material dowodowy zebrany w niniejszym postepowaniu pozwala na
przypisanie oskarzonemu A. W. (2) zarzucanego czynu z art. 148 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena dowodow
z wyjaénien oskarzonych J. W. (1), M. F. w powiazaniu z innymi dowodami wskazujacymi na nieobecnosé¢ J. W.
(1) nad zalewem w Toporni miedzy godzing 22.02 a godzing 23.48 poddaje w watpliwo$¢ udzial oskarzonego W. w
przedmiotowym zdarzeniu; pominiecie okolicznoéci korzystnych dla oskarzonego A. W., a wynikajacych z analizy
parametrow polaczen telekomunikacyjnych wskazujacej, iz telefon uzytkowany przez J. W. (1) w dniu zdarzenia
w godzinach wieczornych nie pracowal w zasiegu anteny kierunkowej wlasciwej dla rejonu zalewu z Toporni; nie
uwzglednienie na korzy$¢ oskarzonego W. rozbieznoéci pomiedzy miejscem ujawnienia zwlok pokrzywdzonego a
wskazanym przez oskarzonego F. miejscem wrzucenia do wody pokrzywdzonego; nie uwzglednienie na korzy$c
oskarzonego W. braku widocznych obrazen ciala u pokrzywdzonego poza stwierdzonymi na twarzy, braku obrazen
wewnetrznych, pomimo wskazanego przez oskarzona W. sposobu dzialania oskarzonego W., ktéry mial zadawaé
pokrzywdzonemu uderzenia rekoma oraz kopniecia po calym ciele;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na jego tre$¢ poprzez przyjecie,
iz A. W. (2) dopuscil sie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., pomimo, iz prawidlowa ocena materialu dowodowego nie
pozwala na takie ustalenie;

3) razgca niewspotmiernosé kar orzeczonych w pkt II, IIT czesci dyspozytywnej wyroku, w sytuacji gdy prawidlowa
ocena caloksztaltu okolicznoéci majacych wplyw na wymiar kary przemawia za lagodniejszym potraktowaniem
oskarzonego.

Stawiajac te zarzuty skarzaca wniosta o:
1) uchylenie orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolno$ci zawartego w pkt IV czeSci dyspozytywnej orzeczenia,
2) uniewinnienie A. W. (2) od popelnienia czynu zarzucanego w pkt I aktu oskarzenia,

3) wydatne zlagodzenie kar jednostkowych orzeczonych w pkt II, III oraz ich polgczenie i orzeczenie kary lacznej
pozbawienia wolno$ci o charakterze wolno$ciowym;

4) ewentualnie wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Apelacja obroncy M. F. zarzucila:

1) obraze przepiséw postepowania, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 i 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. —
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw oraz wybioéreza ich analize w zakresie:

- obdarzenia walorem wiarygodnoSci wyja$nien osk. J. W. (1) (z dnia 28.08 i 04.12) co do faktu czy posiadala ona
telefon komoérkowy krytycznego dnia nad zalewem T. w P.;

- dowolnoé¢ oceny motywdw dziatania osk. F. w tym zakresie, kiedy mowa o wskazaniu przez tego oskarzonego na
osobe A. W. (2) jako sprawce zabdjstwa P. G.;

- niedostateczne wyjasnienie w toku postepowania okoliczno$ci majacych znaczenie dla oceny wyjaénien osk. F., a
mianowicie miejsca wyplyniecia zwlok pokrzywdzonego (w kontekscie wyjadnien J. W.);

2) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, iz krytycznej nocy z 11 na 12 czerwca 2009 r. J. W. (1) byla $wiadkiem zabdjstwa P. G., co w konsekwencji



skutkuje przyjeciem sprawstwa i winy osk. M. F., w zakresie przypisanego mu przestepstwa, pomimo braku dowodow
Swiadczacych o tym ponad wszelka watpliwo$é.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelacja wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji celem
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nie sg zasadne i nie zasluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy nie dopuscit sie uchybien skutkujacych
wadliwoScia zapadlego wyroku. Zgromadzony material dowodowy, kompletny, oceniony zostal zgodnie z dyrektywami
art. 7 kpk, a skoro poczynione ustalenia faktyczne sg tej oceny logiczna i konieczng konsekwencja, brak jest podstaw
do kwestionowania ich trafnoéci.

Przede wszystkim jednak wskaza¢ nalezy, ze w postepowaniu odwolawczym doszlo do uzupelhienia owego materiatu
dowodowego. Stalo tak sie wskutek uwzglednienia wniosku obroncy oskarzonego W. o odebranie dodatkowych zeznan
od éwiadka K. Z.. Swiadek ten, zgodnie z twierdzeniami obroficy, juz po rozprawie przed Sadem Okregowym mial
w rozmowie z bratem oskarzonego- J. W. (3), przyzna¢, ze do zlozenia niekorzystnych dla oskarzonego zeznan w
Sledztwie zmusily go popelione przez policje przy przestuchaniu nieprawidlowosci, sprowadzajace sie do wywierania
na $wiadka presji, aby obciazyl oskarzonego.

Teza obroncy znalazla potwierdzenie w zeznaniach samego J. W. (3), ktory zostal przesluchany na rozprawie
apelacyjnej w dniu 26 czerwca 2012 r. (k. 2212 v).

Natomiast K. Z. zlozyl zeznania przed Sadem Apelacyjnym w dniu 22 maja 2012 r. ( k. 2187 v- 2188 ). Jednakze nie
potwierdzil okoliczno$ci podnoszonych przez J. W. (3), a tym samym zaprzeczyt tezie sformulowanej przez obronce.
Stwierdzil, iz w rozmowie z bratem oskarzonego przedstawil mu taka sama wersje przebiegu wydarzen, jak ta, o
ktorej mowil na rozprawie przed Sadem Okregowym. Zaakcentowal, iz nie podawal, aby policja wywierala na niego
jakakolwiek presje.

Twierdzenia J. W. (3) nie znalazly nadto potwierdzenia w zeznaniach pozostalych przestuchanych przez sad
odwolawczy swiadkoéw, a mianowicie C. W. (k. 2188 v), A. Z. (k. 2242v), J. S. (k2243 ).

Sad Apelacyjny nie uznal zeznan J. W. (3) za wiarygodne. Majac osobisty kontakt ze $wiadkiem, obserwujac jego
zachowanie, sposob, w jaki odpowiadat on na pytania sadu i stron postepowania, sad stwierdzil, ze §wiadek nie podaje
prawdy. Jego twierdzenia sa niemiarodajne. Ponadto zaprzeczaja im zeznania samego K. Z. i nie potwierdzaja zeznania
pozostalych §wiadkéw, ktorym sad odwolawezy nie ma podstaw ( w zakresie tezy dowodowej obroncy ) nie da¢ wiary.
W ocenie sadu odwolawczego $wiadkiem W. kierowala prosta che¢ nieobcigzania oskarzonych. J. W. (3) jest bratem
jednego z nich, wiec ma on interes w tym, aby dziala¢ na jego korzys¢.

Zatem uzupelienie materialu dowodowego na etapie postepowania odwolawczego de facto niczego do sprawy nie
wnioslo. Bez znaczenia pozostaje w szczego6lnoéci dla tej oceny zeznan §wiadka K. Z., jakze wazkich, ktérej dokonat
sad I instancji. Kwestia jej prawidlowo$ci omoéwiona natomiast zostanie nizej, juz przy odniesieniu sie przez Sad
Apelacyjny do zarzutéw sformulowanych we wniesionych apelacjach.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze, co do zasady, ocena dowoddw nalezy do sadu meriti. Sad odwolawczy dokonuje
natomiast kontroli jej prawidlowo$ci. Nie oznacza to jednak, iz jest pozbawiony mozliwoéci dokonania samodzielnej
oceny dowodu, ktory przezen zostal przeprowadzony na etapie rozpoznawania $rodkéw odwolawczych. Skoro przepis
art. 452 § 2 kpk daje sadowi II instancji mozliwo§¢ prowadzenia postepowania dowodowego ( w okreslonych w
nim warunkach ), to oczywiste jest, ze przeprowadzone w tym trybie dowody podlegaja ocenie tegoz sadu. W
przeciwnym wypadku wskazany przepis pozbawiony bylby ratio legis. W kazdej sytuacji zgloszenie zasadnego wniosku
dowodowego na etapie postepowania odwolawczego skutkowaloby konieczno$cig uchylenia zaskarzonego wyroku



i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, skoro sad ad quem nie mialby prawa wnioskowanego dowodu
ocenia¢, a kompetencja ta przyslugiwataby jedynie sadowi meriti.

Przechodzac juz do wniesionych apelacji przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze obronica A. W. (2) nieprawidlowo
okreélila zakres zaskarzenia. Wskazuje ona bowiem, ze rozstrzygniecie sadu meriti dotyczace tegoz oskarzonego
kwestionuje w calo$ci. Analiza jednak tresSci samych postawionych przez skarzacg zarzutéw i wnioskoéw przezen
sformulowanych, jak réwniez argumentéw podniesionych w uzasadnieniu wniesionego $rodka, prowadzi do
jednoznacznego wniosku, iz, je$li chodzi o wine, kwestionowane jest jedynie rozstrzygniecie odno$nie czynu z pkt.
I aktu oskarzenia. W zakresie czynéw pozostalych przypisanych oskarzonemu apelacja skierowana jest juz tylko
przeciwko orzeczeniu o karach jednostkowych ( takze karze lacznej ).

Natomiast w apelacji obroficy M. F. zakres zaskarzenia zostal okreslony prawidlowo. Srodek ten dotyczy tylko
rozstrzygniecia odnosnie czynu z pkt. I aktu oskarzenia. Obronica jednak nie sformulowala odpowiedniego-
skorelowanego wlaénie z zakresem zaskarzenia- wniosku, skoro domaga sie od sadu odwolawczego badz to
stosownego orzeczenia odno$nie tylko czynu z pkt. I, badZz to uchylenia zaskarzonego wyroku, jak nalezy
domniemywa¢, w caloSci.

W obu apelacjach kwestionowana jest dokonana przez sad I instancji ocena wyjasnien wspoétoskarzonej J. W. (1).
Wazko$é tego dowodu pozostaje poza sporem. Wyjasnienia oskarzonej ztozone w Sledztwie ( w okreslonej ich czesci )
uznane zostaly przez Sad Okregowy za wiarygodne, a w konsekwencji przyjete za podstawe ustalen faktycznych. Sad
Apelacyjny stwierdza, iz ocena calo$ci wyjasnien J. W. (1), ta, ktoéra zaprezentowal sad meriti w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, wolna jest od jakichkolwiek bledéw. Rozumowanie sadu jest logiczne i przekonujace. Brak
w nim sprzecznosci, czy chociazby tylko niekonsekwencji. Sad dochowal wymogoéw prawidlowej oceny dowodéw
okre$lonych w art. 7 kpk. Sad Apelacyjny nie znajduje wiec podstaw do podwazenia trafnoéci tegoz wnioskowania.
Zauwaza tylko, ze sluszne jest ono tym bardziej, ze Sad Okregowy, realizujac zasade bezposrednioS$ci, osobiScie zetknal
sie ze zrédlem dowodowym. Nie ma przy tym potrzeby powtarzania jakze szczegdlowej i obszernej argumentacji Sadu
Okregowego ( str. 5- 8, 11- 14 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ). Znana jest ona przeciez obroncom.

Obronca A. W. (2) de facto nie przedstawia zadnych rzeczowych argumentéw dla podwazenia rozumowania sadu
I instancji. Skarzaca skupia sie na akcentowaniu niekonsekwencji w wyjasnieniach J. W. (1). Owe rozbieznoéci sa
faktem, jednakze dostrzezone i szczegblowo rozwazone one zostaly przez sad I instancji, zas wysnute na tej podstawie
wnioski nie budza zadnych watpliwoéci co do swej prawidlowoéci. Argument obroncy pozostaje zatem bezskuteczny-
w zaden sposo6b nie wykazuje nietrafno$ci stanowiska Sadu Okregowego.

Kolejnym zabiegiem skarzacej jest proba wykazania, iz tre$c¢ okreslonej czes$ci wyjasnien J. W. (1) zdeterminowana
zostala postawa M. F.. Podnosi sie tu, ze wspoloskarzona pozostawala pod jego silnym wplywem. Jest to jednak tylko
wlasna ocena obroficy, nie poparta zadnymi dalszymi argumentami. Sama skarzaca nie ma zreszta w omawianej

kwestii pewnosci, skoro twierdzi, iz takiej motywacji po stronie J. W. (1) jedynie ,nie sposob wykluczy¢”. Takze wiec
w tym zakresie wywody skarzacej nie podwazaja trafno$ci oceny Sadu Okregowego.

Nie wytrzymuje krytyki akcentowanie przez obronce poziomu rozwoju umystowego J. W. (1). Poziom ten by}l przeciez
znany sadowi I instancji. Sad uwzglednil go w swych rozwazaniach, przy czym odwolal sie tu do nie budzacych
watpliwoéci co do ich trafnoSci, zreszta niekwestionowanych przez nikogo, opinii bieglego psychologa ( str. 13- 14
uzasadnienia wyroku ). Trudno dopatrzeé sie w tym wnioskowaniu jakiegokolwiek bledu. Sama skarzaca takiego bledu
nie stara sie nawet wykazaé, skoro ogranicza sie do prostej konstatacji w kwestii uposledzenia umyslowego oskarzone;j.

Tak samo nie wytrzymuje krytyki powolywanie sie na sposob skladania wyjaénien przez J. W. (1). Jest bowiem rzecza
oczywista, ze zapis w protokole nie jest w stanie oddaé calo$ci zachowania Swiadka ( oskarzonego ) w trakcie sktadania
zeznan ( wyjasnien ). Nie ma wiec racji skarzaca, jezeli zachowaniu oskarzonej na sali rozpraw, sposobowi skladania
przez nig wyja$nien, przeciwstawia tre$¢ protokoldw przeshuchania w charakterze podejrzanej sporzadzonych w
Sledztwie. W Swietle tego, co przed chwila wskazal Sad Apelacyjny, nie spos6b obroni¢ stanowiska, iz tre$¢ wypowiedzi



zawartych w owych protokolach jest nieprawdziwa, skoro relacje oskarzonej sa tu pelniejsze i bardziej uporzadkowane,
za$ na rozprawie oskarzona nie udzielala ,,wyczerpujacych i zawsze logicznych wypowiedzi”.

Jesli chodzi o ocene wyjasnien J. W. (1) dokonana przez Sad Okregowy, to argumentacja zawarta w apelacji obronicy M.
F. jest juz wrecz szczatkowa. Sprowadza sie ona jedynie do supozycji, iz oskarzona w Sledztwie mogla ( i tylko mogta )
by¢ motywowana przez oskarzonego F.. Tego samego argumentu, w identyczny sposob, uzyla obronica A. W. (2). Sad
Apelacyjny kwestie te wyzej juz ocenil. Argumenty dotyczace bezpodstawno$ci wskazanej wyzej supozycji pozostaja
aktualne i nie ma potrzeby ich powtarzania.

W obu apelacjach kwestionuje sie rowniez zaprezentowang przez sad I instancji ocene wyjasnien M. F.- kolejnego
dowodu o zasadniczym znaczeniu dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Takze jednak ta ocena wolna jest od bledow
i w pelni odpowiada dyrektywom art. 7 kpk. W §wietle wywodoéw sadu zaprezentowanych na str. 20- 23 pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku nie moze by¢ co do tego watpliwoSci.

Oceny tej nie podwazaja argumenty obroncy A. W. (2) w przedmiocie niekonsekwencji wyjaénien oskarzonego F..
Sprowadzaja sie one de facto do prostego przytaczania owych rozbieznos$ci. Jednakze, podobnie, jak w przypadku
wyjaénien J. W. (1), nie pozostaly one poza uwaga Sadu Okregowego. Zostaly poddane analizie, za§ wysnute na tej
podstawie przez sad wnioski nie nasuwaja zadnych zastrzezen co do swej prawidlowosci. Tej treSci argumentacja
skarzacej, stricte polemiczna, w zaden spos6b wiec prawidlowos$ci stanowiska sadu nie podwaza.

W obu apelacjach natomiast podnosi sie nieracjonalnosé ( zdaniem skarzacych ) zachowania M. F. polegajacego na
przekazaniu informacji o zdarzeniu policji. Takze jednak ta kwestia rozwazona zostala przez sad I instancji w sposéb
wnikliwy, przy odwolaniu do argumentacji odpowiadajgcej dyrektywom art. 7 kpk. Sad uwzglednit przy tym zeznania
samego funkcjonariusza ( P. C.- str. 21- 23 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ). Sad Apelacyjny nie widzi potrzeby
powtarzania argumentow sagdu meriti, natomiast stwierdza, ze w ich Swietle wniosek, iz dzialanie M. F. w istocie bylo
samoobrong, jest w pelni racjonalny. Odmienne stanowisko obroncéow w omawianej kwestii jest wynikiem tylko ich
wlasnej oceny i w zadnym razie trafno$ci wnioskowania sadu nie podwaza. Jesli zas chodzi o argument obroncy A.
W. (2) dotyczacy nieprawidlowego wskazania przez M. F. miejsca wrzucenia do wody pokrzywdzonego, to i ta kwestia
nie umknela Sagdowi Okregowemu ( str. 21 uzasadnienia wyroku ). Sad Apelacyjny natomiast podkreéla- wyjasnienia
oskarzonego F. przeciez zostaly uznane przez sad I instancji za wiarygodne tylko w czeSci. W zaistnialej sytuacji nie bylo
wiec potrzeby wywolywania opinii bieglego stosownej specjalno$ci dla okre$lenia mozliwoSci przemieszczenia zwlok w
zbiorniku wodnym. Odmienny w tej kwestii zarzut skarzacej ( wyartykutowany dopiero w uzasadnieniu apelacji ) bylby
sluszny w sytuacji odwrotnej, a mianowicie podzielenia przez Sad Okregowy wyjasnien M. F. co do miejsca wrzucenia
ciala do wody. Zaistnialaby tu rozbiezno$¢ w materiale dowodowym wymagajaca wyjasnienia opinia specjalisty.

Jedynie w apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego W. kwestionowana jest dokonana przez Sad Okregowy
ocena zeznan $wiadka K. Z.. Skarzaca argumentuje jednak de facto jedynie przez odwolywanie sie do bezspornie
wystepujacych w tym dowodzie niekonsekwencji. Zeznania §wiadka sg w uzasadnieniu wniesionego $rodka wrecz
cytowane. Takze jednak ten dowdd zostal przez sad I instancji rozwazony w sposéb wnikliwy ( str. 14- 16 pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku ). Akcentowane w apelacji niekonsekwencje zostaly poddane analizie. Takze wiec
i w tym przypadku nie sposéb dopatrze¢ sie we wnioskowaniu sadu bledéw przesadzajacych o dowolnosci oceny.
Odpowiada ona w pelni wskazaniom art. 7 kpk. Sad Apelacyjny nie znajduje zadnych podstaw do zakwestionowania
jej prawidlowoéci. Trudno inaczej odnieéc sie do wywodow skarzgcej, skoro swe wnioski uzasadnia ona tylko w spos6b
wyzej wskazany, nie wykazuje za$ zadnych btedow w ocenie sadu. Jeéli zas chodzi o zeznania K. Z. zlozone na rozprawie
odwolawczej, to weze$niej Sad Apelacyjny juz wskazal, iz pozostajg one bez wplywu na te ocene.

Obie skarzace wskazuja na bezsporny fakt, iz analiza wykazu polaczen dokonywanych przy uzyciu telefonu
komorkowego J. W. (1) wykazuje, iz telefon ten znajdowal sie w znacznej odlegloéci od miejsca zdarzenia. Istotnie,
mogloby to sugerowaé, iz uzytkowniczka aparatu réwniez na tym miejscu nie byla. Zwrocic¢ jednak nalezy uwage
na fakt, iz kwestii tej Sad Okregowy poswiecit wiele miejsca w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ( str. 8- 11 ).
Przeanalizowal wszystkie dowody majgce znaczenie dla jej rozstrzygniecia, tak osobowe, jak i nieosobowe. Prawidlowo



wrezultacie uznal, ze J. W. (1) na miejscu przestepstwa jednak byla. Sad Apelacyjny zauwaza, ze powtarzanie obszernej
argumentacji sadu meriti, znanej skarzacym, byloby oczywiScie zbedne. Skarzace za$§ wnioskujac o nieobecnosci J. W.
(1) w tym miejscu opieraja sie na zalozeniu, ze uzytkownik telefonu przenos$nego zawsze znajduje sie tam, gdzie jego
telefon, co jest zalozeniem, w $wietle zasad art. 7 kpk, oczywiScie blednym.

Nie ma racji obrofica A. W. (2), jezeli podnosi, iz stwierdzone obrazenia pokrzywdzonego wykluczaja mozliwoéc
dzialania wobec niego innych os6b w spos6b opisany przez J. W. (1). Powoluje sie przy tym na opinie bieglego lekarza
medycyny sadowej. Wnioski tego dowodu jednak mylnie interpretuje. Biegla E. B. stwierdzita bowiem jednoznacznie,
iz obrazenia pokrzywdzonego w pelni koresponduja z opisem J. W. (1). Jest to wiec teza przeciwna tezie obroncy, ktory
specjalista z zakresu medycyny sadowej przeciez nie jest. Jednoczesnie obronca nie podejmuje nawet proby wykazania
jakichkolwiek btedow popelionych przez biegla. Wlasne przekonanie skarzgcej co do tego, jakich urazéw doznalby
pokrzywdzony w przypadku dzialania wobec niego w sposob opisywany przez J. W. (1), w zaden sposob nie podwaza
wiec wnioskow bieglej. Sad Apelacyjny natomiast zauwaza, ze opinia E. B. rozwazona zostala przez Sad Okregowy w
sposob nie mogacy budzi¢ zastrzezen. Ta ocena, jak i wysnute na jej podstawie wnioski, zaprezentowane zostaly na
str. 24- 28 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

W uzasadnieniu swej apelacji obronca A. W. (2) sugeruje, iz miejsce pobicia pokrzywdzonego ( boisko ) nie bylo
widoczne z miejsca, w ktérym znajdowali sie J. W. (1) i M. F., a to z powodu bujnej roslinno$ci. Tej sugestii zaprzecza
jednak juz tylko ten obiektywny dowdd nieosobowy, jakim jest dokumentacja fotograficzna. Na k. 545- 546 akt sprawy
znajduja sie fotografie obrazujace, iz roslinno$é nie uniemozliwiala oskarzonym obserwacji miejsca pobicia ( fot. nr
12,13, 17, 19 ). Na przestrzeni miedzy grobla i }awka, na ktérej siedzieli oskarzeni, a boiskiem nie ma zadnych krzewow,
kep, itp.. Owa dokumentacja fotograficzna sprawia, ze dalsze argumentowanie sadu odwolawczego w omawianej
kwestii byloby zbedne.

Ta sama skarzaca probuje nadto przekonywaé, iz w kwestii sprawstwa A. W. (2) bez znaczenia jest okolicznos¢,
iz w jego posiadaniu znalazt sie telefon pokrzywdzonego. Przedstawia tu jednak wlasng wersje przebiegu
wydarzen ( dobrowolne przekazanie telefonu oskarzonemu jako zabezpieczenie dlugu ), nie wynikajaca z materiatu
dowodowego. Tego rodzaju dywagacje w zadnym wiec razie nie podwazaja prawidlowoéci rozumowania Sadu
Okregowego, ktory posiadanie przez oskarzonego stusznie uznal za okolicznoé¢ istotnie go obciazajaca. Rozumowanie
przedstawione na str. 18- 20 uzasadnienia wyroku nie nosi zadnych znamion dowolnoéci.

Natomiast obronica M. F. podnosi, iz §wiadkowie stwierdzajgcy fakt gonienia przez oskarzonego W. pokrzywdzonego
nie podaja, iz zauwazyli w poblizu J. W. (1) i M. F.. Na tej podstawie wiec stara sie wykazaé¢ niewiarygodno$c¢ tych
ostatnich. Okoliczno$¢ ta jednak niczego nie przesadza. Zdarzenie mialo miejsce w godzinach p6znowieczornych, bylo
juz ciemno. Nic wiec dziwnego w tym, ze Swiadkom uszla obecno$¢ oskarzonych w miejscu w dosé znacznie od nich
( jak wynika z dokumentacji fotograficznej ) oddalonym. W $wietle zasad, o jakich mowa w art. 7 kpk, wniosek taki
jest uzasadniony.

Gdy uwzgledni¢ wywody zawarte w uzasadnieniach obu wniesionych apelacji konieczne okazuje sie wskazanie
skarzacym, iz nie jest tak, ze sad uprawniony jest do poczynienia tylko takich ustalen, ktére sa jedynie obiektywnie
mozliwe, a wiec ustalen nie znajdujacych alternatywy. Ustalenia zawsze sa bowiem konsekwencja oceny dowodow.
Zatem w zalezno$ci od tej oceny sad ustala zaistnienie okre$§lonych okoliczno$ci badz okoliczno$ci te wyklucza i na tej
podstawie przyjmuje okreslong wersje danego zdarzenia. To, Ze obiektywnie mozliwe jest przyjecie wersji odmiennej,
pozostaje bez znaczenia. Przy ocenie dowodéw obowigzuje bowiem stosowanie dyrektyw art. 7 kpk, nie za$ art. 5
§ 2 kpk statuujacego zasade in dubio pro reo. Ten ostatni przepis ma bowiem zastosowanie tylko przy ustalaniu
okoliczno$ci wynikajacych z juz (i prawidlowo ) ocenionego materialtu dowodowego.

Z powyzszych przyczyn apelacje, o ile kwestionujag wyrok Sadu Okregowego w zakresie rozstrzygniecia o winie
oskarzonych, nie sg zasadne.

W apelacji obronicy M. F. nie postawiono zarzutu razacej niewspolmiernosci kary. Sad Apelacyjny ogranicza sie w
tej sytuacji do stwierdzenia, z orzeczone wobec oskarzonego kary tak jednostkowe, jak i laczna nie nosza zadnych



cech niewspolmiernoSci. Sg adekwatne i spelnig wszystkie swe funkcje w zakresie prewencji tak indywidualnej, jak
i ogolne;j.

Zarzut oparty na przepisie art. 438 pkt. 4 ) kpk sformulowany natomiast zostat w apelacji obroniicy A. W. (2). Z
uwagi na sposob zaskarzenia wyroku dotyczy on pozostalych- poza orzeczona za czyn z pkt. I aktu oskarzenia-
kar jednostkowych. Rzecz jest jednak w tym, ze nie zostal on w zaden sposéb umotywowany. Skarzaca w
uzasadnieniu swego $rodka nie czyni nic wiecej, jak tylko stawia prosta teze, iz kary te sa razgco niewspoimierne,
przekraczaja stopien winy oskarzonego i stopien spolecznej szkodliwoSci czynow, ktérych sie on dopuscil. Podnosi, iz
caloksztalt okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary przemawia za lagodniejszym potraktowaniem oskarzonego
i wymierzeniem kar jednostkowych oraz lacznej w rozmiarze umozliwiajacym warunkowe zawieszenie wykonania tej
ostatniej. Nie wyjasnia jednak, jakie, konkretnie, okolicznoéci ma tu na mysli. Przede wszystkim jednak abstrahuje
catkowicie od tego, co Sad Okregowy podnidst w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podajac motywy takiego, a nie
innego, uksztaltowania orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia o karze.

Tymczasem argumentacja sadu jest logiczna i przekonujaca. Przedstawiona zostala na str. 32- 34 owego uzasadnienia.
Sad uwzglednil tu okolicznoéci samych czynéw oskarzonego, ale takze jego wlasciwosci osobiste. Okreslil wladciwie
charakter i znaczenie przypisanych przestepstw, prawidlowo ocenil stopienn demoralizacji oskarzonego, zaakcentowat
jego uprzednia karalnoéé. Nie sposéb uznaé, aby argumentacja ta byta wadliwa, a w konsekwencji- iz kary orzeczone
za czyny z pkt. I1i III cechowaly sie niewspohmierno$cig. Nie ma przy tym potrzeby jej powtarzania.

To samo odnie$é tez nalezy do wywoddéw sadu I instancji, jesli chodzi o wymiar kary za czyn z pkt. I, przy czym
znalazly one miejsce takze na str. 35 uzasadnienia wyroku. Kara 25 lat pozbawienia wolno$ci jest niewatpliwie karg
surowa. W przypadku A. W. (2) jest jednak adekwatna, a przez to sprawiedliwa. Stopien spolecznej szkodliwosci
czynu jest wyjatkowo wysoki, tak z uwagi na skutek, jak i okoliczno$ci popelienia. Jakkolwiek oskarzony dzialal w
warunkach wspolsprawstwa, to wlagnie on zainicjowal agresje wobec pokrzywdzonego. On pozbawil pokrzywdzonego
przytomnosci, z jego inicjatywy doszlo do wrzucenia ofiary do wody i, w konsekwencji, pozbawienia jej zZycia. To A. W.
(2) przywotlal do siebie M. F. i sklonil go do udzialu w zabojstwie. Jego rola byla wiodaca. Gdy wiec zwazy¢ shusznie
akcentowana przez Sad Okregowy demoralizacje oskarzonego, jego uprzednia karalno$éc i ewidentna niepoprawnosé,
wymierzona kara 25 lat pozbawienia wolnosci nie jest kara niewspotmiernie surowa. W istocie rzeczy uwzglednia ona
dyrektywy art. 53 § 11 2 kk i spelni wszystkie swe zadania.

W rezultacie kara laczna nie mogla zostaé orzeczona w innym rozmiarze. Z oczywistych wzgledow w zaistniatym stanie
rzeczy jakakolwiek préba odniesienia sie do wnioskow obroncy o zasadno$ci warunkowego zawieszenia wykonania
kary lacznej bylaby bezprzedmiotowa.

Ze wszystkich om6éwionych wyzej przyczyn i przy braku przestanek dla zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku
niezaleznie od granic wniesionych apelacji i podniesionych w nich zarzutéw, Sad Apelacyjny orzekl, jak w czesci
dyspozytywnej swego wyroku. Na poczet kar pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonym dlaszy okres tymczasowego
aresztowania.

Orzeczenie o kosztach obrony oskarzonych z urzedu w postepowaniu odwolawczym uzasadnia § 14 ust. 1 pkt. 51 § 16
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. 02.163.1348 ),
za$ rozstrzygniecie o kosztach sadowych za II instancje art.- art. 624 § 1 kpk. Oskarzeni pozbawieni sa wolnosci i ich
uiszczenie byloby dla nich zbyt ucigzliwe.



