Sygn. akt I ACa 738/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2015 roku

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Bozena Oworuszko
Sedzia: SA Ewa Lauber-Drzazga
Sedzia: SA Zbigniew Grzywaczewski (spr.)
Protokolant Sekretarz sgdowy Magdalena Szymaniak

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2015 roku w Lublinie na rozprawie

sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa (...)
(...)Spolki jawnej w 1.

przeciwko D. K. i M. K.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Okregowego w ZamoSciu z dnia
19 maja 2014 roku, sygnatura akt I C 278/14

I. zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposdb, ze dodaje zastrzezenie, iz wskazane w tym nakazie
zaplaty ograniczenie odpowiedzialno$ci pozwanych dotyczy tez kosztoéw procesu w kwocie 11.179 ztotych;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

ITI. zasadza od pozwanych D. K. i M. K. solidarnie na rzecz powoda Przedsiebiorstwa (...)

(...) Spolki jawnej w 1. kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztéw procesu za druga instancje, z tym
ze zastrzega iz pozwanym przystuguje prawo do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialno$ci do nieruchomoéci obcigzonej na rzecz powoda hipoteka.

IACa738/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19.05.2014r., Sad Okregowy w ZamoSciu utrzymal w mocy nakaz zaptaty wydany w postepowaniu
nakazowym przez ten Sad w dniu 20.12.2013r. w sprawie (...) w czeSci rozstrzygniecia

o zasadzenie nalezno$ci glownej i kosztach procesu i uchylil rozstrzygniecie w czeéci okreélajacej termin zwrotu
kosztow procesu.



W uzasadnieniu Sad I instancji podal, ze umowa z 10 maja 2010r. (...) z siedziba w I. zobowiazala sie do sprzedazy na
rzecz A. L. paliw plynnych — oleju napedowego i benzyny bezolowiowej 95 i 98. Zaplata za sprzedane paliwa zgodnie
z umow3g miala nastepowac w formie przelewu bankowego na rachunek powoda jako sprzedawcy w terminie 14 dni
od dnia odbioru paliwa z bazy paliw powoda na podstawie otrzymanej faktury.

Tytulem zabezpieczenia zapltaty pozwani ustanowili hipoteke kaucyjng na nieruchomosci polozonej w R., dla ktorej
Sad Rejonowy w Krasnymstawie prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) do kwoty 500.000 zl. Tak stanowi § 4 pkt.
3 przywolanej umowy.

Przedmiotowa nieruchomo$¢ stanowila w dacie zawarcia umowy przedmiot wspolnoéci majatkowej malzenskiej
pozwanych D.

i M. malzonkéw K.. Pozwani umowa w formie aktu notarialnego

wdniu 11 maja 2010r. ustanowili na tejze nieruchomosci stanowigcej zabudowang dziatke gruntu oznaczong numerem
(...) o powierzchni 0,09561 ha hipoteke kaucyjna do kwoty 500.000 z (§ 2 umowy aktu notarialnego rep. (...)
sporzadzonej w Kancelarii Notarialnej

w C. przez notariusza J. P.).

Whpisu hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 500.000 z} tytulem zabezpieczenia zaplaty ceny dostarczonych paliw
plynnych wynikajacych
z faktur wywodzacych sie z umowy nr (...) z dnia 10 maja 2010r. Sad dokonal w dniu 14 maja 2010r.

W oparciu o tre$¢ nakazu zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z weksla z dnia 12 lipca 2012r. przez Sad
Okregowy w Gdanisku w sprawie oznaczonej sygn. akt (...) Sad ustalil, ze A. L. nie wywiazywal sie z umowy — nie placil
za pobrane paliwo

w nastepstwie czego Sad nakazal by A. L. zaplacil powodowej Spolce kwote 316.955,43 zI wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 2 lipca 2012r. do dnia zaplaty oraz koszty procesu w lacznej wysokosci 11.179 zl. Postanowieniem
z dnia 27 sierpnia 2012r.w sprawie (...) Sad Okregowy w Gdansku nadat klauzule wykonalno$ci prawomocnemu
nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym przywolanemu wyzej.

Ze zgodnych o$wiadczen pozwanych wynika, iz ustanowili na stanowiacej ich wlasnosé nieruchomogci zabezpieczenie
hipoteczne za zobowigzania wierzytelnosci strony powodowej w stosunku do A. L. z tytulu umowy sprzedazy paliw
na jego rzecz przez strone powodowa.

Pozwani przyznali, Ze A. L. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, Swiadczyt ustugi transportowe zatrudniajac pozwanych
w swojej firmie w oparciu o umowy o prace.

Pozwani dzialajac z pelnym rozeznaniem przejeli na siebie odpowiedzialno$¢ za zobowigzania A. L. wynikajace z
umowy dostawy paliw jaka A. L. zawarl w dniu 10 maja 2010r. ze strong powodowa w granicach ustanowionej hipoteki
umownej.

Wielko$¢ zadluzenia opiewajaca na kwote 316.955,43 z jest wielko$cia udowodniong, bowiem na taka kwote
opiewa suma zasadzona prawomocnym nakazem zaplaty zaopatrzonym w klauzule wykonalno$ci. Przywolane wyzej
orzeczenie z mocy art. 365 § 1 kpc wiaze tak Sad, ktory je wydal jak tez i inne Sady i podmioty, ktorych dotyczy.

Wobec nieuregulowania podanej w pozwie kwoty przez dluznika gléwnego, skutecznie powodowa Spotka dochodzi
swej wierzytelno$ci
w stosunku do pozwanych, ktorzy stali sie dluznikami hipotecznymi strony powodowe;j.

Art. 65 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece daje wierzycielowi mozliwoé¢ dochodzenia zaspokojenia swojego
roszczenia, swojej wierzytelnosci z przedmiotu hipoteki.

Powyzsza regulacja daje uprawnienia powodowi jako wierzycielowi



z tytulu hipoteki dochodzenia od wlasciciela nieruchomosci — dluznika rzeczowego zaplaty kwoty mieszczacej sie w
sumie hipoteki.

Tak tre$¢ umowy o sprzedazy paliw plynnych z dnia 10 maja 2010r., szczegdlowo opisana wyzej, jak tez treS¢ umowy
pozwanych

o ustanowieniu hipoteki z 11 maja 2010r., takze przywolana przez Sad, oraz tresé¢ wpisu hipoteki w ksiedze wieczystej
KW Nr (...), precyzuje przedmiot zabezpieczenia, w sposéb precyzyjny. Powolane dowody wskazuja bowiem zaréwno
wierzytelno$ci jak i stosunek prawny,

z ktoérego ona wynika. Nadto dolaczone do pozwu nieuregulowane faktury zakupu paliw wraz z treScia orzeczenia
sadowego czynig dochodzong kwote glowna zadaniem zasadnym. Pozwani nie udowodnili w procesie, by orzeczenie
Sadu, na ktérym powdd opiera swoje roszczenie utracilo moc

w calosci badz w czeSci, by pozbawione bylo wykonania. Nie podejmowali tez préb wykazania by uprzednio
wystepowali do Sadu wieczystoksiegowego o wykreslenie hipoteki, ktora powodowi ustanowili.

Majac na wzgledzie tre$¢ art. 496 kpc w zwiazku z art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece Sad I instancji
utrzymat w mocy nakaz zaplaty z dnia 20 grudnia 2013r. tut. Sadu w sprawie (...) w cze$ci rozstrzygajacej o zasadzeniu
nalezno$ci glownej i kosztach procesu.

Pozwani w niniejszym procesie nie udowodnili by ugoda z 27 grudnia 2011r. zawarta pomiedzy (...) w L. i A. L. wywolata
skutki prawne majace wplyw na wielko$¢ wierzytelnoSci istniejacej w dacie wydania nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym przez Sad Okregowy w Gdansku w sprawie (...) w dniu 12 lipca 2012r. zwazywszy na date ugody oraz
wydanego przez Sad orzeczenia.

Sad zauwazyl nadto, ze pozwani przyznali przed Sadem, iz o istnieniu nakazu zaplaty, o ktérym wyzej mowa nie mieli
wiedzy.

Pozwani nie byli informowani i nie usilowali uzyskaé¢ wiedzy istotnej w sprawie wobec ich statusu jako dtuznikow
hipotecznych co do istnienia zadluzenia dluznika gléwnego i wielkoSci zadtuzenia, jak tez orzeczen sadowych
obcigzajacych A. L. obowiazkiem zaplaty zadluzen spowodowanych niewywigzywaniem sie z umowy laczacej go z
powodem w przedmiocie zakupu paliw plynnych. Pozwani byli tez §wiadomi skutkéw prawnych obciazenia swojej
nieruchomosci hipoteka i treScig wpisu

w ksiedze wieczystej KW Nr (...). Sad oddalil wniosek dowodowy pozwanych z zeznan $wiadka A. L., dtuznika
osobistego powod6w na okoliczno$¢ jego stanu zadluzenia wobec powoda majacych swe Zréodlo w umowie z 10 maja
2010r. i tre$ci ugody jaka Swiadek zawarl z powodem z uwagi na walor tego dowodu w konfrontacji dowodu z trescig
orzeczenia sadowego — nakaz zaplaty Sadu Okregowego

w Gdansku (...) z 12 lipca 2012r. jak tez tre$ci wpisu hipoteki

w ksiedze wieczystej KW Nr (...) Sadu Rejonowego

w Krasnymstawie z dnia 14 maja 2010r.

Jedynie wykre$lenie hipoteki i pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego jakim jest nakaz zaplaty zaopatrzony
w klauzule wykonalno$ci stanowi¢ moze dowod dajacy podstawe do uchylenia sie pozwanych od odpowiedzialnoSci
opartej o tre$¢ art. 65 ustawy o ksiegach wieczystych. Takich dowodoéw pozwani nie przedtozyli.

Nie udowodnili wiec pozwani stosownie do treSci art. 6 ke w zwiazku z art. 232 kpc by wierzytelno§é powoda
opiewajaca na kwote 316.956 zl nie istniala, a tym samym by ustala ich odpowiedzialno$¢ jako dluznikéow
hipotecznych, a wynikajaca z dowoddéw przedlozonych przez powoda wraz z pozwem i zaliczonych przez Sad w poczet
dowodow z mocy art. 244 § 1 kpc oraz art. 365 § 1 kpe.

W zlozonej apelacji pozwani zarzucili:

1) naruszenie art. 3 ust. 11 art. 65 ustawy o ksiegach wieczystych



i hipotece przez ich nieprawidlowa wykladnie poprzez przyjecie , ze dopuszczalne jest dowodzenie nieistnienia
wierzytelno$ci hipotecznej jedynie poprzez wykreslenie hipoteki lub pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego
wydanego przeciwko dluznikowi osobistemu wierzyciela hipotecznego, a nie wszelkimi §rodkami dowodowymi, w
szczegoblnosci z przestluchania $§wiadkow;

2) naruszenie art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece

w zwigzku z ,art. 316 kpc” poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie polegajace na zaniechaniu ograniczenia
odpowiedzialnoéci dluznika rzeczowego powoda z nieruchomosci zabezpieczonej hipoteka takze co do kosztow
postepowania sadowego.

Whiesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna tylko w zakresie braku ograniczenia odpowiedzialnoSci pozwanych z nieruchomosci
zabezpieczonej hipoteka takze do kosztéw postepowania sadowego, a w pozostalej czeSci podlega oddaleniu.

Zarzut apelacji naruszenia art. 3 ust. 11 65 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece nie moze by¢ skuteczny.

Wprawdzie skarzacy pozwani slusznie podnosza, ze nieistnienie wierzytelnos$ci hipotecznej (w calo$ci lub w
cze$ci) moze by¢ dowodzone nie tylko poprzez wykazanie wykreSlenia hipoteki lub pozbawienia wykonalnos$ci
tytulu wykonawczego wydanego przeciwko dluznikowi osobistemu wierzyciela, ale skarzacy, poza golostownym
twierdzeniem, tego nie udowodnili (art. 6 kc).

Stusznie podkreslit Sad I instancji, ze powod (wierzyciel hipoteczny) udowodnil istnienie dochodzonej pozwem
wierzytelno$ci wobec dtuznika osobistego sktadajac prawomocny nakaz zapltaty wydany w postepowaniu nakazowym
w dniu 12.07.2012r. przez Sad Okregowy w Gdansku

w sprawie (...) (wraz z postanowieniem o nadaniu mu klauzuli wykonalnosci), ktérym z mocy art. 365 § 1 kpc w zw.

z art. 353> kpc kazdy Sad jest zwigzany.

Przypomnie¢ nalezy, ze w zarzutach od wydanego w tej sprawie nakazu zaplaty, pozwani powolali sie wylacznie na fakt
szmodyfikowania” wierzytelno$ci powoda wobec dtuznika osobistego ugoda z dnia 27.12.2011r. (k. 48-49), ale Sad I
instancji prawidtowo ustalil, iz ugoda ta nie ma znaczenia w tej sprawie, gdyz powdd przedlozyl w/w prawomocny
nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy w Gdansku po zawarciu tej ugody tj. z dnia 12.07.2012r. i apelacja stusznie
nie powoluje sie juz na przedmiotowa ugode z dnia 27.12.2011r.

W sprawie istotne jest wiec to, ze pozwani nie udowodnili, iz po wydaniu przez Sad Okregowy w Gdansku (z dnia
12.07.2012r.) prawomocnego nakazu zaplaty, dluznik osobisty powoda dokona jakiejkolwiek splaty wynikajacego z
niego zadluzenia (art. 6 kc).

Pozwani nie przedstawili bowiem jakiegokolwiek dowodu w tym zakresie (art. 6 kc), a powdd stanowczo temu
zaprzeczyl i ztozyt wykaz aktualnego zadtuzenia dluznika osobistego (k. 171).

Na marginesie nalezy tutaj zauwazy¢, ze wniosek dowodowy pozwanych

o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka A. L.

i ,przedstawiciela powoda” zostal przez Sad I instancji oddalony i apelacja nie kwestionuje takiej decyzji tego Sadu.
Doda¢ trzeba, ze zarzut apelacji

w tym zakresie bylby zreszta niedopuszczalny, gdyz profesjonalny pelnomocnik pozwanych nie zglosil wowczas do
protokolu rozprawy zastrzezenia w trybie art. 162 kpc (vide k. 105 v), a to powoduje utrate mozliwoéci podniesienia
takiego zarzutu w apelacji (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 27.10.2005r., III CZP 55/05, OSNC 2006, z. 9,

poz. 144
i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.08.2006r., V CSK 237/06, LEX nr 201179).



Nie mozna tez tutaj nie dodac, ze przy stanowczym zaprzeczeniu powoda, pozwani nie moga udowodni¢ dokonania
zaplaty zeznaniami $wiadkow, gdyz byloby to golostowne. Konieczne byloby przedlozenie dowodu wplaty, przelewu
itp. (w umowie powoda z A. L. wyraznie okreé§lono, ze zaplata miala nastepowac¢ w formie przelewu bankowego na
rachunek powoda) i jest to mozliwe takze na etapie ewentualnego postepowania egzekucyjnego.

Stuszny jest natomiast zarzut apelacji naruszenia art. 69 ustawy

o ksiegach wieczystych i hipotece, gdyz zgodnie z tym przepisem hipoteka zabezpiecza tez mieszczace sie w sumie
hipoteki roszczenie (...)

o przyznane koszty postepowania (...) i powdd w pozwie wnosil aby ograniczenie odpowiedzialnosci pozwanych do
nieruchomodci obciazonej hipoteka dotyczylo tez kosztow postepowania (k. 2).

Przypomnie¢ tez nalezy, ze przewidziane w art. 319 kpc zastrzezenie, iz pozwanym przystuguje prawo do powolywania
sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnoSci Sad jest obowigzany zamie$ci¢ w wyroku
z urzedu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.1977r., VI CR 335/77, OSNC 1978, z. 9, poz. 159).

Nalezalo zatem dokonac tej niewielkiej korekty zaskarzonego wyroku.

Na zakonczenie nalezy na marginesie jeszcze zauwazy¢, ze od dnia 20.02.2011r. nie ma juz hipoteki kaucyjnej, ale
zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 26.06.20009r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych

i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. nr 131, poz. 1075) do hipotek kaucyjnych powstalych przed dniem
wejScia w zycie tej ustawy, stosuje sie przepisy ,,nowej” ustawy, a zatem art. 68 ust. 2 znowelizowanej ustawy , ktory
przewiduje nowy (jeden) typ hipoteki (hipoteka umowna), ktéra ma cechy hipoteki kaucyjnej (por. uzasadnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 16.01.2014r., IV CSK 207/13, LEX nr 1444339).

Z tych wzgledéw, Sad Apelacyjny na podstawie art. 3851 386 kpc orzekl jak w sentencji.

O kosztach procesu za II instancje orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 99, 105 § 21 391 § 1 kpc oraz §
2 ust. 2 wzw. z § 6 pkt 71 § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013r., poz. 490), ktéra stanowig wynagrodzenie pelnomocnika
powoda w wysokoéci 75 % stawki minimalne;j.
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