Sygn. akt I ACa 249/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Jolanta Terlecka (spr.)
Sedzia: SA Bozena Oworuszko
Sedzia: SA Jerzy Nawrocki
Protokolant st. sekr. sad. Dorota Kabala

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2014r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powddztwa A. T. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Dyrektora Aresztu Sledczego w K. zastepowanemu przez
Prokuratorie Generalna Skarbu Panhstwa

o zado$tuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Zamo$ciu

z dnia 29 listopada 2013r., sygn. akt I C 1203/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie ITI w ten sposdb, Ze przyznana tam kwote 3.600 zt podwyzsza o 23% podatku
VAT tj. lacznie do kwoty 4.428 (cztery tysigce czterysta dwadzie$cia osiem) z} brutto;

II. oddala apelacje w pozostalej czeéci;
ITI. obcigza Skarb Panstwa nieuiszczona przez powoda optata od apelacji;

IV. zasadza od A. T. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 120 ( sto
dwadziescia ) zt tytulem kosztow postepowania apelacyjnego;

V. przyznaje adwokatowi B. B. od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Zamo$ciu kwote 147,60 (sto czterdziesci
siedem zlotych sze$édziesiat groszy) brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sygn. akt I ACa 249/14

UZASADNIENIE



A. T. (1) w pozwie z dnia 8 grudnia 2011r. wnibst o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Pafistwa — Aresztu Sledczego
w K. kwoty 100.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku za wyrzadzone mu szkody niemajatkowe
polegajace na:

 naruszeniu jego dobr osobistych w dniach 27 pazdziernika 2009r. — 3 marca 2010r.;

« znieslawieniu go polegajacemu na uzywaniu w dokumentach urzedowych kategorycznych twierdzen, jakoby miat
on sie dopuscic ,.ciezkiego uszkodzenia ciala” dnia 7 stycznia 2010r.”;

« pomdwieniu go o pobicie, ktdrego nie popelnil i fabrykowaniu dowodéw majacych znaczenie prawne, a takze w
oparciu o falszywe nie potwierdzone informacje, osadzeniu go wbhrew przepisom prawa wynikajacym z ustawy
zasadniczej i licznych aktdéw prawnych;

« zaliczeniu go do skazanych ,niebezpiecznych” przez co zostal pozbawiony mozliwosci podjecia terapii, nauki i
kursow zawodowych, podstaw resocjalizacji i powrotu do spoleczenstwa;

« zapewnieniu niewlaSciwej opieki medycznej i niewlasciwym postepowaniu dzialu ochrony przez co dwukrotnie
zagrozone bylo jego zycie — zachorowal na zapalenie oskrzeli i doznal silnego ataku astmy.

Ponadto powod wnosit o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztéw procesu (k 1-5).

Pozwany w odpowiedzi na pozew nie uznawal powo6dztwa, wnosil o jego oddalenie i zasadzenie od powoda na jego
rzecz od kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Zaprzeczyt wszelkim podnoszonym przez
powoda okoliczno$ciom faktycznym, wskazujac z jakich przyczyn (k- 47-49).

Sad Okregowy w Zamo$ciu wyrokiem z dnia 29 listopada 2013r. (k-409), oddalil to powodztwo (pkt I), przejal na
rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczona oplate stala od pozwu oraz poniesione w sprawie wydatki (pkt II); przyznal
adwokatowi B. B. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w ZamoSciu kwote 3.600 zl tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu (pkt III) oraz w uzupelieniu tego wyroku postanowieniem z 18 grudnia 2013r.
nie obciazyt powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego (k-421-412v). W uzasadnieniu tego wyroku Sad pierwszej
instancji wskazal na nastepujace ustalenia i motywy swego rozstrzygniecia:

A. T. (1) w Areszcie Sledczym w K. przebywat od 27 pazdziernika 2009r. do 3 marca 2010r., gdzie byl osadzony w
kliku celach. W celi nr (...) przebywal od 27 pazdziernika 2009r. do 18 listopada 2009r., cela ta ma powierzchnie 7,908

m'?, jest to cela dwuosobowa i lacznie z powodem przebywaly w niej 2 osoby. W celi nr (...) przebywal od 18 listopada

20009r. do 29 grudnia 2009r. i od 30 grudnia 2009r. do 77 stycznia 2010r., powierzchnia tej celi wynosi 7,37 m' 2), jestto
cela dwuosobowa i lacznie z powodem przebywaly w niej 2 osoby. W celi nr (...) powod przebywal od 77 stycznia 2010r.

(2)

do 3 marca 2010r., cela ta ma powierzchnie 7,08 m* =, jest to cela dwuosobowa, ale powdd byl w niej osadzony sam. W

okresie 29-30 grudnia 20009r. i 14-15 stycznia 2010r. powdd byt osadzony w celi zabezpieczajacej nr (...) o powierzchni

12,09 m¢? i byl w niej sam. A. T. (1) po przybyciu do Aresztu Sledczego w K. otrzymal niezbedna odziez, obuwie
i bielizne, a takze poSciel, materace oraz naczynia stolowe zgodnie z nalezng norma okreslong w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci z 17 pazdziernika 2003r. w sprawie warunkéw bytowych osob osadzonych w zakladach
karnych i aresztach §ledczych (Dz. U. nr 186, poz.1820). Stan ilo$ciowy sprzetu kwaterunkowego znajdujacego sie
w celach, w ktorych przebywal powod, odpowiadal iloSci oséb i byt zgodny z obowigzujacymi normami okre§lonym
w wymienionym rozporzadzeniu. Wszystkie cele, w ktorych byt osadzony A. T. (1), posiadaja kaciki sanitarne,
ktére w sposob trwaly sa oddzielone od czeSci mieszkalnej $cianka dzialowa murowanag lub metalowa. W miare
potrzeb jednostka penitencjarna wydaje skazanym $rodki do mycia i dezynfekeji urzadzen sanitarnych Infrastruktury.
Os$wietlenie cel mieszkalnych bylo zgodne z obowiazujacymi normami, co wykazala przeprowadzona 3 czerwca 2008r.
kontrola pomiaru natezenia o$wietlenia sztucznego. Od czasu kontroli ilo§¢ punktéw Swietlnych i moc zaréwek nie
zmienily sie. Réwniez przewody kominowe i wentylacyjne w celach, w ktorych przebywal powdd byly sprawne, ich
stan techniczny mieécil sie w normach okre$lonych w prawie budowlanym, co wykazala przeprowadzona w dniach 28



listopada 2008r. i 30 listopada 2009r. okresowa kontrola tych urzadzen. Skazani mieli takze mozliwo$¢ wietrzenia
pomieszczen poprzez otwieranie okien. Instalacja centralnego ogrzewania funkcjonowala wlasciwie. W sezonie
grzewczym 2009-2010 nie stwierdzono zadnej awarii, ani zadnych nieprawidlowo$ci w tym zakresie. Temperatura
w pomieszczeniach, rowniez w celach, w ktorych przebywal powod, wynosita 20°C i byla zgodna z obowiazujaca
normg okre$lona w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie oraz Zarzadzeniem Dyrektora Generalnego
Shuzby Wieziennej z dnia 1 lipca 2004r. w sprawie ustalenia metod gospodarowania paliwami i energia w jednostkach
organizacyjnych Stuzby Wieziennej. W celi nr (...) stolarka okienna byla w dobrym stanie technicznym, a w oknie
nie bylo blend. Byly one zabezpieczone jedynie siatkami ochronnymi, co jest zgodne z § 4 oraz § 77 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 31 pazdziernika 2003r. w sprawie sposobu ochrony jednostek organizacyjnych Stuzby
Wieziennej (Dz. U. Nr 194, poz. 1902). W dniu 29 grudnia 2009r. zastosowane zostaly wobec powoda §rodki przymusu
bezpos$redniego w postaci umieszczenia w celi zabezpieczajacej z powodu zniszczenia mienia i groznego zaklocania
spokoju i porzadku poprzez zniszczenie wieszaka na ubrania, wybicie szyby w oknach. Decyzja Komisji Penitencjarnej
z 7 stycznia 2010r. na podstawie art. 88 § 3 kkw. A. T. (1) zostal zakwalifikowany do kategorii skazanych
wymagajacych osadzenia w wyznaczonym oddziale lub celi aresztu §ledczego lub zakladu karnego typu zamknietego w
warunkach zapewniajacych wzmozong ochrone spoleczenstwa i bezpieczenstwo aresztu. W uzasadnieniu wskazano,
ze A. T. (1) jest osobg zdemoralizowana, dokonywal aktéw samoagresji, pobicia innych osadzonych, groznego
zaklocania spokoju i porzadku, kierowal grozby pod adresem funkcjonariuszy i stuzb medycznych. Decyzja Komisji
Penitencjarnej zostala wydana po wystuchaniu powoda i w jego obecnosci, zostal on tez pouczony o prawie do jej
zaskarzenia. Podstawa do wydania tej decyzji bylo miedzy innymi dopuszczenie sie przez A. T. (1) podczas spaceru w
dniu 7 stycznia 2010r. przestepstwa pobicia i spowodowania ztamania ko$ci nosa u innego wspotwieznia. Zostal za
to skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Krasnymstawie z 17 listopada 2011r. w sprawie(...) z art. 157 § 1 k.k., a po
uchyleniu tego wyroku wyrokiem Sadu Rejonowego w Krasnymstawie z (...) listopada 2012r., w sprawie (...) z art. 157
§ 2 k.k. Wyrok ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Zamo$ciu z 15 lutego 2013r. w sprawie
(...)- Z opinii bieglego przeprowadzonej na potrzeby tej sprawy wynika, ze brak kliszy radiologicznych z badania,
rentgenowskiego ko$ci nosa w dokumentacji medycznej poszkodowanego oraz jego obserwacje laryngologiczne nie
pozwalaja na ustalenie, ze doszlo do rozstroju zdrowia i naruszenia czynno$ci narzadu ciala na czas powyzej dni
7. We wcze$niejszej opinii sporzadzonej 11 lutego 2010 r., w czasie postepowania przygotowawczego inny biegly
stwierdzil taki wlasnie rodzaj uszkodzenia ciala, podobnie lekarz badajacy pokrzywdzonego w dniu zdarzenia. W
pismach Aresztu Sledczego w K. oraz sprawozdaniu z postepowania wyjaéniajacego, ktore dotyczyly tego zdarzenia
zawarte bylo stwierdzenie, ze A. T. (1) ,,dopuscil sie ciezkiego uszkodzenia ciala u innego wspoélosadzonego”, jednakze
w zawiadomieniu o przestepstwie wskazano jedynie, ze A. T. (1) pobil innego skazanego, co skutkowalo rozstrojem
zdrowia poszkodowanego na czas powyzej 7 dni. Po zakwalifikowaniu powoda do kategorii skazanych wymagajacych
osadzenia w wyznaczonym oddziale lub celi aresztu §ledczego lub zakladu karnego typu zamknietego w warunkach
zapewniajacych wzmozong ochrone spoleczenstwa i bezpieczenstwo aresztu, umieszczono go w celi nr (...), gdzie
przebywat sam do kofica pobytu w Areszcie Sledczym w K.. Cela ta jest monitorowana zgodnie z art. 73 a § (...)
k.k.w. (monitoring bez archiwizacji). Powo6d otrzymal wowczas specjalna odziez zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 17 pazdziernika 2003r. w sprawie warunkdw bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych
i aresztach Sledczych w postaci bluzy, spodni i czapki koloru czerwonego. Natomiast jego rzeczy osobiste zostaly mu
odebrane i zabezpieczone. Powod skladal odwolanie od decyzji z dnia 7 stycznia 2010r. do Sadu Penitencjarnego, ale
nie zostalo ono uwzglednione. W dniu 15 stycznia 2010r. o godz. 0:06 zastosowano wobec powoda §rodki przymusu
bezposéredniego w postaci umieszczenia w celi zabezpieczajacej nr (...). Podstawg takiej decyzji bylo dokonanie przez
A.T. (1) samouszkodzenia ciala - rozbil lustro i okaleczyt przedramiona. W celi tej przebywal do godziny 10:45, przy
czym od godziny 00:15 do godziny 6:16 spal. Cela ta jest monitorowana, jednakze monitoring nie obejmuje kacika
sanitarnego. Nie ma w niej zadnych sprzetéw, a materac z poSciela zostal wydany powodowi na okres ciszy nocne;j.
Przebywajac w niej powdd ubrany byl w podkoszulek z dlugim rekawem bluze i spodnie. O godzinie 9:25 byl badany
przez lekarza, ktory stwierdzil zapalenie oskrzeli, liczne §wisty i furczenia w oskrzelach. Lekarz zauwazyl, ze powodowi
jest zimno i polecil umieszczenie go w innej celi. Powdd zostat wiec ponownie osadzony w celi nr (...) i otrzymat leki
zlecone przez lekarza. Oddano mu takze rzeczy osobiste w postaci czapki, szalika i bluzy. Juz wczeéniej na poczatku
stycznia 2010r. u powoda stwierdzono zapalenie oskrzeli i duszno$é, jednak po wdrozeniu leczenia (zastosowano



m.in. domie$niowo lek D.), w dniu 11 stycznia 2010r. nastapila poprawa jego stanu zdrowia. W czasie pobytu w
Areszcie Sledczym w K. powdd wielokrotnie zglaszal sie z réznymi dolegliwoéciami do lekarza. W ciggu czterech
miesiecy pobytu zgloszen tych bylo 38. Dwukrotnie istniala potrzeba konsultacji chirurgicznej z powodu dokonanych
samookaleczen oraz urazu stopy lewej. Byl tez kierowany do neurologa, gdyz skarzyl sie na bole kregostupa. Powdd byt
takze dwunastokrotnie konsultowany przez lekarza psychiatre i pie¢dziesiat razy przez psychologa. Niektore wizyty u
psychologa odbywaly sie nawet dwa razy dziennie. Za kazdym razem stosowano odpowiednie leczenie, a w przypadku
konsultacji psychologicznej rozmowy.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2009r. w sprawie (...) Sad Rejonowy w Lublinie zaliczyl A. T. (1) do oséb
niepelnosprawnych w stopniu umiarkowanym, od 4 marca 1997r. do 21 wrze$nia 2012r. i ustalil, ze niepelnosprawnosé
powstala przed szesnastym rokiem zycia. Podstawa tego orzeczenia bylo rozpoznanie u powoda organicznych
zaburzen osobowoSci i zachowania o znacznym nasileniu, uzaleznienia mieszanego, przebytych urazow glowy,
padaczki, nabytego obnizenia funkcji poznawczych, zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych kregostupa LS,
wygojonego zlamania prawego przedramienia oraz astygmatyzmu obu oczu. Z opinii jednostki penitencjarnej wynika,
ze zachowanie powoda w warunkach izolacji wieziennej bylo negatywne. Ponad dziesieciokrotnie byl karany karami
dyscyplinarnymi za samouszkodzenia, nielegalne kontaktowanie sie, demolowanie celi i grozby karalne. Wykazywal
postawy roszczeniowe i aroganckie, a swoim zachowaniem czesto sprawial problemy natury wychowawczej czy
porzadkowej. Do popelnionych przez siebie przestepstw i dotychczasowej linii zZycia ustosunkowany byl bezkrytycznie.

Podczas pobytu w Areszcie Sledczym w K. powd6d nie korzystal z prawa do podjecia nauki, kurséw zawodowych. W roku
szkolnym 2000/2001, jeszcze przed umieszczeniem go w Areszcie Sledezym w K., powod zostal przyjety na semestr
czwarty (...) dla dorostych w T. i uchwala Rady Pedagogicznej z dnia 18 czerwca 2001r. byl promowany na semestr
piaty, jednakze 18 wrze$nia 2001r. zostal skre§lony wobec przetransportowania do innej jednostki penitencjarne;j.

W czasie pobytu w Areszcie Sledczym w K. powod wielokrotnie skladal skargi na warunki bytowe w jednostce
penitencjarnej, brak ogrzewania, o§wietlenie, nieskierowanie go na kurs zawodowy, do szkoly, na terapie oraz spos6b
jego traktowania, jednakze zostaly one uznane za bezzasadne

Ustalen tych Sad Okregowy dokonal na podstawie szczegélowo powolanych dowodéw z dokumentéw, ktérych
autentyczno$¢ nie budzila jego watpliwoéci, utrwalonego na plycie CD zachowania powoda w celi nr (...) w dniach
14 - 15 stycznia 2010r., zeznaniach Swiadkéw K. M. i S. S. oraz czeSciowo zeznan powoda, a nadto dowodu z opinii
bieglych (w tym opinii uzupeiajacej) z zakresu psychiatrii i psychologii oraz pulmonologii w celu wypowiedzenia sie,
jaki byt stan zdrowia powoda czy mial zapewniona wlasciwa opieke medyczna tak w zakresie stawianych diagnoz, jak
i stosowanej terapii oraz czy w okresie pobytu w Areszcie Sledczym w K. miat ataki dusznoéci i czy one zagrazaly jego
zyciu, a takze czy wymagal terapii psychologicznej i czy mial ja zapewniona we wladciwym zakresie. Biegli stwierdzili,
ze zarbwno stawiane diagnozy, jak i sposob leczenia powoda w Areszcie Sledczym w K. byly prawidlowe, powod miat
zapewniong wla$ciwa opieke medyczna. Sad Okregowy w pelni podzielil wnioski plynace z tych opinii jako rzetelnych,
fachowych oraz zgodnych z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego.

W $wietle tych ustalen Sad Okregowy doszed! do przekonania, ze powddztwo nie jest uzasadnione. Zwazyl, iz powdd
dochodzone roszczenie wywodzil z art. 24 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c., domagajac sie zasgdzenia 100.000 z}
tytulem zado$éuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych w postaci godnoSci osobistej, intymnos$ci oraz prawa
0s6b pozbawionych wolnoéci do humanitarnego traktowania, godnego odbywania kary pozbawienia wolnoéci w tym
prawa do nauki, odbywania kursow zawodowych, terapii od uzaleznieni. Ponadto podnosil, iz pozwany godzil w jego
zdrowie poprzez zapewnienie mu nieprawidlowej opieki medycznej i umieszczenie go w nieogrzewanej celi. Sad
wskazal, iz skuteczno$¢ tego roszczenia zalezy od dwoch przestanek: zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego
i bezprawnos$ci dzialania sprawcy. Istnienie pierwszej przestanki powinien wykaza¢ ten, kto na zagrozenie lub
naruszenie dobra osobistego sie powoluje, a istnienie drugiej przestanki objete jest domniemaniem. Za bezprawne
uznaje sie przy tym w orzecznictwie zachowanie sprzeczne z przepisami prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego.
Na powodzie wiec spoczywal obowigzek udowodnienia, ze odbywal kare pozbawienia wolno$ci, czy tez byt tymczasowo
aresztowany w warunkach, ktére naruszaly wskazane przez niego jego dobra osobiste, czemu nie sprostal. Przede



wszystkim nie wykazal, iz przebywal w Areszcie Sledczym w K. w warunkach naruszajacych jego godnoéé osobistg i
intymno$¢. We wszystkich celach mieszkalnych, w ktérych przebywal powo6d, wbrew jego twierdzeniom, zapewniono
mu norme powierzchniowa wynikajaca z art. 110 § 2 k.k.w. W celach mieszkalnych dwuosobowych o numerach (...)
i (...)zakwaterowany byl z jedna tylko osoba, a w celach numer (...) i (...) sam. W ocenie Sadu Okregowego zeznania
powoda w tej czeSci, w ktdrej twierdzi, ze nie zapewniono mu nie tylko normy powierzchniowej, ale rGwniez osobnego
miejsca do spania nie zasluguja na obdarzenie ich wiarg wobec oczywistej sprzecznoSci z informacjami pozwanego
dotyczacymi osadzenia. Ponadto, nie sa one spojne i konsekwentne. W pierwszych zlozonych zeznaniach powod
twierdzil, ze w celi mieszkalnej numer (...) i (...) nie mial zapewnionego osobnego miejsca do spania w kolejnych,
ze tylko w celi numer (...). W uzasadnieniu zadan zgloszonych w pozwie wskazywal natomiast na trudne warunki w
celach uniemozliwiajace wykonywanie czynnosci dnia codziennego. Podobnie Sad ocenit zeznania powoda dotyczace
ogrzewania celi mieszkalnej numer (...). Sad podkreslil réwniez, ze powo6d sktadat liczne skargi do r6znych podmiotéw
i instytucji na warunki bytowe panujace w Areszcie Sledczym w K., ktére po zbadaniu uznane zostaly za bezzasadne.
Co takze podwaza prawdziwo$¢ twierdzenia powoda, ze warunki w jakich osadzony byt w celi numer (...), a takze
pozostalych naruszaly jego godno$é osobistg. Natomiast wobec informacji pozwanego dotyczacej cel mieszkalnych,
w ktérych powod przebywal, ich powierzchni i stanu osobowego oraz zeznan powoda oraz bezzasadnos$ci sktadanych
skarg, Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkéw D. L. i G. S. na okolicznoéci warunkéw
bytowych panujacych w pozwanej jednostce penitencjarnej. Sad wskazal, ze we wszystkich celach kacik sanitarny byt
oddzielony od czeéci mieszkalnej Scianka dzialowa metalowg lub murowana. Cele nr (...) i (...) nie byly monitorowane,
natomiast w celach nr (...) i (...) monitoring nie obejmowal kacika sanitarnego, co przyznal sam powod.

Sad Okregowy podzielit utrwalony juz poglad Sadu Najwyzszego, ze nie mozna méwié o naruszeniu dobra osobistego
w postaci godnosci osobistej osadzonego w zakladzie karnym, w przypadku pewnych uciazliwos$ci lub niedogodnosci
zwigzanych z samym pobytem w zakladzie karnym polegajagcym na przyklad na nizszej od oczekiwanej jakosci
warunkow sanitarnych czy czestotliwo$ci korzystania z kapieli. Osadzenie celem odbycia kary pozbawienia wolnoSci
zawsze wywoluje ujemne konsekwencje dla skazanego i sa to naturalne konsekwencje izolacji wieziennej. Osoba
popehiajgca przestepstwa musi wiec liczy¢ sie z tym, ze bedzie musiala ponie$¢ za swoje czyny przewidziang
prawem kare, ktéra powinna stanowié¢ dla niej realng dolegliwoéé. Zadna z przeprowadzonych kontroli w Areszcie
Sledczym w K. nie wykazala, ze warunki higieniczno - sanitarne w celach nie odpowiadaly obowigzujacym przepisom.
W celach w spos6b prawidlowy funkcjonowaly przewody wentylacyjne, zapewniajac wymiane powietrza. Ponadto
skazani mieli mozliwo$¢ otwierania okien, w ktoérych nie bylo blend, a tylko siatki zabezpieczajace. Wedlug Sadu
pierwszej instancji powod nie moze tez oczekiwaé, by warunki panujace w jednostce penitencjarnej byly podobne
do warunkéw mieszkaniowych. Stosownie natomiast do treéci art. 116 § 1 pkt. 2 k.k.w. to osadzeni maja obowiazek
przestrzegania czystosci pomieszczen, w ktorych przebywaja. W tym celu pozwany zapewnial im $rodki chemiczne.
Rowniez o$wietlenie cel byto wlasciwe, bowiem kontrola natezenia §wiatla wykazala, ze natezenie to jest zgodne z
obowigzujacymi normami. Nie wykazal tez powod, iz przebywal w nieogrzewanej celi, skazany na ciagle odczuwanie
zimna i mialo to wplyw na stan jego zdrowia. Instalacja centralnego ogrzewania funkcjonowala wtasciwie, a w sezonie
grzewczym 2009 - 2010 nie stwierdzono zadnej awarii czy nieprawidlowo$ci. Temperatura pomieszczen mieszkalnych
wynosita 20°C, co bylo zgodne z przyjetymi normami. Natomiast subiektywne odczucie zimna u powoda, ktéry
byl w miesiacu styczniu 2010r. chory - stwierdzono u niego wowczas dwukrotnie zapalenie oskrzeli, nie stanowi
o naruszeniu jego dobr osobistych w postaci jego zdrowia. Ponadto w celi nr (...) (zabezpieczajacej) przebywal w
dniu 15 stycznia 2010r. krétko — okolo 10 godzin, przy czym — wbrew twierdzeniom powoda - okolo 6 godzin
spal, a w czasie snu zapewniono mu materac, koce oraz poéciel. Trudno wobec tego przyjaé, iz pobyt w tej celi
naruszat jego godno$¢ osobistg oraz mial negatywny wplyw na jego zdrowie. Wprawdzie powod zarzucal, ze z powodu
stwierdzonej u niego astmy, nie powinien przebywac¢ w chtodnych pomieszczeniach, jednakze powdd wzywal lekarza
dopiero rano i zaraz po przeprowadzeniu badania zostal on przeniesiony do innej celi - nr (...). Temperatura w tej
celi byla zgodna z obowigzujaca norma. Fakt przebywania przez powoda w tych celach nie wywolal u niego zatem
powaznych dolegliwo$ci zagrazajacych jego zyciu przy zapewnionej wlasciwej opiece medycznej. Zapis monitoringu
nie wskazuje tez na ucigzliwe ataki dusznosci. Sad zaznaczyl ponadto, Ze z opinii bieglej z zakresu pulmonologii wynika,
ze wobec powoda stosowane bylo prawidlowe leczenie, a tylko w dniu 8 stycznia 2010r. u powoda wystapily dusznosci.
Zastosowano wobec niego domie$niowo lek D. oraz doustny lek sterydowy o nazwie E. w dawkach zmniejszajacych



sie na okres kilkunastu dni, co bylo postepowaniem prawidlowym. Leki takie stosowane sa zaréwno przy astmie, jaki
i zapaleniu oskrzeli ze skurczem oskrzeli i duszno$cia. W ksiazeczce zdrowia brak jest wpisu o astmie, nie bylo tez
takiego rozpoznania w orzeczeniu o niepelnosprawnosci z dnia 30 listopada 2009r. Pow6d przyznal, iz w 2009r.,
kiedy byl badany przez bieglych nie podal, ze choruje na astme, twierdzil natomiast, ze astma zostala zdiagnozowana u
niego w 2006r. podczas pobytu w Zakladzie Karnym w C.. Biegla stwierdzila ponadto, ze opisywane u powoda zmiany
oshluchowe maja miejsce nie tylko w przypadku astmy, ale takze objawy takie wystepuja w 50 % przypadkéw zapalenia
oskrzeli. Dolegliwoéci te zardwno w astmie, jak i infekeji wirusowej leczy sie podobnie. Leki sterydowe i inne powod
otrzymal w prawidlowej dawce. Pow6d mogl by¢ leczony w warunkach zakladu karnego, gdyz napady dusznoSci nie
zagrazaly jego zyciu. Sad wskazal, iz z dokumentacji medycznej — wbrew twierdzeniom powoda — wynika, w ocenie
bieglej, ze duszno$é wystapila jeden raz w dniu 8 stycznia 2010r. i nie zagrazala jego zyciu. Oceny powyzszej nie moga
podwazy¢ zeznania §wiadka S. S., ktory twierdzi, ze po badaniu powoda w dniu 8 stycznia 2010 r. w celi izolacyjnej
(cela numer (...)), w ktorej nie bylo 16zka, ani koca i bylo chlodno zostal na jego polecenie przeniesiony do innej
celi. Sytuacja opisana przez $Swiadka dotyczy badania w celi zabezpieczajacej (cela numer (...)) w dniu 15 stycznia
2010r. Po badaniu lekarskim powod zostal przeniesiony ponownie do celi numer (...), w ktorej przebywatl od 7 stycznia
2010 r. do 3 marca 2010r. Przede wszystkim jednak Swiadek zbieznie z opinig bieglego pulmonologa, stwierdzil,
ze stan zdrowia, w ktérym znajdowal sie powdd w dniu 8 stycznia 2010r. nie zagrazal jego zyciu, ani w dniu 15
stycznia 2010r. w Sali zabezpieczajacej, ktdra jest monitorowana i straznik zareagowalby na ataki dusznos$ci wzywajac
karetke pogotowia w czasie nieobecno$ci lekarza. Réwniez biegli z zakresu psychiatrii i psychologii stwierdzili, ze
powdd mial zapewniona prawidlowa opieke medyczna psychiatryczna i psychologiczna, nie byt pozbawiony prawa do
korzystania z niej. Co najwyzej przez Swiadome zachowania manipulacyjne, autoagresywne i agresywne, odmawianie
zazywania lekéw, utrudnial sam sobie korzystanie z nich. W czasie pobytu w Areszcie Sledczym w K. byt na 12
wizytach lekarskich zwiazanych ze stanem zdrowia psychicznego oraz odbyl 50 wizyt u psychologa, nawet do dwoch
wizyt dziennie, co w zadnym przypadku nie stanowilto ani zaniedbania, ani tez utrudniania dostepu do adekwatnego
dla powoda procesu diagnostycznego czy terapeutycznego. U powoda zdiagnozowane zostalo uzaleznienie od
lekéw typu benzodwuazepin, zaburzenia osobowosci i zachowania o znacznym nasileniu, przebyte urazy glowy,
padaczke z rzadkimi napadami. Leczenie psychiatryczne nie przynosilo poprawy jego zachowania, bowiem silnym
uwarunkowaniem poza uzaleznieniem s u niego zaburzenia osobowo$ci i zachowania o znacznym nasileniu. Ponadto
plany leczenia w przypadku powoda powinny obejmowaé dluga perspektywe czasowa, a zmiany, jesli nastapia,
to widoczne beda dopiero po dlugim czasie, a powdd przebywal w Areszcie Sledezym w K. stosunkowo krotko.
Iloé¢ konsultacji psychologicznych §wiadczy jednak o bardzo intensywnych oddzialywaniach, a kwestionowany przez
powoda czas dostepu do nich byl adekwatny do skutecznej pomocy w odpowiednim do jego zaburzen zakresie. Biegli
stwierdzili, ze problemy psychiczne powoda zdiagnozowane zostaly juz duzo wczeéniej w trakcie wielu konsultacji
psychiatrycznych i psychologicznych jako zaburzenia osobowo$ci dyssocjalne i paranoiczne, uzaleznienie od alkoholu
i $srodkéw psychotropowych. W czasie pobytu w Areszcie Sledczym w K. zdiagnozowano te same schorzenia - gléwnie
uzaleznienie od benzodwuazepinu, zachowania autoagresywne, agresywne, symulacyjne i manipulacyjne. Zaburzenia
zachowania pod postacig samookaleczen z aktami agresji maja zwigzek z cechami osobowo$ci chwiejnej emocjonalnie,
dyssocjalnej, paranoicznej. Zdaniem bieglego diagnozowane u powoda zaburzenia Swiadcza, ze jedynie w pewnym
stopniu ich podlozem jest uszkodzenie Centralnego Ukladu Nerwowego, gtéwny wplyw na jego funkcjonowanie
zyciowe ma uksztaltowanie sie zaburzen osobowos$ci od okresu adolescencji z zaniedbaniami wychowawczo —
edukacyjnymi. Uszkodzenie OUN jest nabyte i niewielkie, stad tez nie kwestionowano jego zdolnosci rozumienia i
pokierowania swoim postepowaniem. Wszelkie jego proby samouszkodzen, wymuszen lekow i leczenia nie wynikaly
z pobudek psychotycznych czy uszkodzenia CUN a z celowego dzialania. Wizyty u psychologa staly sie jednym
z jego stalych punktow porzadku dnia. Oczekiwal, ze psycholog pomoze mu, by otrzymywal mocniejsze leki. Ze
wzgledu na brak zdolno$ci do zespolowej aktywnosci, bunt przeciwko normom, dyktowanie swoich praw, narzucanie
swojej woli innym, niepomyélne perspektywy resocjalizacji nie zostal on przez Osrodek (...) Aresztu Sledczego w
L. zakwalifikowany do terapii dla os6b skazanych uzaleznionych od §rodkéw odurzajacych. Twierdzenie wiec przez
powoda - zdaniem bieglych - ze leczenie psychiatryczne i psychologiczne nie bylo realizowane natychmiast, gdy tego
zazadal, jest calkowicie pozbawione racji chociazby, biorac pod uwage okres jego pobytu w Areszcie Sledezym w K. -
129 dni i liczbe konsultacji — 12 psychiatrycznych, 50 psychologicznych i 38 u lekarza internisty. Jedynie w przypadku
bezposredniego zagrozenia utraty zycia i zdrowia S§wiadczenia udzielane sa bezzwlocznie. Pozostale §wiadczenia byly



realizowane w ramach funkcjonowania ambulatorium i ich realizacja przebiegala prawidlowo. Odnoszac sie do zarzutu
niezrealizowanego leczenia odwykowego, biegly wskazal, iz wystepujace u powoda organiczne zaburzenia osobowos$ci
i zachowania o znacznym nasileniu stanowia przeciwwskazanie do terapii odwykowej z uwagi na jej znikoma
skutecznoéé. Zdaniem bieglego powdd podczas pobytu w Areszcie Sledezym w K. byl prawidlowo diagnozowany i mial
zapewniong przez pozwanego wlasciwa opieke medyczna, tak w zakresie czasu jej udzielania, jak i sposobu leczenia.
Nie wymagat on leczenia w szpitalu psychiatrycznym, mogl by¢ leczony w ramach aresztu. W opinii uzupekiajacej
biegly psychiatra podkreglil, ze lekarz, diagnozujacy powoda na Oddziale (...)Aresztu Sledczego W. - M., nie wskazal
jednoznacznie, ani tez wyraznie nie zalecil, by powoda leczono w ramach systemu terapeutycznego na oddziale z
niepsychotycznymi zaburzeniami osobowosci, byla jedynie taka sugestia. Tego rodzaju zaburzenia, jakie wystepuja
u powoda, moga by¢ leczone w ramach zakladu karnego, gdzie mial on dostep do konsultacji psychiatrycznych i
psychologicznych. Wobec powoda byly stosowane w Areszcie Sledezym w K. standardy postepowania terapeutycznego
wlaéciwe dla tego rodzaju zaburzen, jakie u niego stwierdzono. Celem takiego leczenia nie jest calkowite wyzdrowienie
tak, jak i w przypadku innych przewleklych choréb, ale poprawa zdrowia psychicznego. W tym tez celu zapisywano
powodowi leki, w tym c.. Dawka i czestotliwo$¢ podawania tego leku powodowi nie mogla doprowadzi¢ do
poglebienia sie u niego uzaleznienia. Ponadto u powoda zdiagnozowano padaczke, a lek ten jest stosowany takze i
przy tym schorzeniu. Wszystkie oddzialywania przynosily skutek terapeutyczny. Powod dokonujac samouszkodzen
i podejmujac dzialania antyterapeutyczne sam sobie szkodzil, bowiem woéwczas nie moglt byé realizowany plan
terapeutyczny. Podobne stanowisko zajela rowniez biegla z zakresu psychologii, ktéra wskazala, ze wprawdzie
byla sugestia lekarzy po przebadaniu powoda w W., by obja¢ powoda leczeniem terapeutycznym na oddziale, ale
pOzZniejsza opinia z L. wykluczala taka mozliwo$¢ z uwagi na lamanie przez powoda norm wspoétzycia spolecznego.
Przede wszystkim gdyby powdd trafil na oddzial terapeutyczny, nie bylby w grupie terapeutycznej, lecz bylby objety
oddzialywaniami indywidualnymi, jak to mialo miejsce w Areszcie Sledczym w K.. Sad zwrécil ponadto uwage, ze z
zeznan $wiadkow: lekarza (...) i psychologa K. M., zatrudnionych w Areszcie Sledczym w K. wynika, ze powdd jako
osoba sklonna do autoagresji objety byl szczegbdlng opieka, byt regularnie badany, mial dostep do lekarzy specjalistow
— chirurga, neurologa, psychiatry. Mial nawet lepszy dostep do §wiadczen medycznych niz osoby pozostajace na
wolnoSci.

Zdaniem Sadu Okregowego pozwany swoim dzialaniem nie naruszyl tez dobrego imienia powoda, przez
bezpodstawnie pomawianie go o dokonanie przestepstwa pobicia i ciezkiego uszkodzenia ciala innego osadzonego
oraz kwalifikujac go miedzy innymi z tego powodu do kategorii skazanych ,niebezpiecznych”. Powdd zostal skazany
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Krasnymstawie z dnia 5 listopada 2012r., w sprawie (...) z art. 157 §
2 k.k. za czyn popeliony w dniu 7 stycznia 2010r. w Areszcie Sledczym w K., polegajacy na kopaniu i uderzaniu
pieSciami po glowie A. D., przez co spowodowal on u pokrzywdzonego zlamanie koSci nosa i wywotat u niego
rozstrdj zdrowia i naruszenia czynnoS$ci narzadu na okres ponizej 7 dni. Pozwany nie zarzucal publicznie powodowi
popehienia przestepstwa w subiektywnym przekonaniu. Zawiadomienie o przestepstwie na podstawie art. 304 §
1 k.p.k. w zwiazku z art. 60 § 1 k.p.c., jak i wskazanie osoby podejrzanej mieéci sie w granicach prawa. Dzialania
natomiast podejmowane przez pozwanego po zdarzeniu nadzwyczajnym, majacym miejsce 7 stycznia 2010r. byly
zgodne z obowigzujgcymi przepisami. Wskazanie osoby podejrzanej w sprawozdaniu komisji z przeprowadzonego
postepowania wyjaéniajacego, czy w pidémie do Sadu Okregowego w Zamo$ciu w odpowiedzi na skarge powoda
nie bylo dokonane przez pozwanego ze zlym zamiarem czy tez $wiadomoscia nieprawdy takiego twierdzenia.
Podobnie jak okreSlenie rodzaju uszkodzenia ciala wspolwieznia. Wynikal on z badania lekarskiego pokrzywdzonego
przeprowadzonego 7 stycznia 2010r. przez lekarza D. Z. (zlamanie nosa z przemieszczeniem powodujace rozstrdj
zdrowia powyzej 7 dni). Sad podkreslil réwniez, ze pow6dd w skladanych zeznaniach, odmiennie niz w tresci pozwu,
nie kwestionowal juz wskazywania go przez pozwanego jako podejrzanego o pobicie lecz okres§lenia w sposéb
nieprawidlowy rodzaju doznanego przez pokrzywdzonego uszkodzenia ciala.

Wedtug Sadu Okregowego takze nie mozna przyjaé, ze zakwalifikowanie powoda decyzja Komisji (...) w K. z 7 stycznia
2010r. do kategorii skazanych wymagajacych osadzenia w wyznaczonym oddziale lub celi aresztu $ledczego lub
zakladu karnego typu zamknietego w warunkach zapewniajacych wzmozona ochrone spoleczenstwa i bezpieczenistwo
aresztu godzilo w jego dobra osobiste. U podstaw tej decyzji legl bowiem caloksztalt zachowania powoda w tej



jednostce penitencjarnej. Decyzja zostala wydana po wyshuchaniu powoda i w jego obecno$ci, zostal on tez pouczony o
prawie do jej zaskarzenia. Powod przyznal tez, ze posiadal wiedze jakie prawa mu przystuguja, bo juz we weze$niejszym
okresie byl kwalifikowany jako skazany ,,niebezpieczny”. Odwolal sie do Sadu penitencjarnego, ktory decyzje komisji
penitencjarnej utrzymal w mocy. Skargi natomiast skierowane do (...) zostaly uznane za bezzasadne.

Ubocznie Sad podnidsl, ze stosownie do art. 7 § 3 k.k.w. w skarga skazanemu na niezgodna z prawem decyzje komisji
penitencjarnej czy tez dyrektora aresztu §ledczego przystuguje w ciagu 7 dni od dnia ogloszenia lub doreczenia decyzji,
a decyzje oglasza sie lub dorecza wraz z uzasadnieniem i pouczeniem o przystugujacym skazanemu prawie. Skazanego
natomiast, o ktérym mowa w art. 88 § 3 k.k.w. osadza sie w wyznaczonym oddziale lub celi zakladu karnego typu
zamknietego, zawiadamiajac sedziego penitencjarnego (art. 88a § 1 k.k.w.). Przede wszystkim jednak Sad Okregowy,
wspierajgc sie stosownym orzecznictwem podkreélil, ze ocena legalnoéci oraz prawidlowos$ci wykonywania kary
pozbawienia wolnoéci nalezy do sedziego lub Sadu penitencjarnego. Sad w sprawie o naruszenie dobr osobistych nie
moze oceniac czy podejmowane decyzje byly zgodne z obowigzujacymi przepisami Nie moze tez oceniaé czy dyrektor
Aresztu Sledczego odmawiajac powodowi przystugujacych mu uprawnient do kontynuowania nauki, odbywania
kurséw zawodowych, uczestniczenia w zajeciach $wietlicowych i sportowych, zatrzymujac odziez dzialal bezprawnie.
Oznaczaloby to niedopuszczalng dwutorowo$¢ postepowania sagdowego w zakresie nadzoru nad wykonywaniem kary
pozbawienia wolnoéci przewidzianym w kodeksie karnym wykonawczym.

Powdd przyznal tez, ze byl wielokrotnie karany za nieprzestrzeganie przepiséw okre$lajacych zasady i tryb
wykonywania kary pozbawienia wolnoéci, ustalony w Areszcie Sledczym porzadek, ograniczajac w ten sposob swoje
prawa skazanego. Ponadto, istniejaca okre$lona kolejno$é kierowania skazanych na kursy zawodowe nie stanowi
naruszenia dobr osobistych powoda w postaci prawa do godnego odbywania kary pozbawienia wolnoSci.

Pozwany wykazal uprawnienia do podejmowanych przez niego dzialai tak w zakresie dwukrotnego stosowania
Srodkéw przymusu bezposredniego jak réwniez zakwalifikowania powoda jako wymagajacego osadzenia w
wyznaczonym oddziale lub celi aresztu $§ledczego typu zamknietego w warunkach zapewniajacych wzmozong ochrone
spoleczenstwa i bezpieczenstwo aresztu Sledczego. Obalil tym samym przewidziane w art. 24 § 1 k.c. domniemanie
bezprawnosci naruszenia dobra osobistego. Kazda jego decyzja — kwestionowana przez powoda - byla zaskarzona
w trybie i na zasadach przewidzianych w kodeksie karnym wykonawczym i uznana za zasadng. Wykazal réwniez,
ze warunki osadzenia powoda w Areszcie Sledczym w K. nie byly ucigzliwe w stopniu uzasadniajacym przyjecie
naruszenia dobr osobistych powoda w postaci godnoéci osobistej, prawa do intymnosci, godnego odbywanie kary
pozbawienia wolno$ci uzasadniajacych odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art.
24 k.c. Konstatujgc Sad Okregowy podkresdlil takze, ze nie kazde naruszenie dobr osobistych rodzi prawo do zadania
zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Podzielil tez poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 19
kwietnia 2006r., w sprawie II PK 245/05, ze nieznaczny rozmiar krzywdy, czy tez niewielki stopien zlej woli badz
jej brak uzasadnia odmowe przyznania zadoSéuczynienia, nawet przy naruszeniu débr osobistych. Argumentowal,
Ze pozbawienie wolno$ci pocigga za sobg nieuchronny element cierpienia i ponizenia. Powod nie wykazal, ze
warunki odbywania kary pozbawienia wolnoSci zwiekszyly u niego poczucie krzywdy. Wbrew twierdzeniom powoda
to nie warunki odbywania kary pozbawienia wolnoéci lecz cechy osobowos$ci chwiejnej emocjonalnie, dyssycjalnej,
instrumentalne dzialanie doprowadzaly go do autoagresji, zachowan agresywnych, niszczenia wyposazenia, a
w konsekwencji do stosowania przez pozwanego $rodkéw przymusu bezposredniego w postaci dwukrotnego
umieszczenia w celi zabezpieczajacej, zastosowania art. 88 § 3 k.k.w. ze wszystkimi konsekwencjami tych decyzji. Sad
podkreslil tez, ze to sam powod ograniczal swoje prawa skazanego, nie przestrzegajac bowiem przepisow dotyczacych
wykonywania kary i dokonujac samookaleczen powodowal, ze stosowne byly wobec niego kary dyscyplinarne,
ograniczajace miedzy innymi udzial w zajeciach na $wietlicy.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, iz w
okresie przebywania powoda w pozwanej jednostce penitencjarnej jego dobra osobiste zostaly naruszone w wyniku
dzialania lub zaniechania strony pozwanej. Zarzuty sformulowane w pozwie nie znajduja zadnego uzasadnienia w



materiale dowodowym sprawy. W rozpoznawanej zatem sprawie brak bylo przestanek do zasadzenia na rzecz powoda
zado$Cuczynienia za naruszenie wskazanych przez niego dobr osobistych.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach sadowych Sad powolal art. 102 k.p.c. oraz art. 113 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Przyznal adwokatowi B. B. kwote 3.600 zl tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu kierujac sie wskazaniami § 2, 31 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (k-424-443).

Powdd w apelacji od tego wyroku (sporzadzonej przez jego pelnomocnika), zaskarzajac go czeSciowo a mianowicie w
zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie I oraz cze$ciowo co do rozstrzygniecia z punktu III, w zakresie, w jakim
Sad nie podwyzszyl przyznanego pelnomocnikowi z urzedu wynagrodzenia o stawke podatku od towaréw i ushug,
zarzucit:

1) majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 227 k.p.c. i art. 217 § 1
k.p.c. poprzez niezasadne oddalenie wnioskéw dowodowych o przestuchanie w charakterze §wiadkéow D. L.i G. S.,
mimo ze ich zeznania maja dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie;

2) przyjete za podstawe wyroku bledy w ustaleniach faktycznych, polegajace na przyjeciu ze:

a) temperatura we wszystkich celach, w ktérych przebywal powéd w Areszcie Sledczym w K. wynosila 20°C, oraz ze
powdd nie wykazal, iz przebywal w nieogrzewanej celi, skazany na ciggle odczuwanie zimna i mialo to wplyw na jego
stan zdrowia, w sytuacji, gdy na co innego wskazuja zeznania S. S. i powoda dotyczace pobytu powoda w celi nr (...)
(izolatce) oraz w celi nr (...) (zabezpieczajacej), jak rowniez zapis monitoringu z tej drugiej;

b) stan iloSciowy sprzetu kwaterunkowego znajdujacego sie w celach, w ktoérych przebywal powod odpowiadatl iloSci
0s6b i byl zgodny z obowigzujacymi normami, w sytuacji, gdy przebywajac w celi nr (...) (izolatce) powo6d, nie mial
167ka, zas przebywajac w celi nr (...) spal na zmiane z dwoma innymi wiezniami na materacu,

3) majace wplyw na tre$¢ wyroku naruszenie prawa materialnego, a mianowicie artykuléow 23 k.c., 24 k.c., 448 k.c.
poprzez przyjecie, ze nie stanowi naruszenia dobr osobistych powoda, skutkujacego prawem uzyskania przez niego
zado$éuczynienia za doznana krzywde:

a) zabranie powodowi przez pozwanego cieptych ubran w okresie od 7 do 15 stycznia 2010r.;

b) twierdzenie w pismach Aresztu Sledczego w K. oraz sprawozdaniu z postepowania wyjaéniajacego, ze powod
»dopuscit sie ciezkiego uszkodzenia ciala u wspoélosadzonego”, w sytuacji gdy za czyn ten nie zostal on skazany
prawomocnym wyrokiem Sadu;

¢) nadanie powodowi statusu wieznia niebezpiecznego bez nalezytego wyjasnienia okolicznoSci sprawy, niedoreczenie
powodowi decyzji Komisji Penitencjarnej z dnia 77 stycznia 2010r. na piSmie;

d) nieumozliwienie powodowi kontynuowania nauki na poziomie gimnazjum.

Wskazujac na powyzsze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty
100.0007z} tytulem zado$éuczynienia za naruszenia dobr osobistych powoda, zas na rzecz pelnomocnika powoda
ustanowionego z urzedu kwoty 4.428 zl (w tym 828 zl podatku VAT) tytulem wynagrodzenia za pomoc prawnag
udzielong powodowi z urzedu. Pelnomocnik powoda wniést ponadto o zasadzenie na jego rzecz wynagrodzenia
za pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu w toku postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.
W apelacji wniost nadto o uzupehienie przez Sad drugiej instancji postepowania dowodowego w oparciu o art.
382 k.p.c. o dowdd z zeznan $wiadkéw D. L. i G. S., na okolicznoéé warunkéw panujacych w celach, w ktoérych
przebywal powdd w Areszcie Sledczym w K. w okresie od 27 pazdziernika 2009r. do 3 marca 2010r., w szczegdlnosci
ilosci os6b kwaterowanych w celach razem z powodem, temperatury i dostepu Swiezego powietrza (k-451-457).



Apelacje sporzadzil tez osobiScie powdd, uzupekiajac ja o kolejne pisma i jej wnioski sa w efekcie zbiezne z apelacja
wywiedziona w jego imieniu przez profesjonalnego pelnomocnika (k-458-462v,487-488v,498-499).

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnosit o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych (k-477-483).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona tylko o tyle, o ile zarzuca pominiecie przez Sad Okregowy treSci § 2 ust 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz.U.z 2013 r.,
poz. 461), ktory to przepis nakazuje w sprawach gdzie strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
ustanowionego z urzedu podwyzszy¢ nalezng takiemu pelnomocnikowi oplate o stawke podatku od towaréw i ustug.
Naprawiajac zatem to uchybienie Sad odwolawczy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie
IIT w ten sposéb, ze przyznang tam kwote 3.600 zt podwyzszyl o 23% podatku VAT tj. lacznie do kwoty 4.428 z. W
pozostalym zakresie apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Ustalenia faktyczne, ktore zostaly dokonane przez Sad Okregowy w oparciu o przeprowadzone w sprawie dowody sg
prawidlowe. Sad Apelacyjny je w caloSci podziela i przyjmuje za podstawe swojego rozstrzygniecia. Sad odwolawczy za
trafng uznaje réwniez ocene prawna Sadu pierwszej instancji w zakresie powodztwa wytoczonego przez A. T. (1). Nie
podwaza jej argumentacja przedstawiona zaréwno w apelacji sporzadzonej przez niego osobiScie, jak i sporzadzonej
przez jego pelnomocnika, ktére z przyczyn proceduralnych nalezy traktowac jako jeden $rodek odwolawczy. Nie
zachodzi tez podstawa do kontynuowania postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym i taka ocena
skutkowala oddaleniem zgloszonych w nim wnioskéw dowodowych (k-497v). W motywach zaskarzonego wyroku
Sad pierwszej instancji wskazal, ktore wnioski dowodowe oddalil i z jakich przyczyn. Zbyteczne jest w tym miejscu
powielanie tej argumentacji i w ocenie Sadu odwolawczego nieprzekonywujace sg argumenty apelacji podwazajace te
decyzje - z wadliwym zreszta powolaniem sie na naruszenie akurat § 1 art. 217 k.p.c. Pelnomocnik powoda wywodzit,
ze dowod z zeznan éwiadkéw D. L. i G. S. ,byl niezwykle istotny dla ustalenia, czy w zwiazku z przeludnieniem
w celi nr (...), w ktéorej przebywal powod, doszlo do naruszenia jego dobr osobistych” (k-454) i w sytuacji gdy
powod kwestionowal prawdziwo$¢ danych zawartych w dowodach z dokumentéw, na ktérych Sad Okregowy opart
swoje ustalenia ,,zachodzila potrzeba siegniecia do obiektywnych Zrédel dowodowych”. Ubocznie zauwazy¢ mozna,
ze nieporozumieniem jest poslugiwanie takim okres§leniem wobec tych os6b, zwazywszy choc¢by na ich postawe
w sprawie (...) (dolaczone akta). Lektura tych akt w sposdb oczywisty pokazuje jak z nieskomplikowanego stanu
faktycznego (spacer grupki wiezniow na terenie zaktadu karnego pod nadzorem straznika, podczas ktérego dochodzi
do pobicia jednego z nich) A. T. (2), wlaénie przy pomocy zeznan D. L. i G. S. jako naocznych §wiadkow zajscia
z dnia 7 stycznia 2010r., usilowal wykreowaé wersje, ze jego sprawca jest ofiara (A. D.) a nie on. Sprawa ta byla
dwukrotnie rozpoznawana przez Sady obu instancji i wszystkie sklady orzekajace nie mialy zadnych watpliwosci
co do niewiarygodnoSci zeznan tych swiadkow. Nie ulega wiec watpliwosci, ze zeznawaliby oni tak jak oczekuje od
nich tego powdd, co zreszta jest zwyczajowa praktyka w tego typu sporach, gdzie wspolosadzeni prezentujacy tak jak
powod postawe wroga i roszczeniowa w stosunku do administracji jednostek, w ktérych przebywaja (niejednokrotnie
tez wzajemnie wnioskujacy sie na $wiadkow we wszczynanych odrebnych sporach), przez co przydatno$é ich
zeznan do podwazenia w ten sposdéb dowodéw z dokumentéw jest praktycznie zadna. Dane o rodzajach cel i
ilo$ciach przebywajacych tam z powodem o0so6b, ustalone z kolei na podstawie informacji zawartych w systemie
komputerowym (...)oraz wypisow ze stanow apelowych (k-56) byly jeszcze weryfikowane przez Sad Okregowy (por.
pkt 4 postanowienia z 14 czerwca 2012 r. k-116v w zwigzku z k-118 i informacja k-129). Apelacja nie zawiera zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ani nawet jakiejkolwiek argumentacji majacej $wiadczy¢ o wadliwej ocenie tych dowodéw
przez Sad pierwszej instancji. Przypomnienia za§ wymaga, ze co do zasady wyjatkowe umieszczenie w celi osadzonego

(2) wymaga juz uruchomienia okreslonych procedur, ktorych tu nie stosowano, skoro

taka powierzchnie pow6d mial zagwarantowana. Ilosé skarg jakimi powo6d regularnie zasypuje jednostki, w ktorych
przebywa, dodatkowo uruchamiala na biezaco monitorowanie warunkéw w jakich obywal on kare pozbawienia

zzej$ciem ponizej normatywu 3m



wolno$ci. Pokazujac zarazem co bylo tematyka tych skarg. Wbrew zarzutowi apelacji we wszystkich kwestiach,
wskazanych w ramach zarzutu poczynienia wadliwych ustalen faktycznych Sad Okregowy przeprowadzil wyczerpujgce
postepowanie dowodowe i wskazal na jakich konkretnie dowodach opieral poszczegoélne ustalenia. Z obszernie
zgromadzonego materialu dowodowego wyprowadzil logiczne, poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym
wnioski. Apelacja powtarza tylko wiekszo$¢ zarzutoéw stawianych pozwanemu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
bez skutecznego podwazania stanowiska jakie zajal Sad co do kazdego z nich, co czyni taka apelacje wylacznie
polemiczna. Zbyteczne jest wiec ponownie ich omawianie, gdyz Sad odwotawczy stanowisko Sadu pierwszej instancji
w pelni aprobuje, a ponadto zostalo ono do$¢ wiernie przytoczone we wstepnej czesci uzasadnienia. Wbrew zatem
stanowisku apelujacego Sad Okregowy prawidlowo ocenit znaczenie poszczegélnych zdarzen przywolywanych dla
uzasadnienia zaistnienia naruszenia dobr osobistych powoda, a przy braku skutecznego podwazenia poczynionych w
sprawie ustalen faktycznych odnoszacych do tych zdarzen nie sposéb tez méwic by Sad ten naruszyt ktorykolwiek z
przepiso6w materialnoprawnych przywolanych w apelacji. Tezy podniesione w ramach tego zarzutu sa prezentowane
wysoce subiektywnie. I tak powodowi nie zabrano cieplych ubran lecz zgodnie z prawnymi wymogami wymieniono
czasowo na inne. Powdd, ktérego osobniczym problem jest nieumiejetnos$é radzenia sobie z agresja, na co zresztg
sie czesto uskarzal oczekujac i uzyskujgc bardzo znaczng iloéé porad i konsultacji, w Srodku dnia na oczach innych
0s6b pobil wspodlwieznia. Kuriozalne wrecz jest oczekiwanie na udzielenie mu ochrony prawnej z tej tylko przyczyny,
ze w wewnetrznym postepowaniu administracja pozwanej jednostki uzyla okreslenia o dopuszczeniu sie przez
powoda ciezkiego uszkodzenia ciala wspolosadzonego. Kwalifikacja tych obrazen opierala sie na diagnozie lekarskiej
postawionej w dacie zdarzenia, a nastepnie opinii bieglego wywolanej w postepowaniu prokuratorskim, ktéra obronca
A. T. (1) zaczal podwaza¢ dopiero na rozprawie w dniu 5 lipca 2011r. poprzedzajacej wydanie pierwszego wyroku w
sprawie karnej, wowczas toczacej sie pod sygnatura (...). Sad Okregowy uczynil elementem swoich ustalen faktycznych
przyczyny zaopiniowania o obrazeniach pokrzywdzonego A. D. trwajacych ponizej siedmiu dni, co pozwolilo na
skazanie A. T. (3) przy wzgledniejszej kwalifikacji z art. 157 § 2 k.k. Z kolei zdarzenie to - jak niewadliwie ustalil
Sad Okregowy - bylo jednym z czynnikow, ktéry zadecydowal o nadaniu mu statusu wieznia niebezpiecznego, na co
jasno wskazuje tre$¢ dowodéw z dokumenté6w na jakich poczyniono w tym zakresie ustalenia. Ocena przestanek o
tym decydujacych nalezala do komisji penitencjarnej. Postepowanie w tym zakresie, w tym tryb zaskarzenia, reguluja
odpowiednie przepisy kodeksu karnego wykonawczego (por. art. 88 § 3 co do przeslanek, zas co do kontroli - tryb
przewidziany art. 76 § 21 3 k.k.w. i tryb skargowy - art. 7 § 1 k.k.w. przez sad penitencjarny. Tryb ten zreszta powodowi
byt dobrze znany, co sam przyznawal, poniewaz jest bezsporne, ze wcze$niej przez 27 miesiecy mial takze status
wieznia niebezpiecznego (k-402). Zatem sam brak doreczenia przedmiotowej decyzji na piSmie nie jest wystarczajacy
do uwzglednienia powodztwa, skoro taki wymag nie jest obligatoryjny, a przy tym powdd sie tego nie domagal. Na
gruncie procesu cywilnego, gdzie wstepnym warunkiem do rozwazania mozliwo$ci udzielenia powodowi ochrony musi
by¢ najpierw sam fakt naruszenia, a nastepnie bezprawno$¢ dzialania lub zaniechania naruszyciela - przestanka ta w
zadnym razie nie zostala spelniona w ustalonych w sprawie okoliczno$ciach.

Wreszcie chybiony jest zarzut dotyczacy uniemozliwienia powodowi kontynuowania nauki na poziomie gimnazjum
juz z tego wzgledu, ze A. T. (1) w momencie osadzenia go w Areszcie Sledczym w K. mial juz 28 lat. Z uregulowan za$
zawartych w art 130 § 1 k.k.w., art. 15 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie o$wiaty (tekst jednolity: Dz. U. z 2004
r. Nr 256, poz. 2572 z pdzn. zm.) i art 70 ust 1 Konstytucji RP wynika, ze nauka jest obowiazkowa do ukonczenia 18.
roku zycia, a obowiazek szkolny trwa do ukoniczenia gimnazjum, nie dluzej jednak niz do ukoriczenia 18. roku zycia.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Apelacyjnego w $wietle obszernie zgromadzonego materialu dowodowego obrazujacego
warunki wjakich A. przebywal w Areszcie Sledezym w K. (chodzi tu o wszystkie aspekty podnoszone przez powoda), nie
mozna méwié by naruszaly one normy w jakich standardowo wszyscy osadzeni odbywaja kary pozbawienia wolnosci.
Subiektywne za$ odczucia powoda, ze przebywal tam w warunkach ponizajacych i niehumanitarnych, czy bez nalezytej
opieki medycznej, nie moga rodzi¢ odpowiedzialno$ci pozwanego Skarbu Panstwa. Dzialania jego funkcjonariuszy nie
naruszyly w sposob bezprawny zadnego dobra osobistego powoda, a tym bardziej nie sposéb uznaé by naruszyly go
w stopniu wymagajacym jakiegokolwiek zado$éuczynienia pienieznego.



Sad odwolawczy, tak jak Sad Okregowy, aprobuje dominujaca linie orzecznicza oparta na podej$ciu kumulatywnym,
gdzie ocena czy warunki pozbawienia wolno$ci naruszaly godnoé¢ czlowieka dokonywana jest przy uwzglednieniu
wszystkich parametrow skladajacych sie na warunki odbywania kary pozbawienia wolnoSci czy tymczasowego
aresztowania. Powdd - jak sie wydaje - ma tego $wiadomos$¢ i zapewne w tym celu mnozyt zarzuty i je wyolbrzymial,
by wytworzy¢ w ten sposéb obraz osoby traktowanej w sposob niehumanitarny, czy wrecz ponizanej, co jednak nie
ma nic wspolnego z rzeczywistym stanem rzeczy. Jednocze$nie nie sposéb nie odnotowac, ze wrecz razi skala w jakiej
powdd absorbuje nie tylko sady (fakt znany z urzedu) ale i szereg innych instytucji, do ktdrych tak licznie kieruje
swoje pretensje zwigzane z odbywaniem kary pozbawienia wolnosci czy tymczasowego aresztowania zwazywszy,
ze jego izolacja jest wylacznie konsekwencja dokonanego uprzednio wyboru drogi zyciowej. Droga ta - co wymaga
wyeksponowania - polegala po prostu na popelianiu przestepstw.

Ponadto, dla oceny czy osoba odbywajaca kare pozbawienia wolno$ci odbywa te kare w warunkach ja ponizajacych,
naruszajacych godno$é czlowieka istotnym jest czy zamiarem bylo ponizenie osoby. W rozpoznawanym zas sporze
nie mozna mieé¢ watpliwoéci, ze administracji pozwanego takiego zamiaru nie mozna przypisaé i strona pozwana
podejmowata i nadal podejmuje starania, by osadzonym zapewni¢ jak najbardziej godne warunki odbywania kary
pozbawienia wolnoéci w istniejacych realiach finansowych.

Podstawg dochodzonego roszczenia pienieznego jest przepis art. 448 k.c., ktéry — znajduje zastosowanie tylko w
przypadku zawinionego naruszenia dobr osobistych, a zatem nawet samo spelnienie przestanki bezprawnosci nie
jest wystarczajace. Ja tez slusznie juz zauwazyt Sad pierwszej instancji, ugruntowany jest poglad, ze sad nie ma
obowiazku zasadzania zado$¢uczynienia w kazdym przypadku naruszenia doéb osobistych (por. przykltadowo wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 r. II PK 245/05 OSNP 2007/7-8/101). Oczywistym jest bowiem, ze z istoty
swojej pobyt w zakladzie karnym wiaze sie z pewnymi dolegliwoSciami i dopiero wykazanie, ze skazany odbywa kare
w warunkach ponizajacych, uragajacych godnosci mogloby stanowi¢ podstawe do zasgdzenia zado$éuczynienia na
podstawie art. 448 k.c.

Material dowodowy jaki zostal zgromadzony w sprawie uprawniat zatem Sad Okregowy do wnioskowania, ze pozwany
wykazal, iz warunki osadzenia powoda w Areszcie Sledczym w K. nie byly ucigzliwe w stopniu uzasadniajacym
przyjecie naruszenia jego dobr osobistych: godno$ci prawa do intymno$ci, majacym skutkowa¢ odpowiedzialnoécia
Skarbu Panistwa na podstawie art. 24 i 448 k.c. Apelacja nie dostarczyla przekonywujacych podstaw do odmiennego
wnioskowania i jako bezzasadna (za wyjatkiem wyzej oméwionej ingerencji w rozstrzygniecie o wynagrodzeniu
pelnomocnika) podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. (pkt II).

Orzeczenie o obciazeniu Skarbu Panistwa nieuiszczong przez powoda oplata od apelacji (pkt IT1) uzasadnia przepis art.
113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz.U. z 2010r.,
Nr 90 poz. 594 ze zm.).

Rozstrzygniecie o kosztach zastepstwa procesowego naleznych pozwanemu (pkt IV ) i wynagrodzeniu za pomoc
prawng $wiadczong z urzedu powodowi w instancji odwolawczej (pkt V) uzasadniaja przepisy art. 98 § 11 3 k.p.c.
w zwiazku z art. 99, art. 391 § 1 k.p.c., art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa (Dz.U. Nr 169, poz. 1417 z p6zn. zm.) oraz § 13 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z § 11 ust 1 pkt 25 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

Z tych wszystkich wzgledow i majac na uwadze tre$¢ wyzej powolywanych przepisow Sad Apelacyjny orzekl jak w
sentencji wyroku.



